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Seznam pouZitych zkratek a symbal

AV Akademied/

HV e @il povodi Horni Vitavy

BE. .o @il povodi Berounky

DV e @il povodi Dolni Vitavy

AOX ..o, adsorbovatelné orgayiczané halogeny

BSKs..ovviiiiiiiiiiieeeeen, biochemicka sfaiia kysliku ptidenni

CHMU ....cccoveveen Cesky hydrometeorologicky Ustav

COV .o, gistirna odpadnich vod

E.Coliueriiiiiinn. Escherichia Coli

FKOLI oo, termotolerantniriek fekalni) koliformni bakterie

chlorofyl.................... chlorofyl-a ethanolem

CHSKcr vovvvvvveeiiiiinnns chemicka speba kysliku dichromanem

CHSKMn e eeeeeeveveeinnnnnns chemicka speba kysliku manganistanem

MKP ..o, #sicni kiivka prekraeni Urovre hladin podzemni vody ve vrtech a ve
vydatnosti prarae

NEK ..o norma environmentalnality

NEK-RP...........ccc.. norma environmentalni kvalrgjadiena jako pkmer

NEK-NPK .....ccccccen.. norma environmentalni kvality &gfena jako maximum

N-letost..........vveennn. @meérna doba opakovani hydrologického jevu

PO e eerrnnniirr e limitni hodnota agena jako 90 % percentil

PAU...ccooiiiiiieeeieeeeee polycyklické aromatickhlovodiky

Sl saprobni index

TOC .o, celkovy organicky uhlik

VN i, vodni nadrz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Uvod

Povodi Vltavy, statni podnik, jako spravce povodidlp ustanoveni 8§ 54 zakona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a o &m nekterych zakon (vodni zakon), ve zmi pozdjSich
piedpigi [1], zaji¥uje v souladu s ustanovenim § 5 odst. 3 vyhlaskyidtkrstva zegdélstvi

¢. 431/2001 Sh., o obsahu vodni bilancejsgbu jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni
bilanci [2] (déle jen ,vyhldSka o vodni bilanci“estaveni vodohospoitké bilance v déiich
povodich.

Do uzemni psobnosti Povodi Vitavy, statni podnik, nalezi podyalaskyé. 393/2010 Sh.,
o oblastech povodi [3] (dale jen ,vyhlaSka o ol#aktpovodi“)ctyii dilci povodi, a to déi
povodi Horni Vitavy, dili povodi Berounky, dfi povodi Dolni Vitavy a déi povodi
ostatnich fitoka Dunaje (Obr¢. 1). Podle ustanoveni 8§ 2 vyhlasky o oblastechodby3]
jsou jednotliva dili povodi vymezena dilmi povodimi 3.fadu dlec¢isla hydrologického
poradi. Pro hodnoceni stavu podzemnich vod jsati pdvodi vymezena hydrogeologickymi
rajony, @ip. vodnimi Gtvary podzemnich vod. Blipovodi, gitazené hydrogeologické rajony
a ukeni, do kterych spravnich obvollraji a spravnich obvddobci s roz§enou fisobnosti
a do uzemni {sobnosti kterych spraugovodi spadaji, jsou uvedenaiflgze této vyhlasky
[3].

Z&kladni poslani a hlavnirgdméty ¢innosti Povodi Vitavy, statni podnik, stanovuje @k
¢. 305/2000 Sb., o povodich [4] (dale jen ,zakoroeqalich®), Zakladaci listina, Statut, vodni
z&kon [1] a dalSi pravnipdpisy. Zakladnim poslanim podniku je:

* Vykon funkce spravce povodi, spravce vyznamnyckienych a dalSich drobnych
vodnich toki, provoz a udrzba vodnichéldve vlastnictvi statu, s nimiz ma pravo
hospodét.

* Vykon dalSich prav, povinnosti @nosti stanovenych pravnimiqapisy, Statutem
a Zakladaci listinou.

* Vykon prava hospodd s ucenym majetkem ve vlastnictvi statu.

e Nakladani s vodami na vodnich dilech v majetkuustiéatnimz ma pravo hospoiia
podle podminek stanovenych v platnych rozhodnwiigtanych vodopravnimiiady
nebo organy integrované prevence.

» Zajiskni vyjadovacic¢innosti k zangrim staveb, z@zeni acinnosti v povodi Vitavy.

e Zajisfovani povinnosti spravce vodnich tolspravce povodi a vlastnika vodnicH d
pii ochrarg pied povodimi.

e Zaji&ovani odborné pomoci vodopravniradim pri jejich ¢innosti.

e Paizovani plai dilcich povodi pro déi povodi Horni Vitavy, dii povodi Berounky,
diléi povodi Dolni Vitavy a déi povodi ostatnichiftoki Dunaje.

e ZjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemniah wetn® zaji¥ovani
provozniho monitoringu jakosti povrchovych vod.

» Vytvareni podminek pro racionalni, Setrné a ekologickysié vyuzivani povrchovych
a podzemnich vod a vodnich tok

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Povodi Vlitavy, statni podnik, svajinnosti navazuje na tradice a zkuSendsského vodniho
hospodéstvi s cilem zlepSovat moznosti vSestranného vyamiipovrchovych a podzemnich
vod v celém hydrologickém povodi Vitavy tak, abystalo vyznamnym mistem zdravého
Zivotniho progiedi a plnohodnotného Zivota lidi.

Na tUzemi o celkové rozloze 28 708 %oz je zhruba 55 % rozlohyech a vice neZ jedna
tretina rozlohyCeské republiky) spravoval statni podnik Povodi Wta roce 2016 vice nez
22 000 km vodnich tak v hydrologickém povodi Vitavy a v dalSich vymezemy
hydrologickych povodich, z toho bylo 5 520 km vyamgych vodnich tok, pres 12 000 km
uréenych drobnych vodnich téka dalSich vice nez 4 600 km n&mych drobnych vodnich
toka. Déle n&él pravo hospoddt se 110 vodnimi nadrzemi a 9 poldry (z toho bylo
31 vyznamnych vodnich nédrzi), s 20 plavebnimi k@amo na Vitavské vodni cest
40 pohyblivymi a 295 pevnymi jezy a 19 malymi vadnglektrarnami.

Hlavnimi organizaénimi jednotkami Povodi Vltavy, statni podnik, jsgeneralnieditelstvi se
sidlem v Praze aitzavody - zavod Horni Vitava se sidlenCeskych Budjovicich, zavod
Berounka se sidlem v Plzni a zavod Dolni Vitavaiskem v Praze.

Zjistovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnich wesouladu s ustanovenim
§ 21 vodniho zakona [1] slouzi k z#psani podklad pro vykon véejné spravy podle
vodniho zakona [1], planovani v oblasti vod a poskgni informaci viejnosti. Provadi se
podle hydrologickych povodi povrchovych vod a hy#ologickych rajof, piip. vodnich
Gtvarmi podzemnich vod, a zahrnuje mimo jiné vedeni vdauliance (ustanoveni § 21 odst.
2 pism. b) vodniho zakona [1]) &zeni, vedeni a aktualizaci evidenci podle ustaniove
§ 21 odst. 2 pism. c) vodniho zakona [1]). Udajermaté v &chto evidencich jsou sddsti
Informatniho systému vejné spravy - VODA (dale jen ,ISVS VODA").

V rdmci zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichje@odle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. c¢) bod 4 vodniho zdkona fl3ena, vedena a aktualizovana evidence
odkera povrchovych a podzemnich vod, vypamstodpadnich atdnich vod a akumulace
povrchovych vod ve vodnich n&drzich, a to v rozsadtaii, na které se vztahuje ohlaSovaci
povinnost pro vodni bilanci podle ustanoveni § @8to2 vodniho zakona [1].

V roce 2016 bylo podle vySe uvedeného:

e V diléim povodi Horni Vitavy z celkového i 2 053 aktuakh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 517 oditt podzemnich vod,
61 odkEra povrchovych vod, 564 vypous$ti odpadnich a wnich vod do vod
povrchovych, 2 vypouéhi odpadnich a dnich vod do vod podzemnich
a 42 akumulaci povrchovych vod ve vodnich nadrfictioho 3 vodarenské nadrze)
a 3 vyznamnéievody vody. Vodohospodska bilance mnoZzstvi povrchovych vod byla
sestavena v 10 kontrolnich profilech statni aive 12 kontrolnich profilech vioZenych.

» V dil¢im povodi Berounky z celkového ga 1 914 aktuakhevidovanych mist uzivani
do hodnoceni pro vodni bilanci fazeno 462 odisti podzemnich vod, 61 odhi
povrchovych vod, 504 vypousti odpadnich a inich vod do vod povrchovych,

1 vypouséni odpadnich atdnich vod do vod podzemnich a 20 akumulaci povrgblov
vod ve vodnich nédrzich (z toho 8 vodarenskych ziadr Zadny vyznamnyigvod
vody. Vodohospod&ka bilance mnozstvi povrchovych vod byla sestavena
v 8 kontrolnich profilech statni 8iat ve 13 kontrolnich profilech vioZzenych.

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

* V dilgim povodi Dolni Vitavy z celkového ptu 1 805 aktualh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 455 odivi podzemnich vod,
65 odkEra povrchovych vod, 486 vypous$ti odpadnich a dwnich vod do vod
povrchovych, 1 vypoushi odpadnich a dnich vod do vod podzemnich
a 14 akumulaci povrchovych vod ve vodnich nadrichoho 2 vodarenské nadrze)
a zadny vyznamnyipvod vody. Vodohospo#gka bilance mnoZstvi povrchovych vod
byla sestavena v 7 kontrolnich profilech statné sit ve 3 kontrolnich profilech
vloZenych.

* V dileim povodi ostatnichifioki Dunaje z celkového @tu 69 aktuald evidovanych
mist uzivani do hodnoceni pro vodni bilanctazeno 19 odiyi podzemnich vod,
2 odlEry povrchovych vod, 16 vypousdti odpadnich a tnich vod do vod
povrchovych, Zadné vypousti odpadnich atdnich vod do vod podzemnich, zadna
akumulace povrchovych vod ve vodnich nadrzich angad/znamny pevod vody.
Vodohospodéska bilance mnozstvi povrchovych vod nebyla ses@ave Zadném
kontrolnim profilu statni sfta ani kontrolnim profilu viozeném, tyto profily imdy
urceny.

Podle ustanoveni § 21 odst. 2 pism. ¢) bod 3 vadadfikona [1] je ¥zena, vedena
a aktualizovana také evidence jakosti povrchovyotd ve vodnich tocich, a to v rozsahu
adaji charakteristickych hodnot ukazdtel jakosti povrchové vody, vygtenych

z nangienych hodnot. Saiasti evidence jakosti povrchovych vod jsou Udaje
z reprezentativnich profi] z profili pro meéteni radioaktivity, ze zogaich profii vodnich
nadrzi a z profil vloZzenych pro pdeby spravce povodi.

V roce 2016 byla podle vySe uvedeného jakost pamu&hvody sledovana v nasledujicim
rozsahu:

* V dil¢im povodi Horni Vitavy 123 reprezentativnich prfil8 profili pro metreni
radioaktivity, 99 vlozenych profil a 233 zonénich profih u 19 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 138 vodnich tok

* V dilcim povodi Berounky 83 reprezentativnich pigfilll profii pro meteni
radioaktivity, 76 vlozenych profil a 260 zonénich profih u 16 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 94 vodnich tok

* V dil¢im povodi Dolni Vitavy 77 reprezentativnich prafill3 profiti pro mereni
radioaktivity, 71 vlozenych profil a 423 zonénich profih u 12 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 101 vodnich tok

* V dilcim povodi ostatnichifioki Dunaje 14 reprezentativnich prdfia 1 vioZzeny
profil na 14 vodnich tocich.

Udaje zahrnuté ve v3ech vy3e zomiych evidencich jsou #stuprény verejnosti v ramci
ISVS VODA. Podle vyhlasky Ministerstva zeédglstvi ¢. 252/2013 Sb., o rozsahu Uuidlaj
v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod apisobu zpracovani, ukladani
a predavani dchto udaji do informa&nich systéra verejné spravy [5] uklada spravce povodi
do ISVS VODA uldaje zaipdchozi kalendai rok kazdoroné nejpozdji do 30. ¢ervna
bézného roku. Udaje ohlasené povinnymi subjekty mronv bilanci za rok 2016 (ustanoveni
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1]) byly uloZeny natfdoeAGRI ve spr&v Ministerstva
zenedeélstvi, v ¢asti VODA pod nabidkou Odby a vypou&ni. Takto ulozené Udaje Ize &u
prohlizet pomoci mapové aplikace nebo si je stahjado soubor dat.

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Vedeni vodni bilance je s&ésti zjiffovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnich
vod podle ustanoveni § 21 odst. 2 pism. b) vodrdékona [1]. Vodni bilance sestava
z hydrologické bilance a vodohosp#skéé bilance. Hydrologicka bilance porovnavaistky

a ubytky vody a zrny vodnich zasob povodi, Uzemi nebo vodniho Utzardanycasovy
interval a sestavuije {lesky hydrometeorologicky Gstav. Vodohosps#ta bilance porovnava
poZadavky na odiny povrchové a podzemni vody a vypaustodpadnich vod s vyuZzitelnou
kapacitou vodnich zdrdjz hledisek mnozstvi a jakosti vody a jejich ekadagho stavu
(ustanoveni 8§ 22 odst. 1 vodniho zakona [1]) aasestji spravci povodi.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atagich
piitoki Dunaje za rok 2016 byla sestavena Povodim Vitatgini podnik, v souladu
s ustanovenimi 8 5 az § 9 vyhlasky o vodni bilajiji a podle Metodického pokynu
Ministerstva zerddélstvi pro sestaveni vodohospésiée bilance oblasti povodi
¢j. 25248/2002-6000 ze dne 28. 8. 2002 [6] (dale,jaetodicky pokyn o bilanci®), ktery
stanovuje postupy jejiho sestaveni, minimalni rozggstum a zpisob jejiho zpistupréni
verejnosti.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atasich
piitoki Dunaje za rok 2016 obsahuje v souladu s ustanmv&nb odst. 2 vyhlasky o vodni
bilanci [2]:

a) ohlaSované udaje,

b) hodnoceni mnozstvi povrchovych vod,
¢) hodnoceni jakosti povrchovych vod,

d) hodnoceni mnozstvi podzemnich vod,
e) hodnoceni jakosti podzemnich vod.

Podkladem pro sestaveni vodohosgski@ bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky,
Dolni Vitavy a ostatnichiftoki Dunaje za rok 2016 byly ohlaSované udaje pro vbianci
podle ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona ¢Jikhz rozsah a Zysob ohlaSovani je dan
ustanovenimi 8 10 a 8§ 11 vyhlasky o vodni bilar&}i § jsou pedavané progdnictvim
Integrovaného systému @m ohlaSovacich povinnosti (dale jen "ISPOP"). DalS
podkladem jsou vystupy hydrologické bilance za r@016, pedané Ceskym
hydrometeorologickym ustavem (8 2 odst. 5 vyhlaskyodni bilanci [2]), které zahrnuji
pramérné mnesiéni praitoky meiené v kontrolnich profilech na vodnich tocich a rag
piirodnich zdra} podzemnich vod, tené jako velikost zakladniho odtoku z jednotlivych
hydrogeologickych rajan Nezbytnym podkladem jsou rosih vysledky monitoringu
povrchovych vod ve vodnich tocich a vodnich nadirZzprovadny statni podnikem Povodi
Vitavy. Popis vstupnich Udajpro jednotliva hodnoceni je uveden v kapitolaéisipSnych
Zprav.

Vystupem vodohospodské bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitoka Dunaje za rok 2016 je:

1. Pro diki povodi Horni Vitavy

» ,Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idil povodi Horni Vitavy za rok
2016” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskgpdni bilanci [2]),

» ,Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Horni Vitavy za obdobi
2015-2016" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c¢) vyht&skodni bilanci [2]),

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

»Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniwih w dikim povodi Horni Vitavy
za rok 2016” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. d) ybJasky o vodni bilanci [2]).

2. Pro diki povodi Berounky

e ,Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod \idil povodi Berounky za rok
2016 (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhl@skgdni bilanci [2]),

» ,Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Berounky za obdobi
2015-2016" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyht&skodni bilanci [2]),

» ,Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemnimih w dikim povodi Berounky za
rok 2016” (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. d), e) &gky o vodni bilanci [2]).

3. Pro diki povodi Dolni Vitavy

» ,Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idil povodi Dolni Vitavy za rok
2016” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskgpdni bilanci [2]),

» ,Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Dolni Vitavy za obdobi
2015-2016" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyht&skodni bilanci [2]),

» ,Zprava o hodnoceni mnoZzstvi a jakosti podzemnimih w dikim povodi Dolni Vitavy
za rok 2016” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. d) ybjasky o vodni bilanci [2]).

4. Pro diki povodi ostatnichiftoki Dunaje

e Zprava o hodnoceni mnoZzstvi povrchovych vod \idhil povodi ostatnich ifioka
Dunaje za rok 2016” (ustanoveni § 5 odst. 2 pignb)avyhlasky o vodni bilanci [2]),

e ,Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi ostatnichifiokii Dunaje
za obdobi 2015-2016” (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

» « Zprava o hodnoceni mnoZstvi a jakosti podzemnictt v dikim povodi ostatnich
piitokd Dunaje za rok 2016” (ustanoveni 8§ 5 odst. 2 pidjn.e) vyhlasky o vodni
bilanci [2]).

Prehled o stavu vypousiti vod, zejména ve vagima hodnoceni jakosti povrchové vody a na
ohlaSované udaje, podava ,Zprava o hodnoceni vygous/od do vod povrchovych
a podzemnich v diilm povodi Horni Vitavy za rok 2016”, ,Zprava o hadheni vypousini
vod do vod povrchovych a podzemnich il povodi Berounky za rok 2016”, ,Zprava
o hodnoceni vypou&ti vod do vod povrchovych a podzemnich ¥idil povodi Dolni Vitavy
za rok 2016” a ,Zprava o hodnoceni vypam$tvod do vod povrchovych a podzemnich
v diléim povodi ostatnichifioki Dunaje za rok 2016”.

Vystupy vodohospodéké bilance za rok 2016 pro jednotliva vySe uvedsrdnoceni jsou
podle ¢lanku 1 metodického pokynu o bilanci [6] nejpsigdio jednoho misice po jejim
sestaveni Astuprény na internetovych strankach Povodi Vitavy, st@mdnik, internetova
adresa www.pvl.cz, v sekci ,Vodohospaskée informace” pod nabidkou ,Vodohospésiéa

bilance v di¢im povodi“, a to v rozsahu uvedenych zprav.

Hodnoceni jakosti povrchovych vod v oblasti povettirni Vitavy za obdobi 2015-2016 je
zpracovano jak pro kmenovy vodni tok celého povedflitavu (od pramei po VN Orlik),
tak i pro dalSich 9 nefiSich vodnich tok v oblasti povodi. Pro hodnoceni byla vyuZzita
CSN 75 7221 ,Jakost vod — Klasifikace jakosti powengfch vod* [18] a normy
environmentalni kvality rié&zeni vliadyc. 401/2015 Sb. [19]. Vysledky jsou souh&éruvedeny

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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v 33 tabulkach, 43 grafech a 5 obrazcich. Hodngedanvyvoj jakosti vody ve sledovanych
vodnich tocich v poslednich letechi Bpracovani této zpravy byly vyuZzity i zpravy dgesti
povrchovych vod, kaZzdoto¢ zpracovavané jednotlivymi zavody statniho podrmpkol Gzemi
své msobnosti v dilich povodich Vitavy [42] a souhrnna zprava Zadgchazejicicasové
obdobi [41].

Vystupy vodohospodéaké bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitokt Dunaje za rok 2016 se vyuZiji zejména:

- pri vydavani stanovisek a vyjéehi spravce povodi (ustanoveni 8§ 54 odst. 4 vodniho
zakona [1]),

- pii rozhodovani a dalSich opanich vodopravnich fadi i jinych spravnich fadi
(ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho zakona [1], ustamio8 21 odst. 6 vodniho zakona

[1]),

- pii planovani v oblasti vod (ustanoveni § 24 vodnibégkona [1]). V souladu
s ustanovenim 8 5 pism. c) vyhlasky Ministerstvacg|stvi ¢. 24/2011 Sb., o planech
povodi a planech pro zvladani poviogtych rizik [7] byly do plaa dilcich povodi [20],
[21], [22], [23] mezi jinymi podklady zahrnuty i &g a vystupy vodni bilance, a to
zejména vodohospoiiké bilance mnoZstvi a jakosti povrchovych a poddiemvod,

- pii zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemniah (wstanoveni 8§ 21
vodniho zakona [1]),

- pri dalSich¢innostech spravce povodi podle vodniho zakonal[1].

Zakonem¢. 25/2008 Sh., o integrovaném registru @&®vani a integrovaném systému
plnéni ohlaSovacich povinnosti v oblasti Zivotniho piedi [12] byla mimo jiné provedena
zmena ustanoveni § 10 a § 22 odst. 2 vodniho zakophaPfdle této zrény maji povinné
subjekty ohlaSovat Udaje elektronicky preshictvim ISPOP. Od roku 2014 byly do
Celostatniho informaiho systému pro $b a hodnoceni informaci o zigteni Zivotniho
prostedi (projekt CIAZP) prosednictvim portalu ISPOP integrovany formigéa
elektronického ohlaSovani Udapro vodni bilanci. Spravci povodi takto ohlaSerdajé
piebiraji do sveého inforntaiho systému Evidence uzivatelody, ve kterém probiha jejich
verifikace i dalSi zpracovani dat.

Sledovani jakosti povrchovych vod probihalo v r@@®l6 podle progratn monitoringu
povrchovych vod na obdobi 2013-2018, aktualizovanpco rok 2016. Tyto programy
monitoringu zahrnuji sitwai i provozni monitoring a jsou sestavovany v sdula
s pozadavky Ramcové gmice pro vodni politiku 2000/60/ES [16] a vyhlagko
¢. 98/2011 Sb., o Zobu hodnoceni stavu Utwapovrchovych vod, zpsobu hodnoceni
ekologického potencialu sirovlivnénych a undlych atvah povrchovych vod a nalezitostech
programi zjistovani a hodnoceni stavu povrchovych vod, vénzpozdijSich gedpigi [15]

a mj. zahrnuji sledovani jakosti povrchovych vogrefilech pro pateby smérnice Rady
91/676/EHS [17] (tzv. Nitratové simice).

RovreZ v roce 2016 poktmvaly prace na pbni Ukok vyplyvajicich z usneseni viadyR

¢. 620 ze dne 29¢ervence 2015 k ifpraw realizace opa&tni pro zmirani negativnich
dopad: sucha a nedostatku vody. Ministerstvo 2eéfstvi si vyZzadalo Sirokou s@innost od
spravé povodi, a to mimo jiné podle ukolu D/3 ,Vypracovamalyzu dinného omezeni
dlouhodols nevyuZivanych rezervovanych limitpro odlr vody vedouci k jejich
racionalnimu vyuziti (v duchu user-pay) a tim ké&eni potencionalniho zatizeni vodniho

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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zdroje"“, ukolu D/4 ,Vypracovat analyzu vydanych pteni povrchovych odist vé. navrhi
na jejich revizi a navrh cilené dotd podpory vhodnych opiani a technologii podporujicich
retenci vody v krajia (nag. zmenou zmisobu hospodani na zerédélské a lesni fde,
zlepSeni efektivity zavlahovych systémpodporou viastnik lesni a zerdélské pidy
v oblastech firozené akumulace vod apod.) a dlouhodobé snipetieby vody jako takové*
a Ukolu C/4 ,Proveést revizi aktualniho stavu (ef@kg, umisgni a funknosti) zavlahovych
a odvodiovacich systéfn (zemeédélskych a lesnickych), jejich &@lnosti a delnosti jejich
financni podpory a nastavit systém zpoptathtéchto sluzeb®. Diti plnéni zmiréenych ukoh
pokraiovalo i v roce 2016. Jako jeden z podKigato Ukol D/4 bylo provedeno préteni
dostupnosti dostataych vodnich zdrdj pro planované roz&ni zavlahovych systéma to
dotazem na Okresni agrarni kama komunikaci imo se zerédélskymi subjekty s Zadosti
o sctleni konkrétnich pozadaukna vyhledové zavlahy.

V roce 2016 statni podnik Povodi Vitavy pozadal kymny uUstav vodohospoiiky
T. G. Masaryka, v.v.i. v Praze (dale jen ,VUV*) gpracovani vodohospottké bilance
souasného stavu do roku 2015 na podklaite jak 30-ti let&ady mesiénich pfitoka véetrg
vyhledového stavu do roku 2027. Vodohosgela bilanceesi diti povodi Horni Vitavy,
Dolni Vitavy, Berounky a ostatnichrifpki Dunaje a zahrnuje iimos edeSlych studii ke
zdokonaleni vypé&tu, jakym je nap i studie ,Analyza vstupnich dat vodohospisié
bilance mnozstvi povrchovych vod vaddh povodich Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitoka Dunaje”. Paralel s vySe uvedenym projektenddd téZ prace na studii na
jiném oddaleni VUV, kteratesi ,Posouzeni minimalnich celkovych a zékladnidtoki

S uvazenim uzivani vod a dalSich ufiv

Statni podnik Povodi Vitavy navazal v roce 2016 dié&/¢jSi spolupraci s Odborem
hydrauliky, hydrologie a hydrogeologie VUV, které g/ka aktualizace Inforndmich list:
Gtvari podzemnich vod. Pro kazdy vodni Gtvar je zpracdmésamostatny inforndai list,
ktery obsahuje zakladni identifikai Udaje (administrativnilenéni, giirodni charakteristiky,
spravni¢lenéni), udaje o chramych Uzemich, o kontaminovanych mistech a oéaaih
podzemnich vod, detre prislusSnych mapovych zobrazeni. Nggou zde uvedeny vysledky
sledovani chemického a kvantitativniho stavu a dylozeni rizikovosti vodnich Gtvar
podzemnich vod. Plo8rrozsahlé vodni utvary podzemnich vod jsou pehjednost a lepSi
vypovidajici schopnost roziény na mensi pracovni jednotky (povodii&du). Inform&ni
listy pracovnich jednotek obsahuji v detailu stejloZky a idaje. Tento projekt bude uken
v roce 2017 a jeho vysledky budou slouZit pro vkgadcicinnost spravce povodi.

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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1 Srazkoveé, teplotni a odtokové porry v dil ¢im povodi Horni Vitavy
Rok 2015

Pro tuto kapitolu byla vyuzitaHydrologicka bilance mnoZstvi a jakosti vadgské republiky
2015 [25] zpracovanaCeskym hydrometeorologickym Ustavem, Usekem Hydielog
zejména pak kapitola 2.4Vysledky hydrologické bilance mnozstvi vodyzhledem

k vyskytu povodni byly zohleégny i informace ze zprav o povodnich [28], [29], 30
Ceského hydrometeorologického Ustavu, pilad eské Budjovice.

Srazkové ponéry

Praimérny rocni uhrn sradzek v dilm povodi Horni Vitavy byl 531 mm (76 % normalupiR
2015 je hodnocen jako srazkosilné podnormalni. V mezich normalu se pohybovalisive
leden (114 %), izen (96 %), kéten (94 %).cerven (82 %), z& (72 %) afijen (139 %).
Srézko¥ podnormdlni byly résice duben (69 %) a prosinec (41 %), &ipodnormalni
cervenec (32 %) a srpen (43 %) a miawt podnormalni anor (19 %). Naopak srazkov
silné nadnormalni byl listopad (170 %). NejvySSEnd uhrn srédzek (1 004 mm), nejvyssi
meésicni uhrn (242 mm v listopadu) i nejvysSi denni afirdé mm) byl koncem listopadu

e

NejniZsi nésicni uhrn srazek (2 mm) v Unoru byl n&@n na stanici Kesany.

Snéhové zasoby

Souvisla sahova pokryvka se v roce 2015 v tomtocdit povodi v nizSich a igdnich
polohach vyskytovala pouze kratce. LezedtSwmou zgatkem ledna, koncem ledna a v prvni
a druhé dekadunora a pak v prvni deké&diezna a dubna. Na konci roku sieghodr
objevila na konci listopadu a nacatku prosince. Sihu vSak bylo celkoy velmi malo.

V Novohradskych horach, néeskomoravské vrchowna v polohach nad 600 m.n.m. lezela
souvisla sthova pokryvka v prvni aeti lednové dekad bchem druhé dekéady &sice ledna
se vyskytly dny se souvislou &movou pokryvkou jen alas. Poté se souvisla &rmova
pokryvka objevila v prvni a druhé unorové dekad polohach nad 800 m i veéeti dekad
tohoto nésice. Dale se souvislagrova pokryvka udrzela jen kratce v prvni a drutezbové

a v prvni dubnové dekdd O reco lepsi situace byla ve vysSich horskych poloh&édn.
hitebenech Sumavy snih leZel odsgiku roku az do druhé dekadielna a poté jeStv prvni
dekd@ mésice dubna. Posledni snih byl ve vrcholovych mértiSumavy zaznamenan
v poloviré dubna. Maximalni sthova pokryvka (113 cm) byla n&bena na stanici Plechy
pocatkem dubna. NejvysSi vodni hodnoté&han (412 mm) byla z&fena na stanici Rakouska
louka rovrez paiatkem dubna. V ostatnich pdiwh byla maximalni sthova pokryvka velmi
nizk&, v Novohradskych horach a @iaskomoravské vrchovinvétsinou dosahovala pouze
20 az 30 cm. Souvisla &mva pokryvka se zala vytv&et na Sumayv polohach nad 700 m
ve treti dekad mésice listopadu, aleéhem prosince &Sinou roztala, a to i nardbenech.

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Teplotni poméry

Praimérna rani teplota vzduchu v dilm povodi Horni Vitavy v roce 2015 byla +9,1 °C
(odchylka od normalu +1,6 °C). Rok je hodnocen jakimmoradre nadnormalni. ¥tSina
meésial méla kladnou odchylku od normalu, teplé bylo zejméta a konec roku. Zapornou
odchylku od normalu #ly pouze dva résice, teploté normalni kéten (—0,4 °C) aijen
(-0,1 °C). Teplotty nadnormalni byl leden (+2,9 °C), silmadnormalnicervenec (+2,8 °C)
s listopadem (+3,3 °C) a teplétrmimaoadre nadnormalni byly rsice srpen (+3,9 °C)
a prosinec (+5,0 °C). Nad hranici +30 °C se maximhélenni teploty dostaly v &gicich
cerven,cervenec, srpen a dapiicemz véervenci a v srpnu maximalni teplotéegrasila
+37,0 °C. NejvysSi maximalni teplota vzduchu (+373 byla nandtena posledniho srpna
v RoZmitale pod femSinem. Minimalni teplota vzduchu (—29,0 °C) byartiena pdatkem
Unora v mrazové kotlthna Rokytské slati (Sumava). | v nizSich polohaglo mejchladuji
poc¢atkem Unora - VySSi Brod (—13,0°C) a Rozmital poeinisSinem (—12,3 °C).

Odtokové pongry

V dil¢im povodi Horni Vitavy Ize celkovy odtok v hodnoéem roce hodnotit jako sin
podpiimérny. Vitava né€la odtok na drovni 60 %, Lomnice 45 %, Skalice 50 NezZarka
50 % a Blanice také 50 % dlouhodobéhédnp¥ru Q. VodrgjSi byla pouze horni Luznice
(80 %) a Vltava nad soutokem s MalSi (75 az 802@statnich povodi byl tmi odtok mezi
55 az 60 %. Ze zimniho odtoku stoji za zminku hialeden, kdy byl odtok diky oblev

v polovire me¢sice nadpimmeérny (od 125 % na Vitavnad MalSi a na Blanici do 170 % na
NeZéarce a 175 % na MalSi). V unoru byl naapgrny odtok pouze na tocich Novohradskych
hor (125 az 145 %), ostatni povodilen odtok pouze mimeérny (60 az 80 %), Lomnice
a Skalice podgmeérny (45 az 55 %). Bezen pokréoval v poklesu na podfpmérnou Urové

(40 az 65 %). V jarnim zvySeni odtoku dominovaknpdekada dubna, a to zejména na horni
Vitavé (130 %) a Otay (65 %). V ramci dlouhodobého poklesu ale totoifigpvysoké
odtokové maximum nepomohlo k vyznamnému zlepSenitja odtoku. Stejhjako v roce
2014 se i rok 2015 vyzuaval malym sshovym odtokem. NejnizSi dubnové odtoky se
objevily na Nezarce aigidni Luznici (okolo 20 %) a tyto hodnoty Ize v dubpokladat za
mimoradre podpameérné. Kwten nEl podobny charakter odtoku, vySSi odtok se objevil
pouze na horniasti Vitavy (90 %) a na Blanici (80 %). Ostatniydkyly podpfimérné (45 az
60 %), dolnicast Luznice (30 aZ 40 %) a Lomnice (40 %) azéspodpiimérné. Cerven
acervenec byly ve znameni dalSich polleteré se v srpnu na mnoha povodich dostaly az
na extrémni minima. Jedinégonérné odtoky v srpnu Ize zaznamenat pouze na hotawy/!

a to v disledkucinnosti vodnich & Lipno | a Il. Bez jejich vlivu by se i na vlastnitoku
Vitavy nad MalSi odtoky pohybovaly na urovni silpodptmérnych. Nejsussi a miniadre
podnormalni byl paervenci s 5 % i @sic srpen na Lomnici (1 %) a na sousedni Skalici
(3 %). Tento charakter &fa vSak i ¥tSina ostatnich povodi, vyjimkou byla horni Otaktera

se svymi necelymi 30 % spadala do sipodptimérnych hodnot. Také na MalSi byl srpnovy
odtok porkud vyssi (17 %), ale stale mitdmre podpameérny. V celkovém hodnoceni
pouze toky ze Sumavy a Novohradskych hatynv srpnu nepatr vy3si odtok, v dalSich
mesicich nasledovalo postupné zvySovani odtokiktédé toky i v z& zustavaly na arovni
mimoradre podpamérné, napiklad Nezarka a dolni Luznice (15 az 25 %) neboniBlig
Lomnice a Skalice (10 az 25 %). Také Otava bylananoradre podpiameérna (25 az 30 %).

V fijnu uz silre podpameérné pfitoky zistavaly pouze na Skalici (33 %), na horni Gtav
(38 %) a MalSi (40 %). Drobné epizody zvySenéhmbdlise tu pojily s vypoudim rybniki.

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016

16



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016

POVODI VLTAVY

V listopadu a prosinci doSlo k dalSimu zvySeni &dtozejména v celém povodi Luznice
(100 az 170 %). Horni Otava¢ha v prosinci odtok pimérny (95 %), Vitava a MalSe
podpiimérny az silk podptimerny (40 az 50 %).

Povodné

Béhem hodnoceného kalerrdého roku 2015 se nevyskytlo mnoho powodych situaci.
V lednu byl na Vyde v Modra¥ vyhodnocen 5-10lety fitok a na Skalici 5lety fitok. Na
konci brezna byl 2-5lety fitok vyhodnocen na Teplé Vitaa na Vyde. Na zéatku prosince
byl na Vyde opt vyhodnocen 5-10lety ptok a na Ota¥ v SuSici 2-5lety pirtok.

V ostatnich pipadech kulminace négséhly 2lety pitok.

Vysledky hydrologické bilance mnoZstvi vody v povétbrni Vitavy ve vodorrné stanici

Orlik vtok v roce 2015 dokumentuje nasledujici tllws grafem.

tok vodomérna stanice dtb stanice plocha povodi [kmz]
horni Vitava Orlik vtok ORLK 11997
zména
mésic srazky odtokutu:elk_ovy odtok zakladni zésoba ve snéhu zasob pﬁr?ze”e
méreny podz. prutoky
vody
[mm] |% norm. | [mm] | [m®s™] |%norm. | [mm] | [m®s™] |% norm. | [mm] | % norm. | [mm] [mm] | [m3s7]

| 48.3 113% 244 109 143% 7.4 333 103% 6.2 30% 1.6 26.0 116

Il 7.8 21% 12.3 60.7 75% 7.0 34.9 106% 10.1 37% -2.2 11.9 58.8
1 48.4 92% 14.3 64.1 47% 7.3 32.9 90% 25 12% 1.7 17.3 77.3
v 28.9 66% 18.0 83.3 66% 7.3 337 75% 0.8 26% -0.4 17.5 80.8
\ 66.5 92% 10.9 48.6 58% 7.0 31.3 72% 0 -0.8 11.4 51.3
VI 70.8 81% 7.9 36.6 51% 5.9 27.3 71% 0 -6.0 8.0 36.8
VI 311 33% 5.2 235 37% 4.7 21.3 60% 0 -3.9 3.2 14.5
VI 40.7 46% 4.2 18.7 25% 3.8 16.8 49% 0 -5.3 24 10.8
1X 42.0 72% 4.5 20.8 38% 3.5 16.4 50% 0 -4.5 26 12.2
X 63.8 141% 8.6 38.5 56% 3.5 15.8 49% 0 -0.3 7.2 32.1
X 78.2 168% 8.4 38.7 60% 3.5 16.1 51% 0.6 22% -0.3 8.5 39.3
Xl 20.1 42% 12.5 56.1 77% 4.2 18.8 60% 0 0% 4.0 14.1 63.0
2015 546.6 76% 131.1 49.9 61% 65.2 24.9 70% 20.3 24% -16.4|  130.0 49.5

zdroj: CHMU, srpen 2016
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srazky zasoba ve snéhu zména zasob podz. vody
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Podzemni vody

V povodi horni Vitavy bylo v roce 2015 vatkém olEhu podzemnich vod v lednu a unoru
dosazeno mni maximum (31 % MKP). Nésledoval pokles hladin marmalni Urove

v bieznu (54 % MKP) a vlivem minimalnich srazek na pwdmalni stav v dubnu (78 %
MKP). Pres mirné zvySeni v kinu (74 % MKP) klesaly hladiny az nac¢ro minimum

v ¢ervenci (85 % MKP). Odijna nasledoval mirny vzestup (80 % MKP) az na ra&bnin
arove v listopadu (64 % MKP). V prosinci galy hladiny ogt mirr¢ klesat, ale udrzely se
ve spodni urovni normalu (71 % MKP). Pramenglynv lednu normalni vydatnost a dosahly
také r@&niho maxima (37 % MKP). Nasledovalo sniZzeni vydstindo kwtna (76 % MKP).

V cervnu doslo k fechodnémucast€énému zvySeni vydatnosti na 61 % MKP. Viivem
nedostatku srazek byl v dalSickésttich zaznamenan pokles, a to az do listopadwdm r
minimum (93 % MKP). V prosinci vydatnosti prantemirné stouply, gesto zZistaly wtSinou
na urovni sucha (85 % MKP).

V povodi Otavy bylo v hodnoceném roce Wlkém olEhu podzemnich vod v lednu
hodnoceného roku dosazen@nino maxima (34 % MKP). Néasledoval pokles hladijiza
v bfeznu bylo dosazeno podnormalni urd\{i@7 % MKP). Pechodné mirné zvySeni hladin
trvalo do kétna (66 % MKP). Nasledoval postupny pokles az r@ironinimum v srpnu
(92 % MKP). Od z& (90 % MKP) nasledoval vzestup hladin az do prosi(r4 % MKP).
Prameny nily v lednu vysokou vydatnost, kdy dosahlymého maxima (21 % MKP). Do
biezna nasledovalo snizeni jejich vydatnosti na dwrovemalu (51 % MKP). Od dubna
vydatnosti mird klesaly az do srpna (MKP 82 %). Na uUrovni podndumd@z sucha
stagnovaly do listopadu, kdy bylo zaznamenano Hejiccni minimum (85 % MKP).
V prosinci se vydatnost pramemirné zvySila na 71 % MKP.
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V povodi LuZnice byla v roce 2015 wvétkém olghu podzemnich vod v lednu dosazena vyssi
aroveir hladin a zarove jejich ratni maximum (28 % MKP). Vlivem nedostatku srazek
nasledoval pokles, kdy jiz v dubnu byly hladiny t&rpodnormalni (70 % MKP). Hladiny
poté dale klesaly az nadri minimum v srpnu (82 % MKP). Nasledoval jejichspgony
vzestup az do prosince (43 % MKP). Prameny dosaHBdnu r@&nich maxim vydatnosti
(24 % MKP). Poté jejich vydatnost klesala az dfi,z&y bylo dosazeno minimalnich hodnot
ve spodni hranici normélu (73 % MKP). Nésledwydatnosti prameh kolisaly az do
prosince, kdy bylo dosazeno normalnich hodnot (SAKRF).

Rok 2016

Pro tuto kapitolu byla vyuzita ,Hydrologicka bilaennoZstvi a jakosti vodyeské republiky
2016" [26] zpracovanaCeskym hydrometeorologickym ustavem, Usekem Hydielog
zejména pak kapitola 2.4 ,Vysledky hydrologickéabite mnozstvi vody*.

Srazkové ponéry

Praimérny rocni uhrn srazek v dilm povodi Horni Vitavy v roce 2016 byl 703 mm, codi

99 % norméalu. Rok byl srazk&wmormalni.

Nejvice srazek bylo natteno jako obvykle na hraniim hebeni Sumavy v Prasilech
1 394 mm. Méus srazek bylo nagteno v Brdech (Radosice 646 mm) amskomoravské
vrchovirg (Lodh&ov 742 mm). Nejméh srazek bylo zaznamenano ve Vrazi u Pisku
(519 mm) v povodi Otavy. Nejvyssiesicni uhrn srazek byI zaregistrovan cervenci
uhrny srazek{erveny Dwir a Zalezly pouze 13 mm) byly naieny v prosinci na SuSicku
a v oblasti Blanského lesa. NejvySSi denni Uhraekd93 mm) byl zji&n koncemcervna

v Kardado¥ Regici.

Uvod roku byl v tomto déim povodi srazkoy pomsrné bohaty. Leden byl normalni az
nadnormalni, anor nadnormalni (130 az 170 %gzBn byl ovSem i zde podnormalni (47 az
55 %), naopak duben jiz v ramci normalu.¢kan byl nadnormalni (152 %gerven byl
normalni atervenec nadnormalni (129 az 162 %). Naopak srpksilby podnormalni (36 az
48 %) a v povodi LuZnice bylo sérpodnormalni i zé (39 %).Rijen byl naopak srazkeév
pongrné bohaty a vSechna povodi byla tfmadnormalni. Listopad jiz byl normalni
a prosinec podnormalni (40 az 44 %), pouze v polodinice normalni.
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Prﬁme“rny uhrn srdzek v difm povodi v % dlouhodobého normélu zdrojCHMU, srpen 2017
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Snéhové zasoby

Souvisla sahova pokryvka neleZela v diln povodi Horni Vitavy na zatku roku 2016 ani

v horskych polohach na Sumamad 1000 m n. m. 3em prvni poloviny ledna se vytiita,
ale jeji vySka Bhem zimy velmi kolisala, a to i v nejvysSich polohaPouze v polohach nad
1000 m n. m. se &Sinou udrzela az do konceelna, ale v nizSich horskych polohach
opakovag napadla, ale zahy é&proztala. Ve sednich a vysSich polohach lezela souvisla
snthova pokryvka nejdéle ve druhé polaviledna, unor byl tést beze sdhu a posledni
souvisla sshova pokryvka se kratce udrzela v prvni polévibtezna. Na konci roku snih
kratce leZel v horskych polohach Sumavy jiz v poisvijna. Rechodi leZela souvisla
snthova pokryvka od vyssSich poloh také v polaviistopadu (az okolo 30 cm) a v prosinci.
V nejvyssich polohdch Sumavy se pak udrZela odvjofoprosince do konce roku. 8w
bylo celko¥ velmi malo. NejvysSi siova pokryvka (136 cm) a vodni hodnotasham
(504 mm) byla nagtena i expedénim mefeni na hraginim hrebeni Sumavy na Rakouské
louce v lfeznu, v Unoru bylo nagheno v Prasilech 80 cm a na Filigokuti 66 cm sihu.
Jest niz8i maximalni vySka shové pokryvky byla zaznamenana v Novohradskychdiora
a naCeskomoravské vrchowin

Zasoby vody ve sfové pokryvce byly v roce 2016 v celémcééit povodi Horni Vitavy
v porovnani s normalem nejvyssi v lednu (34 az 9] wwostatnich résicich byly velmi
vyrazré podptimeérné, wtsinou pouze od 5 do 20 % normalu. V listopadu mgfvice zasob
vody ve sihu v povodi Otavy (35 %). Celame nejmér zasob vody ve shu bylo

v povodi Luznice.

Teplotni poméry

Pramérna rani teplota vzduchu v roce 2016 byla na Uzemdilddl povodi Horni Vitavy
+8,1 °C, coZ pedstavuje odchylku od dlouhodobého normalu +0,7 R6k byl hodnocen
jako teplot nadnormalni. Z&tek roku byl porerné teply, leden il kladnou odchylku

v ramci normalu, unor jiz byl nadnormalni az simdnormalni (+3,7 az +4,2 °C). Obdobi od
biezna do k¥tna bylo normalni, aléerven acervenec byly nadnormalni (+0,7 az +1,0 °C),
srpen byl normalni se slalzapornou odchylkou. Nasledovalo gilmadnormalni za (+2,2 az
+2,7 °C). Naopakijen byl pongrn¢ chladny, ale jestv rdmci normélu, stefnjako listopad

a prosinec.

Maximalni denni teplota vyssi nez 30 °C se vyskgtawna mnoha stanicich od&na aZz do
z&i. V nejteplejSim résici ¢ervenci byla nartena nejvyssi maximalni denni teplota vzduchu
(+33,6 °C) v Tabie a Teboni. Naopak nejchladj§im mesicem z pohledu pmérné nesicni
teploty byl leden, ovdem v prosinci diky inverznipatasi, na Sumavcasto bezobknému,
byla nangdiena nejnizsi @meérnéd nesicni teplota (5,2 °C) na Rokytské slati. Minimalni
denni teplota vzduchu (-35,3 °C) byla rigiema roviZz na Sumavské Rokytské slati.

Odtokové ponry

V dil¢im povodi Horni Vitavy Ize celkovy odtok v roce Bhodnotit jako podgimeérny
(74 %). Na horni Vita® (83 az 93 %, vliv nadrzi Lipno | a Il) a Luzniceé \FrahelZi (84 %)
byl odtok pfimérny, ostatni toky byly &Sinou podpimérné az silg podpameérné (Blanice
70 %, Otava 73 %, LuZznice 67 %, Lomnice 66 %, $kal62 % a Nezarka 59 %
dlouhodobého gimeru).
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Béhem ledna byly gitoky wtSinou podpimeérné (40 az 60 %), vodjsi byly pouze Skalice

a horni Luznice (80 az 90 %). ZvySenifoka na paimérné az nadgmeérné hodnoty nastalo
MalSi (75 az 80 %) a nejvysSi byly na Gigd40 az 180 %) a v povodi Luznice (120 az
140 %).

Jarni odtok Ize celka@vpokladat za podgmérny az miméadre podpaimeérny (na Nezarce
a dolni Luznici v dubnu 18 az 25 %). Vupthu kiezna odtoky off zaaly klesat na
pramérné az podpmeérné (60 az 80 %), ale horni Vitava je&toupla az na 110 %. Jarni
pokles odtoku se zastavil nakterych povodich az gatkemcervna (horni Vitava, MalSe
a horni LuZnice), ale natsin¢ povodi se vyznan#si odtok objevil teprve ¢ervenci.

Letni obdobi bylo odtokavbohatSi. Odtok ¥ervenci byl az nadpmeérny ve &tsSiné povodi
(102 az 194 %) s vyjimkou Otavy (85 az 98 %). Vnsrpokr&oval vyznamuijSi odtok na
horni Vitaw (112 %), ostatni povodi uz &aala ogt klesat na prmérné az podpimérné
pratoky, které petrvaly i lthem z&i.

Na podzim se mirné #t8eni odtoku projevilo ve vSech tocickhemtijna a listopadu, ale
pouze horni Viltava a Otava byly nad 100 % norma&d. béhem prosince byly ap
zaznamendany vyra#$i poklesy odtoku i na mintédré podpéimérné hodnoty (Nezarka,
dolni Luznice a Lomnice a Skalice 26 az 37 %).

Povodng

Povodiovych epizod bylo v dfim povodi Horni Vitavy Bhem roku 2016 malo,
nejvyznamgjSi prokehla 26. 6. na horni Otdy kde Vydra v Modra¥ a Otava v RejStefn
kulminovala na hodnét2-5leté vody.

Vysledky hydrologické bilance mnoZstvi povrchovédyov dikim povodi Horni Vitavy
v roce 2016 dokumentuje nasledujici tabulka a @kaz

| Il m v v \ Vil viiE - IX X Xl Xl 201

Vltava (BFezi-Kam. Uj.) 61 78 110 58 75 178 191 112 80 106 57 50 93
Malse (Roudné) 43 92 49 27 51 119 156 52 36 71 99 60 67
Vltava (€. Budé&jovice) 56 77 89 47 63 153 172 91 64 93 65 53 83
LuZnice (Frahelz) 91 139 91 39 44 118 194 36 68 94 101 67 84
Nezarka (Hamr n. N.) 58 118 59 18 35 63 104 62 31 80 67 37 59
LuzZnice (Klenovice) 66 119 65 25 40 80 141 52 41 85 78 52 67
LuZnice (Bechyné) 62 123 65 25 39 72 133 48 37 82 72 47 65
Otava (Katovice) 60 184 69 60 42 88 85 54 73 99 84 53 76
Blanice (Hefmani) 46 91 64 40 69 87 140 42 52 93 95 53 70
Otava (Pisek) 51 140 67 52 45 85 98 48 72 107 92 57 73
Lomnice (Dol. Ostrovec) 66 75 80 41 63 66 129 32 60 94 53 26 66
Skalice (Varvazov) 79 86 74 31 52 92 102 29 39 56 57 31 62
Vltava (Orlik-vtok) 57 108 74 41 51 108 137 65 58 92 74 51 74
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Vltava (Bfezi-Kam. Uj.) —— Otava (Katovice)
Malse (Roudné) —— Blanice (Hefmari)
Vitava (C. Budgjovice) Otava (Pisek)
—— Luznice (Frahelz) Lomnice (Dol. Ostrovec)
—— Nezarka (Hamr n. N.) Skalice (Varvazov)
—— Luznice (Klenovice) Vlitava (Orlik-vtok)
0 -

T T T T T T T T - - - T — Luznice (Bechyné)
I v v vEVIEVIEIX X X XI

Pritok bilanenimi profily v % dlouhodobého faméru zdroj: CHMU, srpen 2017

Podzemni vody

V roce 2016 se vyvijela hydrologicka situace v podaich vodach v odpovidajicim rezimu.
V povodi horni Vitavy ve vrteclv mélkém olkehu podzemnich vod v prvnigtvrtleti 2016
byla pfimérna arové hladiny vrti v mezich normalu. Odibzna (65 % MKP) nasledoval
pokles hladiny az na podnormalni arave dubnu (82 % MKP) a v Kinu (79 % MKP).
Nasledr doslo vcervenci k vzestupu az nac¢rd maximum (38 % MKP). Nasledoval pokles
hladiny dofijna na r@ni minimum (60 % MKP). Az do prosince hladina kalésv mezich
normalu (57-63 % MKP)Vydatnost pramehbyla v lednu na @im minimu pod drovni
sucha (88 % MKP). Doibzna vydatnost rostla na 70 % MKP. V dubnu &ty byla
vydatnost jen setrvald, takZze dosahla az na 93 % MRoté doslo k nastu vydatnosti az na
ro¢ni maximum véervenci, které bylo na drovni normalu (57 % MKP).zéi vydatnost
klesla na 65 % MKP a az do prosindsstala setrvala.

V povodi Otavy byla v lednu arowe hladiny m¢lkych vrii podnormalni (76 % MKP).
V Unoru a beznu se hladina zvysila naéré maximum (61 % MKP). V dubnu a &wu klesla
opét na podnormalni urowe(79 % MKP). Diky ¥tSimu mnozZstvi srazekdervnu acervenci
se urové hladiny zvysila na normal (42 % MKP). Poté nastdtny pokles az na toi
minimum v zdi (58 % MKP). Odiijna (48 % MKP) hladina mignstoupala az do konce roku
(54 % MKP).Pramenymély v lednu podnormalni vydatnost (80 % MKP), kteriamenala
rocni minima. Nasledovalo ZtSeni vydatnosti do fbzna na normalni Uroiea raini
maximum v dubnu (61 % MKP). V ktnu vydatnost klesala (84 % MKP)cervnu rostla na
aroveir normalu (60 % MKP), kde kolisala az do konce r{iL % MKP).

V povodi Luznice byla v lednu hladinar¢lkych vrii na 62 % MKP. Od dnora doSlo
k vzestupu hladiny az nado maximum v Beznu (55 % MKP). Poté nasledoval jeji pokles
na podnormalni urowev dubnu (78 % MKP) a v kinu (75 % MKP). Odéervna hladina
zvolna stoupala az na 42 % MKP v srpnu. ¥ nésledoval rychly pokles hladiny az n&nb
minimum (65 % MKP). Naslednhladina mirg stoupala az do prosince (63 % MKP).
Vydatnosti pramehbyla v lednu v mezich normalu (68 % MKP). Yebnu bylo dosazeno
roéniho maxima (42 % MKP). Poté vydatnost klesala @Zedvna (75 % MKP). Nasledoval
vzestup vydatnosti do srpna (47 % MKP) a oil pakles na réni minimum v prosinci (70 %
MKP).
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Vyvoj hydrologické situace v podzemnich vodach Kidi povodi Horni Vitavy v roce 2016
dokumentuji nasledujici obrazky.
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2 Jakost povrchové vody ve vodnich tocich

Sledovéni jakosti povrchové vody ve vodnich tocigtovodi Vitavy je ve statnim podniku
Povodi Vitavy ¥novana velka pozornost a bylo tomu tak i v minulageho organizénich
piedchidci (dokladem je skutamost, Ze prvni ucel&jsi informace o jakosti vody mame jiz
ze Sedesatych let 20. stoleti, i kdyZz pouzekolika malo ukazatd). Vlastni odiry vzorki
povrchové vody a provédi jejich analyz zajiduji tiéi podnikové vodohospodské laboratte
(Ceské Budjovice, Praha, Plz8, piislusre akreditované podle platnych poZzadaygiicemz
seznam odirovych profii srozsahem sledovanych ukazatghkosti vody je ufovan
kazdor@n¢ aktualizovanymi programy monitoringu, zpracovavanyitvarem povrchovych
a podzemnich vod generélnibeditelstvi, ve spolupréci giglusnymi provoznimi gedisky
jednotlivych zavod statniho podniku. Vzorky vody z vodnich tolsou odebirany
ve sledovanych profilech obvykle¢stnosti 1x misicné. Souhrnné hodnoceni jakosti vody
se provadi v fevazné wutSine pripadi z 24 vysledi rozboki za sledované dvouleti.
K matematickému zpracovani dat je jedrotguzivan péitacovy systém od firmy Hydrosoft
Veleslavin s.r.o0., Praha, pod oZzeaim ASW Jakost.

Vyhodnocovani jakosti povrchové vody se vzdy uskiig jednak podle ré&eni viady
. 401/2015 Sb. [19], jednak podI€SN 75 7221 “Jakost vod - Klasifikace jakosti
povrchovych vod” zijna 1998 [18], ktera plati pro jednotn&emi ¥idy jakosti tekoucich
povrchovych vod. Hodnoceny jsou zejména nasleduliazatele jakosti vody:

» ukazatele kyslikového rezimu

- rozpusény kyslik
— biochemicka spoeba kysliku ptidenni
— chemicka spatba kysliku dichromanem

» zakladni chemické a fyzikalni ukazatele

- pH
— teplota vody

— rozpuséné latky

— nerozpusiné latky
— amoniakalni dusik
— dusinanovy dusik
- celkovy fosfor

» biologické a mikrobiologické ukazatele

— saprobni index makrozoobentosu
— termotolerantni koliformni bakterie

U veétSiny profili jsou sledovany a hodnoceny i diagici chemické ukazatele (namelkovy
organicky uhlik, chloridy, sirany, vapnik, itk, Zelezo, mangan aj.),fact ptipadi i téZké
kovy (chrom, nikl, ®d’, zinek, kadmium, rtfj olovo, arsen), dale i adsorbovatelné organicky
vazané halogeny, chlorofyl, polychlorované bifenybplycyklické aromatické uhlovodiky,
chlorované idusikaté pesticidy, fipadre i dalSi specifické organické sl&niny
(nag. huminové latky, moSusové latky, komplexotvorn&ya urony, ftalaty, chlorované
fenoly). Ve vybranych profilech se pravidélsleduji i ukazatele radioaktivity.
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Pro kazdy ukazatel jakosti vody (s vyjimkou bioldgich ukazatei, které se hodnoti zvI&s
se vyhodnocuje aritmeticky jgmér nangfenych hodnot, median, maximalni a minimalni
hodnota, charakteristickd hodnota ve smydanku 4.6CSN 75 7221 [18] (pro 24 a vice
nantienych hodnot jako &, coZ je hodnota ukazatele jakosti vody s pépediobnosti
negekrateni, resp. u rozpudiého kysliku pekroieni, 90 %), iida jakosti vody podle
meznych hodnot uvedenychGSN 75 7221 [18]. Hodnoceni podle platnéhdizeni viady

¢. 401/2015 Sb. [19] se provadi porovnanim &jigeh statistickych hodnot (@mérna
hodnota, minimalni a maximalni hodnota nebo hodnejg s hodnotami fipustného
znetisténi piislusného ukazatele, které jsou stanoveniileze¢. 3, tabulce la. Orientaé se
hodnoceni provadi také porovnanim s normami enwrgéini kvality (dale jen ,NEK"),
které jsou stanoveny Wippze ¢. 3, tabulkach 1b a 1c. Ukazatele maji stanoveniK ko
praméry (NEK-RP) a/nebo maxima, tj. nejvyssiigustné koncentrace (NEK-NPK). Pokud
u meieného ukazatele jakosti vody nedosahuje koncenjedu® meze stanovitelnosti, tak
vyuzivany ASW Jakost dalefistatistickych vypétech pracuje s polosmi hodnotou této
meze stanovitelnosti. Vifpadt, Ze se vyp&tené statistické charakteristiky (rffagprimér,
median) nachazi pod mezi stanovitelnosti, tak $& dednota stanovi jako mensi nez mez
stanovitelnosti. Tento postup v zaSadhezpisobuje problémy s prezentaci ziskanych
statistickych dat vippadech, kdyse v souboru n&enych dat hodnoty pod mezi
stanovitelnosti vyskytuji pouze ojedln, jakmile vSak p&et €chto hodnot pesdhne 50 %
poétu hodnocenych dat, je nutno ziskané vysledky htidre® zvySenou pozornosti.
V piipack, Ze se jednd o ukazatel, ktery je &imti celkového sd@tu dané skupiny
chemickych nebo fyzikath— chemickych ukazatilvcetre jejich rozpadovych a reakich
produkti nebo metabolit se pro vysledek pod mezi stanovitelnosti pro ¢dldré latky
pouzije hodnota nula.

Povrchové vody (tekouci) se ve smysiSN 75 7221 [18] zZazuji podle jakosti vody
do 5 ¥id:

| — nezn&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery nebyl @mre ovlivnén lidskou
¢innosti a pi kterém ukazatele jakosti vody rrepahuji hodnoty odpovidajici¢znému
piirozenému pozadi ve vodnich tocich;

Il — mirn¢ zneisténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivilidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kter@ziniji existenci bohatého, vyvazeného
a udrziteIného ekosystému;

Il — zn&iStén& voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivridskou ¢innosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kterdwusé vytvdit podminky pro existenci
bohatého, vyvazeného a udrzitelného ekosystémui;

IV — silre zn&isténa voda, tzn. stav povrchoveé vody, ktery byl owivilidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, ktertvargji podminky umoiujici existenci
pouze nevyvazeného ekosystému;

V — velmi silré zn&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivlidskoucinnosti
tak, Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnotgékigtvdeji podminky umotkujici existenci
pouze sil# nevyvazeného ekosystému.

Pti hydrobiologickém hodnoceni jakosti vody se vydspecialni nazvoslovi podle Ur@vn
eutrofizace [43]. Eutrofizaci se rozundist obsahu mineralnich Zivin (nutriéht predevsim
slowenin fosforu a dusiku, v povrchovych vodach. Euteafe je doprovazena rozvojgady
fotosyntetizujicich organisin (fytoplanktonu, obvykle sinic neboras) a projevuje
se redevsim ve stojatych vodach tvorbou vegeitao zbarveni nebo az vodnihodky. Voda

s minimalnim mnoZstvim Zivin se oznge jako ultraoligotrofni, se zvySujicim se obsahem
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Zivin pak postup® jako voda oligotrofni, mesotrofni, eutrofni a hgtpefni. Mirou celkového
mnoZstvi biomasy fytoplanktonu je ukazatel chlokofy

Pri zpracovavani vodohospadgé&é bilance v déim povodi Horni Vitavy byla vyuzita
zakladni data o jakosti povrchové vody ve vodnatidh, jejichZ plocha povodini alespa
3 % z celkové plochy dilho povodi Horni Vitavy. Krom vlastni Vitavy (od pramenpo
hraz vodni nadrze Orlik) se jedna o tyto vodni toky

- Mal3e (pravostrannyifiok Vitavy v Ceskych Budjovicich)

- Stropnice (pravostrannyiok MalSe pod vodarenskou nadRimov)

— Luznice (pravostranny ifiok Vitavy ve vzduti VN Kéensko pod Tynem
nad Vitavou)

— Nezéarka (pravostrannyipok Luznice ve Veseli nad LuZnici)

— Otava (levostrannyifiok Vitavy ve vzduti VN Orlik)

- Volynka (pravostrannyijtok Otavy ve Strakonicich)

— Blanice (pravostrannyifiok Otavy nad Piskem)

— Lomnice (levostrannyijtok Otavy ve vzduti VN Orlik)

— Skalice (levostrannyiftok Lomnice ped vzdutim VN Orlik).

V grafech¢. 31 az¢. 42, které ukazuji vyvoj jakosti vody ve zvolengofilu ve vice
ukazatelich, jsou zobrazeny hodnoty aritmetickyclimgra. Na obrazcicht. 2 az¢. 6 je
znézorgno vyhodnoceni jakosti vody podleifmeni viddy¢. 401/2015 Sb. [19] ve vSech
pravidelr® sledovanych profilech pro ¢p zakladnich ukazat&l v hodnoceném obdobi
2015-2016.
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2.1 Vitava

Kmenovy vodni tok celého diho povodi Horni Vitavy (od pramérpo vodni nadrz Orlik)
byl sledovan ve 13 profilech. V {ds¢hu podélnych profil Ize u jednotlivych ukazatel
jakosti vody pozorovat dii odliSnosti, pevazuje vSak fbeéh s mirnymi naisty zneisteéni
pod Ceskymi Budjovicemi (v rekterych ukazatelich jiz i vySe, pod soutokem s Nals
a znatelgjSimi pod soutokem s Luznici. Ukazatel BSKpaiatku odpovida Il.iid¢ jakosti
vody, odCeského Krumlova pozvodnnarista a pod Tynem nad Vitavou odpovida Hidd
jakosti vody, naslednpod VN Orlik klesne z do Il. tidy (grafé. 1). Ukazatel CHSK; je

v horni ¢asti vodniho toku ve lll. jakostnfitle (v dasledku vyplavovani huminovych latek
z radelini® v pramenné oblasti na Sundvv daldim Useku jakost vody kolisa na hranici
[I. a lll. téidy. Naiist do 1ll. #idy jakosti je zaznamenan pod Tynem nad Vitavoasteanym
poklesem zgt do Il. tidy jakosti vody pod VN Orlik (gra&. 2). Jakost vody v ukazateli
amoniakalni dusik odpovida Irid¢ jakosti vody v celém sledovaném useku, pouze
v profilech pod VN Hgvkovice a po soutoku s Luznici vstupuje do tidy (graf ¢. 3).
Dusiknanovy dusik v celém podélném profilu pozvolna #inmafist4, ale koncentéai
hodnoty jsou nizké (v pméru od cca 0,2 mg/l na zhruba 1,4 mg/l) aesphuji hranici

. téidy jakosti vody (grat. 4). Celkovy fosfor je fevazei ve Il. tid¢, s dikim zvySenim nad
hranici Il. a lll. #¥idy pod Tynem nad Vltavou (gra&f 5). Celkovy organicky uhlik v horni
¢asti toku odpovida Ill. a IV.fid¢ jakosti vody, v dalSim Useku se pohybuje pod feiani
II. alll. téidy; Ill. tfida jakosti vody je dosazena v profilech BorSov nédthvou, pod
Ceskymi Budjovicemi a dale pod VN Hivkovice a IV. tida po soutoku s LuZnici. Pod
VN Orlik jakost vody klesa do Il.ridy. Ptimérné koncentrace se pohybuji kolem 8 mgl/l,
zvySeni nad 10 mg/l je zaznamenano pouze pod semtak LuZnici (grak. 6). Ukazatel
FKOLI se po celé délce vodniho toku pohybuje vitlét s dikim zvySenim aigkratenim
hranice 1. a Il. idy v oblastiCeského Krumlova (graf. 7). Ukazatel AOX je zpghtku ve
[1l. tride jakosti vody s postupnym nistem az do V.rtdy po soutoku s LuZnici a naslednym
poklesem do IV.iidy pod VN Orlik (v ptmérnych koncentracich z hodnot od 1@/l na
maximalni pémérnou koncentraci 28g/l; graf ¢. 8). Koncentrace chlorofylu v podélném
profilu narist4 z poateni |I. ttidy jakosti vody do Il.ifidy jakosti pod VN Lipno a aZz do
IV. t¥idy jakosti vody po soutoku s Luznici (gkaf9).

Podle zakladni klasifikace, provedené ve smysfnku 4.8CSN 75 7221 [18], odpovida
jakost vody horni Vitavy ve sledovanych profileattSimou I. tid¢ (41,5 %), 40 % vysledk
vykazuje ukazatel dusianovy dusik (prmeérna #ida jakosti ve vSech sledovanych profilech
je 1,0), nejvysSi pak CHSK (pramérnd tida 2,6). Hodnoty fipustného znasteni podle
narizeni vliadyc. 401/2015 Sb. [19] jsou dodrzeny u vSech pliofilukazatelich amoniakalni
a dusénanovy dusik a celkovy fosfor, z 92 % u BSKCHSK:,.. Pitimérna ¥ida jakosti vody
horni Vitavy v @ti zakladnich ukazatelich je 1,8 a jejich hodnatippstného znasteéni dle
natizeni viady. 401/2015 Sb. [19] jsou sginy v 97 % pipadi.

Vzhledem k tomu, Ze Vltava slouzi rasnjako recipient odpadnich vod z Jaderné elektrarny
Temelin, jsou ve vodnim toku sledovany i ukazatalfioaktivity, zejména tritium. Obsah
tritia ve vitavské vod se logicky zvySuje v profilu pod vodni nadrzii€asko, do niz jsou
odpadni vody z elektrarny vypousy (pramér 55,99 Bqg/l, maximum 510 Bg/l). V dalSich
Usecich vodniho toku az po usti do Labe koncentrd@epostupi vyrazre klesaji (ptimery
29,0 az 17,0 Bg/l, maxima 49,8 az 35,6 Bqg/l) a jliyse tak hluboko pod limitnimi
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hodnotami n&zeni vliady¢. 401/2015 Sb. [19] (pustné zn&steni - maximum dle filohy
¢. 3, tab. 1a: 3500 Bg/l; NEK-RP podlé&lphy ¢. 3, tab. 1c: 1000 Bg/l) a odpovidaji Hide
jakosti vody.

V uzawrovém profilu horni Vitavy YN Koiensko pod fi¢ni km 200,2) bylo ve sledovaném
obdobi klasifikovano podl€SN 75 7221 [18] 24 ukazatelZ nich 13 odpovidalo |k
jakosti vody, 4itide Il. a lll., ve IV. #idé je zadazen ukazatel chlorofyl a TOC, do Vidy
AOX. Podle n&izeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] bylo v tomto profilu hodnocenoelkem
25 ukazateli. Hodnotam pripustného zneisténi (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje
15 ukazateti (79 %) a nevyhovuji 4 ukazatele- TOC (0 13 %), CHSK (0 6 %), BSK
(04 %) a pH (maximalni hodnota n&fna 9,1). B orienta&nim porovnani s hodnotami
NEK (priloha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovovalo 6 ukazaté86 %) a nevyhost ukazatel
AOX. Celkem bylo v profilu sledovano 38 ukazatgkosti vody.

Jakost vody v horni Vitavbez ovlivreni LuZnici podchycuje profil ¥luboké nad Vitavou
(fieni km 228,9). Tam bylo ve sledovaném obdobi klksifano podleCSN 75 7221 [18]
39 ukazatdl, z nichz 30 odpovida Irite, 6 tide 1. a 2 ¥ide Ill., ve IV. tiid¢ je zastoupen
ukazatel AOX; V.tida neni zastoupen®odle na‘izeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] bylo

v profilu Hlubokéa hodnoceno 133 ukazatail. Hodnotam pfipustného zngisténi (piiloha

¢. 3, tabulka l1a) vyhovuje vSech 24 hodnocenych ulateli. Pfi orienta&nim porovnani

s hodnotami NEK (ploha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovovalo 108 (97 %) ukdhate
nevyhovuji 3 ukazatele — jmérné hodnoty benzo(a)pyrenu a fluoranthenu, maximaln
hodnota benzo(g,h,i)perylenu. Celkem bylo v profiedovano 397 ukazatglkosti vody.

Vyvoj jakosti vody v profilu Hlubokd nad Vitavou (graf ¢. 31) dokumentuje postupné
a vyrazné zlepSovani jakosti vody po roce 199@sapené hlavh zprovozinim COV
pro odpadni vody z papiren vetthi a z néstaCesky Krumlov a dale zkvatibvanimgisteni
odpadnich vod z #sta Ceské Budjovice. V ukazateli BSK se tak jakost vody zlepsila
z pramérnych ranich koncentraci 10 az 15 mg/l az pod 3 mg/l, boke V. tidy pod hranici

[I. a 1. tfidy, u CHSkK, z primérnych hodnot fes 100 mg/l na cca 20 mg/l a také z hluboké
V. ttidy na hranici Il. a lll. itidy, u amoniakalniho dusiku z hodnot 1,5 mg/l pddrg/I,

ze V. tidy pod hranici I. a Il.#dy a u celkového fosforu z 0,2 mg/l na hodnotyekol
0,1 mg/l. Ukazatel AOX zml byt sledovan az v devadesatych letech a jehm@né rani
koncentrace se do roku 2000 pohybovaly kolenud®, od té doby dochazi ve sledovaném
profilu k postupnému néstu az k hodnotam nad 2@/1, v jakostnim hodnoceni ke zhorSeni
z Il. tfidy az na IV.itidu. O zngnach v jakosti vody v déeném profilu swd¢i i prabeh
pramérnych ra@nich hodnot pH — naiplomu 70. a 80. let se hodnoty pH pohybovaly kolem
6,7 a po roce 2000 je patrny @igir az na hodnoty kolem 7,3. Vyrazné zlepSeni jakamsty
horni Vitavy je vidt i z grafu ¢&. 32, ktery zachycuje vyvoj jakosti vody n@eskymi
Budgjovicemi v profiluBorSov (Brezi), fi¢ni km 248,9.

2.1.1 Jakost povrchové vody ve velkych vodnich nadrzich

Vodni nadrz Lipno | je vyuzivana pro hydroenergetiku, ochraniedo povodsmi,
nadlepSovani [itoka ve Vitaw, k odkEru povrchové vody pro Upravnu vody pro obec
Loucovice, k odiru povrchové vody pro Teplarnu Léavice a je také vyznamnym centrem
rekreace. Nadrz je pammé mélka, protahlého tvaru, s velkymigtru vystavenymi plochami.
Teoretickda doba zdrZzeni vody v nadrzi je zhruba 2in0. Morfologické charakteristice
odpovida teplotni stratifikace, ktera je malo dtdbé tendenci k destratifikaci za chladného
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vétrného pdasi. To ma fiznivy dopad na kyslikovy rezim, protoZe destritiie znamena
piisun Kkysliku ke dnu vodni nadrze. Uzivnost nadripowida eutrofii s pravidelnymi
vodnimi kwty na bazi sinicMicrocystis Typicky je zvySeny obsah huminovych latek
zpasobujici hidé zabarveni vody.

Ze studii Hydrobiologického Ustavu AUR v Ceskych Budjovicich (doc. Hejzlar a kol.)
vyplyva, Ze koncentrace fosforu a chlorofylu v ridgsou vysSi, nez bylo mozn&ekavat
podle gisunu fosforu z povodi.fRinou je jednak nestabilita teplotniho zvrstveni éaeni
ztrat fosforu sedimentaci z produk vrstvy, kontakt celého vodniho sloupce se sediers),
ale Zejm¢ také velmi nizké koncentrace diurshnového dusiku (klesaji vé&efpod mez
stanovitelnosti), které nejsou schopré@ddm kyslikovych deficit pufrovat redox potencional
na rozhrani sediment/voda, tim pak dochazi k ryshléuvohovani fosforu vazaného
s oxyhydroxidy Zeleza. Uvolmy fosfor mize byt pak naslednvlivem nestability teplotniho
zvrstveni snadno vmichan do celého vodniho sloukde, se stava dostupnym prost
sinicovych vodnich ksta.

Extrémré suchy rok 2015, kdy byly vyt¥eny podminky vhodné pro recyklaci fosforu ze
sedimeni do vodniho sloupce, se zhorSenim jakosti vodkmigprojevil.

Suchy rok 2016 se vyzdaval vSemi obvyklymi projevy jako jsou anoxické pamu dna
doprovazené zvySenymi koncentracemi fosforu a aelezsem rozvoj fytoplanktonu probihal
velmi podob# jako v gredchozich letech if@emz sinicovy vodni kit nedosahl neobvyklého
rozsahu.

Prestoze si jsou jednotlivé vegeta sezony co do jakosti vody ve VN Lipno velmi pbdé,
Ize dol¥e rozliSit trend zvySovani obsahu huminovych l&€HSKy,), trend zvySovani
koncentraci fosforu a s nim souvisejici trend zvgdd paiimérné biomasy fytoplanktonu
a naopak trend snizovanigptednosti vody. Vzdor opg&nim v povodi se tedy jakost vody ve
VN Lipno postup® mirné zhorSuje. Jako ofif#inach lze uvaZovat zejména o syndromu
uzdravovani z acidifikace (zvysSeny obsah huminoviatek a hidsSi voda, nedostatek
dusinanovych ioni a snizeny vstup hliniku jako prvku schopného lalotrat kolokEh
fosforu) v kombinaci se zénou pa&asi (delSi a stabi#jsi teplotni stratifikace s négnivym
teplotnim rezimem).

Stale plati doporteni gisného pistupu k bodovym zdrém zneisSténi z pohledu emisi
fosforu, zatimco zdrém dusiku obech neni teba ¥novat takovou pozornost. Naopak
eliminace dusiku u zdrbjjejich emisi by mohla mit negativni vliv na Gzigt&/N Lipno.

Kromé snahy o dalSi snizovani emisi fosforu v povodh@né hledat cesty, jak zasahnout do
vnitiniho kolokghu fosforu v nadrzi, ktery ma na jakost vody siiiy. Pomeéram v nadrzi by
cast&né napomohl ¥tSi rozsah poriené vegetace.

Vodni nadrz Lipno 1l je vyrovnavaci vodni nadrzi s kratkou dobou zdrzendy
a s intenzivnim kolisanim vysky hladiny. Jakost wadtéto vodni nadrzi odpovidé jakosti
vody @itékajici z vodni nadrze Lipno |.

Vodni nadrzHnévkovice je zn&n¢ pritocna nadrz (teoreticka doba zdrZzeni vodynmirné
jen cca 8 dni) s rozkolisanou hladinou a seks$gici vodni elektrarnou na odtoku. Slouzi
hlavné jako zdroj technologické vody pro Jadernou elekirtdTemelin. Dsledkem je
nestabilita teplotniho zvrstveni vody a relatidobré kyslikové pogry. Témito podminkami
je ukovan i charakter oZiveni: Rybi obsadka je &#tresovand a sezonni vyvoj planktonu
vykazuje znané nepravidelnosti, kde ovSem sinicovy vodnitkweni Uplg vyloucen.
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Z pohledu jakosti vody ma VN Hrkovice dilezitou ulohu, protoZe do jisté miry zpomaluje
a vyrovnava pitok Vitavy. Tim je vzorkovanim obvykle postizen yak delSi a miré
~Zpramérovany* ¢asovy usek. Jakkoli se jedn& o ob¢iziefinovatelny faktor, dale mizeme
dolozit dlouhodobé vyvojové trendy. Z dlouhodobétlediska je pozorovatelny zejména
stoupajici trend koncentraci organickych latek, nktezejmé souvisi se zvySenym
uvolovanim huminovych latek z raSelinnychdpv povodi. Velmi nefijemny je stoupajici
trend koncentraci fosforugkoli se jedna o koncentrace stale gomd nizké. Upravitelnost
vody pro Jadernou elektrarnu Temelin byla ve sladém obdobi bez problém

DalSi vodni n&drzi j&orenskqg coz je pétocnd, zcela nestratifikovana nadrZ s charakterem
jezoveé zdrze, kteraifima jednak malo Uzivnou vltavskou vodiitpkajici z vodni nadrze
Hnévkovice a jednak vysoce Uzivhou vodu z vodniho tblkénice. Vlivem zn&sténé vody

z Luznice je nadrz hodnocena jako vysloventrofni s velmi dobrymi podminkami pro dalSi
rozvoj fytoplanktonu diky fisunu vysSich koncentraci fosforu. V profilu u leazodni
nadrze Kaéensko jsou zal&ty odpadni vody vypoudté z Jaderné elektrarny Temelin.

Nasledujici sotasti vitavské kaskady je vodni nadtilik (hluboka, dlouhd, korytovita
nadrz s porrné dlouhou dobou zdrZzeni, cca 100 dni). Charakterragade eutrofni

s intenzivnim rozvojem sinicovych vodnich ¢k, zpisobené vysokymi ffisuny fosforu
piitoky, podélna zonalita eutrofizaich projew je velmi silna. Vyrazna je fluktuace hladiny
(kazdor@né v rozmezi cca 5 m, jednou za vice let i 10 m).Idtypvody u dna v |&t byvaji
relativré vysoké (kolem 15 °C). Pravideélrdochazi koncem léta k ¥grpani rozpughého
kysliku v celém objemu hypolimnia, &kterych letech po podzimni cirkulaci vody dokonce
nastavaji silné kyslikové deficity v celém vodnitoupci - v hornich partiich nadrze se
koncentrace kysliku mohou blizit nule. Tak se komcéta stavd VN Orlik obrovskym
zdrojem chladné, kyslikem chudé vody, ktera paljedo VN Slapy. Zde se chladna voda
zasouva do hypolimnia, zbavuje se zliytkysliku (po mirné resaturaci &icnim koryg)

a zékladovou vypusti pokraje dale smrem VN Sechovice a VN Vrané, kde téth
kazdor@n¢é dochazi k ¥tSim ¢i menSim Ghyam ryb z divodu nedostatku kysliku. VN Orlik
je tak nejvyznamgSim generatorem kyslikovych defitiha Vitaw.

Pro kvalitu vody ve VN Orlik je typicka zavislosa pfitokovych stavech. Velmi obeénze
fici, Ze v suchych letech je sinicovymi vodnimitv postizena fedevsim hornéast nadrze,
kde se realizuje fosforiimeseny sem z povodi. Ve vodnych letech se fosfaremokulem
sinic bohata voda dostava i do dolnich partii, kdepak jakost vody horSi, zatimco
~proplachnuté“ hornéasti se jevi jako nezvykle dobré.

V roce 2015 byl zaznamenan dramaticky pokles hiadiody v nadrzi, ktery znamenal
i zménu charakteristik nadrzeukbzitych z pohledu eutrofizace a jejich prajeZhorSena
jakost vody, ve smyslu zvySenych koncentraci chijdup se podle fedpoklad projevila
zejména v hornichtastech nadrze ve vitavském i otavském rameni. KepatvySeni
pramérné koncentrace chlorofylu bylo zaznamenano i wdyrale to nelze jednozir&
interpretovat jako vliv suché periody.

Sezona 2016 byla ve znameni horSi jakosti voderizivrejSiho rozvoje sinic) v hornich
partiich nadrze, ale také v jejirestini ¢asti (Zrakovsky a Zvikovsky most). V oblasti hraze

s

hodnotami (srésné vzorky 17 a 18g/l chlorofylu).

Trendy vyvoje jakosti vody maji v ukazateliclileZitych z pohledu rekréaiho vyuziti
nadrze vSeobeénnezlepSujici se az zhorSujici se tendenéetr¢ oblasti u hraze VN:
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snizovani piihlednosti vody, zvySovani — mirné, ale soustavn&oncentraci fosforu
a nepatr i biomasy fytoplanktonu (chlorofyl).

Stale plati naléhavé dop@ani formulované v minulych letech. Je bezpodiisenutné

vénovat se vSem zdnimjn fosforu v povodi nadrze, a to nejen oligcale také jejich

fungovani za sradzkoodtokovych udalosti vé.léfie nutné rozplést problematiku zdroj
zneisteéni prioritné v povodi LuZnice, Lomnice a Skalice. Zasadni igrdt je teba

formulovat také pro povodi¢hterych menSich vodnich tdkSmutna) a také vodnich tibk
zausténych gimo do VN Orlik (nap. Hrejkovicky a Jickovicky potok).

Jakost vody odtékajici z této vodni nadrze (préfiava — Solenice ficni km 144) byla
hodnocena podle€ SN 75 7221 celkem u 21 ukazdtejakosti vody a pevaznacast je
zarazena do lLitdy (13 ukazat@l). Do Il. tfidy jakosti vody séadi 6 ukazatél do IV. tidy

je zaazen ukazatel AOX a do Vridy rozpu&ny kyslik; Ill. tfida nebyla zji%na. Podle
narizeni vlady¢. 401/2015 Sb. [19] bylo v profilu Solenice (sitamem 0,7 km pod hrazi
VN Orlik) hodnoceno 46 ukazatelPripustnym hodnotam {pjoha¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje
20 ukazatdél (95 %) a nevyhovuje pouze ukazatel rozpmgtkyslik (nespiuje priimeér

0 23 %). Ri orienta&nim porovnani s hodnotami NEK i{joha ¢. 3, tabulka 1b a 1c)
vyhovovalo 25 ukazat&l(96 %) a nevyhovuje pmérna hodnota ukazatele alachloru ESA.
Celkem bylo v profilu sledovano 144 ukazéatglkosti vody.

2.2 Malse

Vodni tok Mal3e je fitokem Vitavy v Ceskych Budjovicich a zahrnuje i vyznamnou
vodarenskou nadrRimov. Vodni tok je sledovan celkem v 9 profilectsladovany jsou

i vdechny ¥t3i pritoky. U vodarenské nadriimov je sledovana iada drobnych vodnich
toka. U zékladnich ukazateljakosti vody odpovidd 40 % vysletld. a Ill. tride a 20 %

. tiid¢, IV ani V. tfida nejsou zastoupeny. NejnizSi &8&ni vykazuji ukazatele
amoniakalni a du&nhanovy dusik (pmrmeérna #ida jakosti ve vSech sledovanych profilech je
1,0), nejvyssi pak CHSK (pramérna #¥ida 2,9). Hodnoty pripustného zngisténi dle
narizeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] jsou dodrzeny ve vSech profitecu vSech [t
zakladnich ukazatefi. Pimérna tida jakosti vody MalSe v &i zakladnich ukazatelich
je 2,0.

Ténet u vSech sledovanych ukazdtghkosti vody je pozorovan obdobnyipgh podélného
profilu. Paateini jakost vody ve vodnim toku p@mmé dlouho ffetrvava nebo se jen drabn
zhorsuje. Bhem pfichodu vodarenskou nadiZimov se jakost vody midzlep3uje, k jejimu
zhorSeni pak dochazi v dokasti vodniho toku po soutoku se Stropnici, kterée@pientem
odpadnich vod z oblasti Novych Hiad v jejimz povodi je také mnoho rybRy intenzivig
vyuzivanych rybnil i zenedélsky obhospod@vanych pozemk Ukazatel BSK radi jakost
vody do II. tidy, s vyjimkou profilu nad Kaplici, kde je hranitle tiéidy piekratena a useku
toku po soutoku se Stropnici az k soutoku s Vitakale jakost vody dosahuje takeé lificy
(graf¢. 10). Ukazatel CHSK kolisa v podélném profilu nad hranici Il. a lltidy jakosti
vody s vyjimkou profilu Dolni Dviisté, kde byla zaznamenéna ltida jakosti. Dusinanovy
a amoniakalni dusik se pohybuji v mezichridyt jakosti vody. Celkovy fosfor se pohybuje
pievazri ve lll. tiid¢ jakosti vody s vyjimkou dvou profilv hornim Gseku toku a profilu pod
vodarenskou nadrRimov, kde byla zaznamenéana fida jakosti vody (gra. 11).

V uzawrovém profilu MalSe f:ed astim do VItavy(l‘eské Budjovice, ri¢ni km 1,8) bylo
hodnoceno 10 ukazatepodle CSN 75 7221 [18]Ctyti byly zatazeny do I. a lll.iidy, dva
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do Il. tidy; IV. ani V. ¥ida nebyly zaznamenanjodle na‘izeni vliady¢. 401/2015 Sb[19]
bylo v tomto profilu hodnoceno 12 ukazatai a vSechny vyhoely hodnotam piipustného
zn&tisténi (priloha €. 3, tabulka 1a).Celkem bylo v profilu sledovano 19 ukazétghkosti
vody.

Vyvoj jakosti vody MalSe je dlouhodébsledovan (grak. 33) ve vySe polozeném profilu
Roudné (tiéni km 5,6). Od roku 1965 do roku 1990 se v tomufijur praimérna koncentrace
BSKs trvale pohybovala kolem 2 mg/l, poté se zvysilgolovirg 90. let az nad 3 mg/l a od té
doby kolisa kolem hodnoty 2,5 mg/l.tPerné koncentrace CHSJK dlouhodols kolisaly
mezi 20 aZ 25 mg/l, v poslednich letech se pohykoigm hodnoty 20 mg/l. Amoniakalni
dusik se postuginstale snizoval az na stasné hodnoty pod 0,1 mg/l. Désanovy dusik
vykazoval néiist z hodnot pod 1 mg/lied rokem 1970 az na 3 mg/l kolem roku 1990, od té
doby je patrny pokles na stasné pkmérné hodnoty pod 1,5 mg/l. Hodnoty ukazatele
celkovy fosfor mirg klesaji v ptibéhu celého jeho sledovani a v poslednich desetiiete
pohybuji pod 0,1 mg/l.

Podle gislusnéCSN [18] bylo v obdobi 2015-2016 v tomto profilu mateno 33 ukazatel
22 z nich seadi do . tidy jakosti vody, 5 ukazatildo II. tidy a 6 ukazatéldo Ill. tfidy;
IV.a V. ttida nebyly zji&ny. Podle na‘izeni viady ¢. 401/2015 Sb. [19] bylo v profilu
Roudné hodnoceno 121 ukazaté| pri¢emz hodnotam gFipustného zngisténi (piiloha
¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje 19 ukazatd (100 %). Pfi orienta&nim porovnani s hodnotami
NEK (priloha¢.3, tabulka 1b a 1c) vyhovovalo 99 ukazat@7 %) a nevyhovuji 3 ukazatele:
praimérnd hodnota benzo(a)pyrenu a fluoranthenu a marinm@idnota benzo(g,h,i)perylenu.
Celkem bylo v profilu sledovano 308 ukazéatglkosti vody.

2.2.1 Jakost povrchové vody ve vodarenské nadriimov

Vodarenska nadrRimov slouZi jako hlavni zdroj pitné vody v jikeském regionu. Nadrz
se vyznauje delSi dobou zdrZzeni vody (cca 100 dni), je o hlubokd (43 m), Uzka,
korytovita a stabilé teplotre stratifikovana. Jakost vody je zavisla na hydrakgch
podminkéch, které znamenajiedevsim zrény v prisunu fosforu (jenz trvale limituje rozvoj
biocendzy v dolni¢asti nadrze), sezonni kolisani koncentrace humuiovwatek (které
vstupuji do nédrze ifiokem a ovliviuji upravitelnost surové vody), stabilitu teplotni
stratifikace a takéifsun Kemiku do nadrze.

DalSim dilezitym faktorem, ktery ovlikuje vyvoj jakosti vody v nadrzi je #Apob
hospodéeni s vodou. Je utezité, ze kterych horizofitje voda z nadrZze odpogga
piednosti, protoZze podle toho se nejen vytivéeplotni zvrstveni vody v nadrzi, ale také
hydrodynamika podélného pohybu vody nadrzi. VypmisStody z nadrze dhem vegeténi
sezony z povrchovych vrstev je velmi vhodné, pretoimoZuje provést vysoké fitoky
nekvalitni vody s huminovymi latkami nadrzi, anig be vyrazgji zhorSila jakost vody
odebirané vodarnou. O#tbvody z jedné odiyové etaze zaroviepro Upravnu a pro MVE
provozovanou vodarenskou spoiesti je nevhodny, protoZze dochazi ke ztyénu

v s

horsi jakosti.

Jakost vody ve VNRimov je v dolni¢asti nadrze dlouhodébponerné stabilni a odpovida
mezotrofii az slabé eutorofii. Pro sezonni vyvdigsti vody v nadrzi je velmiidezity vliv
piitékajici vody, kterA& ma silnou tendenci #axovani do vrstev nadrze s odpovidajici
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teplotou. Ritékajici voda tak riwe vyrazg ovlivnit vertikalni profil koncentracitznych
latek — zvySuje obsah huminovych latek, fosforleZa a koncem léta také rfaRysliku.

Kyslikovy rezim VNRimov se obeahvyznauje kyslikovymi deficity v hypolimniu, které
maji tendenci se vytvat nejprve v horniretiné nadrze u dna a rozévat se nize sénem ke
hrazi, coz je zakladni schéma platné p¥tSvmu néddrzi. U hraze byvaji ve vertikalnim profilu
pozorovana tzv. metalimneticka kyslikova minimajyteychlejSi v¢erpavani rozpusheho
kysliku pod produ&ni vrstvou (sedimentujici organicky material seafm ,zastavi“ ve
skatné vrst¢ a jejim okoli a podléha tam bakterialnimu rozkadu

Prisun slodenin fosforu pitokem (Malsi) do VNRimov byl v roce 2015 nizky, protoZe velmi
nizky byl i piitok vody obecté. Napadné vSak bylo v roce 2015 oproti jinymitetvyrazné
zvySeni koncentraci celkového fosforu u dna v htigtiné nadrze. Protoze zde byly zfgy

i zvySené koncentrace rozperdého fosforu, jednalo se s vysokou prguablobnosti o fosfor
uvolnény ze sedimerit Pongrné vysoké koncentrace fosforu sahaly &&nt pod sk@&nou
vrstvu, kde mohlo dochazet k alegiptast&nému vyuzivani této ziviny fytoplanktonem.
V extrémré suchém roce 2015 se tedy objevilo jedno z vyznamrgutrofiz&nich rizik,
tzv. vnitini zatizeni fosforem, ale k vyzna@gimu transportu fosforu do povrchovych vrstev
v tomto roce nedoSlo a koncentrace celkového fasforich Zistavaly pondrné nizké.

Rozvoj fytoplanktonu byl tést po celou vegetmi sezonu u hraze spiSe slabsi (vlivem
nizkého pisunu fosforu fitokem). Zhruba od srpna uzéah neobvykly intenzivni nastufas
dvojcatek Staurastruny, které v z& vytvorily obrovsky vrchol biomasy i v oblasti hraze
(51 pg/l chlorofylu). Sinice tveici vodni ket nebyly vyznamgji piitomny. Je otdzka, jako
mérou se na vrcholu dvegtek podilel fosfor dostupny v hojné mmipod termoklinou
(uvolreni ze sedimeri), protoZe v povrchovych vrstvach vody zvysené kemtiace fosforu
(vzdor pongrn¢é vysokeé biomasgas) nebyly zaznamenany.inhu vrchol fytoplanktonu zsal
odeznivat. Horizonty vodarenského édb nebyly rozvojenias zasazeny. Jednalo se tedy
hlavne o Ukaz naznajici dalSi potencialni otazky keSeni v suchych letech, kterych
s vyvojem klimatické zrny bude #ejm¢ pribyvat.

Rok 2016 odpovidal v zasadbecnému vyvojovému schématu, s pom vyraznym
metalimnetickym minimem az anoxii v srpnu a ¥iz&odzimni cirkulace ale nastal&iwj

nez anoxické pogmy pohltily celé hypolimnion s potencialnim ohrosanrybi obsadky. Ke
zvySeni obsahu manganu ani Zeleza v surové vawce 2016, podoknjako v gredeSlych
letech, vyznamgji nedosSlo.

ZvySené mnozstvi vodyfpékalo v polovir ¢cervna a zejména nagdomucervence a srpna,
kdy se obminila zhruba polovina objemu vody v nadrzi. Tato abidznamenala vyrazny vnos
huminovych latek, tedy zvySené hodnoty UV absorbamac také zvySené koncentrace
CHSKun. Po ¢ervnovéem vstupu organickych latek bylo zaznamerén@eni koncentrace
CHSKwun (10-13 mg/l) u hrdze v hloubce 5 m a vySe na ndoyla tato vrstva SirSi (az
0-10 m). Druhy letni isun huminovych latek se tykal &gouze hornéasti vodniho sloupce
(0-10 m), kde byly nagieny hodnoty koncentrace CH@K 13-15 mg/l. Dlezité je, ze
horizont odlru surové vody vyznandi ovlivnén nebyl, a to ani v Zada @i cirkulaci vody

v fijnu.

Prisun slogenin fosforu pitokem (Malsi) do VNRimov byl v roce 2016 celkavopst
relativre nizky, protoZe pogné nizky byl i gitok vody obec# Lze ovSem uvaZovat
o vstupu slogenin fosforu do povrchovych vrstev vody spolu s moaymi latkami. Cast
tohoto fosforu byla izjmé vyuZita fytoplanktonem. Rozvoj fytoplanktonu bghtét po celou
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veget&ni sezonu u hraze spiSe slabsi (vlivem nizkéhsupu fosforu az doéthto mist
piitokem). VysSi intenzitaistufas a sinic byla zaznamenana pouze v héasii nadrze, kde
se patri projevil vstup fosforu &hem zvySenych letnich {oka.

Pro jakost vody v nadrZi je stale naprosto zasadilovat o sniZzeniifsunu fosforu, a to
predevSim z bodovych zdfpjzneisteni. Nangérena data jasndokladaji, Ze prostor zde
jednozné&né jest existuje a jeieba jej vyuzit. Vysledky sledovani VRimov také ukazuiji,

Ze nadrz reaguje, jako jedna z méla, powh citlivé na gisun fosforu z povodi, zejména
ziejm¢ proto, Ze velkacast fosforu vstupujiciho fftokem je vmichavana do prodirk
(povrchové) vrstvy vody. Proto Iz&ekavat dobrou odezvu nadrze na dalSi omezeni vstupu
fosforu @itokem (snizeni rozvoje fytoplanktonu).

V poslednim sledovaném profilu MalSéed vstupem do vodarenské nadrPeresin riéni
km 40,3) bylo z 26 ukazatehodnocenych podl€SN 75 7221 [18] 14 v Lifdé a shodi

6 ve Il. a lll. ¥idé. Do lll. téidy byly zaazeny ukazatele CHSK, CHSKg,, TOC, celkovy
fosfor, Zelezo a AOX; IV. a V.fiida nebyly zaznamenanyPodle na‘izeni viady
¢.401/2015 Sb. [19] bylo vtomto profilu hodnoceno96 ukazatefi. Hodnotam
piipustného znéisténi (priloha €. 3, tabulka 1a) vyhovuje vSech 18 hodnocenych
ukazatehi. Pri orienta&nim porovnani s hodnotami NEK i{jwha ¢. 3, tabulka 1b a 1c)
vyhovovalo 75 ukazatél (96 %) a nevyhovuji it ukazatele: pramérna hodnota
benzo(a)pyrenu a fluoranthenu a maximalni hodnaazt(g,h,i)perylenu. Celkem bylo
v profilu sledovano 348 ukazalejakosti vody. Vyvoj jakosti vody v zakladnich uledelich
v profilu Paesin je zachycen na gratu 34. TrvalejSi zlepSovani jakosti vody je patrné
prakticky jen u dushanového dusiku.

2.2.2 Stropnice

Stropnice je fitokem Mal$e pod vodarenskou nadRimov. Jakost jeji vody je sledovéana
a hodnocena celkem vieth profilech. V zakladnich ukazatelich dasjgji odpovida lll. ¥idé
(40 % vysledk), 27 % vysledl spada do I. a IV. fidy a 6 % do Il.iidy; V. tida nebyla
zjiStena. Nejniz8i zn@sténi vykazuje ukazatel dusianovy dusik (pimérna tida jakosti
ve vSech sledovanych profilech je 1,0), nejvys& @aISK:, (primérna tida 3,7). Fipustné
znetisténi podle n#ézeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] je dodrzeno ve vSech profilech
u dustnanového dusiku a v 66 % u amoniakalniho dusikwkszatelich BSK CHSKc,

a celkovy fosfor byly fipustné hodnoty zre&teni prekrateny ve vSech sledovanych
profilech. Pramérna t¥ida jakosti vody Stropnice v f#ti zakladnich ukazatelich je
2,7 a hodnoty Fipustného zngisténi dle nafizeni vliady¢. 401/2015 Sb. [19] jsou spémy

ve 33 % pripadii.

V podélnych profilech jakosti vodyteviada u ¥Siny ukazatél znatelné zhorSeni pod
Novymi Hrady. Rikladem je podélny profil v ukazateli CHgK(graf ¢. 12). V uzagrovém
profilu Stropnice Pasinovice ¥iéni km 3,55) ped Gstim do MalSe bylo pod&SN 75 7221
[18] hodnoceno 19 ukazatelDo I. fidy jakosti vody je zi@zenol0O ukazatil do Il. #idy

2 ukazatele, do lll.itdy 4 ukazatele a do IViitly fadi jakost vody ukazatel TOC, chlorofyl
a AOX; V. trida jakosti nebyla zaznamenaRadle naizeni vliady¢. 401/2015 Sb. [19] bylo
v tomto profilu hodnoceno 32 ukazatal. Hodnotam p¥ipustného znégisténi (p¥iloha €. 3,
tabulka 1a) vyhovuje 13 ukazatak (77 %) a nevyhovuji 4 ukazatele:TOC (ptimer
prekraien o 25 %), CHSK (pramér prekraten o 15 %), BSK (pramér prekraten o 11 %)
a celkovy fosfor (pimér piekraten o 7 %). B orienta&nim porovnani s hodnotami NEK
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(ptiloha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovovalo 12 ukazaté80 %), nevyhovuji 3 ukazatele:
pramérna hodnota benzo(a)pyrenu, fluoranthenu a Zeleetkem bylo v profilu sledovano
51 ukazatel jakosti vody. Vyvoj jakosti vody v zakladnich uleelich zachycuje graf 35.
PatrrgjSi pozitivni zngny jsou vidt jen u dusinanového a amoniakalniho dusiku.

2.3 Luznice

Vodni tok Luznice byl od statni hranice s Rakouskem Usti do Vitavy sledovan
v 10 profilech (sledovan je je&Sfeden profil, a to na naSem UGzemi v blizkosti pranmé
oblasti Luznice - Poltdna Suma, fi¢ni km 193; profil je vdak v zimnim obdobi régtupny
a proto nejsou vysledky jeho sledovani zobrazemyezentovanych grafech). Zim&ha
podélného profilu jakosti vody je patrné vyraznér@eni pod rybnikem Rozmberk (rybnik je
intenzivre ryb&sky vyuZivan a slouZi také jako recipient pro odpawddy zCOV pro mgsto
Trebai). Prikladem je podélny profil jakosti vody v ukazatBbKs (grafé. 13), kdy se jakost
vody zhorSuje z Il.ifdy (s pimérnymi hodnotami kolem 2,5 mg/l) az do poloviny razh
IV. tf¥idy (s piimérnou hodnotou 6,9 mg/l) a CHSK(graf ¢. 14) ze lll. do V.tidy
(z patateinich pamera okolo 15 mg/l az k 44 mg/l). Jakost vody v ukaliaéenoniakalni
dusik vzfista z I. tidy do ¥idy Il. (graf ¢. 15), celkovy fosfor z Il.¥fdy do hornicasti ¥idy
[ll. (graf ¢. 16). Ukazatel TOC nasta z Il. tidy az dottidy V. (grafé. 17). Ukazatel AOX se
vétSinou pohybuje nad hranici IV. a \¥idy, s paimérnymi hodnotami mezi 2ug/l a 34ug/l
(graf¢. 18). Ukazatel chlorofyl je v horgésti vodniho toku ve llfid¢ jakosti vody, nasledn
jakost spada do lllridy a pod RoZzmberkem se prudce zhorSuje daitdy t(graf ¢. 19).
V dalSim useku vodniho toku se jakost vodytswmy zakladnich ukazatemirre zlepSuje.

V prvnim profilu pod rybnikem RoZzmberk (obec LuZnice ti¢ni km 91,3; profil je situovan
1,8 km pod hréazi rybnika) bylo ve sledovaném obdwmginoceno podl€SN 75 7221 [18]
11 ukazataél — 3 z nich jsou v L.¥td¢, 1 ve Il. ¥id¢, 3 ve lll. tide, ve IV. fid¢ je z&azen
ukazatel BSK a az v V. tid¢ jsou ukazatele CHSK TOC a chlorofylPodle na‘izeni viady
¢. 401/2015 Sh. [19] bylo vtomto profilu hodnocenol2 ukazateli jakosti vody.
Hodnotam pripustného zngisténi (priloha €. 3, tabulka 1a) vyhovuje 7 ukazatd (58 %)
a nevyhovuji ukazatele BSKs (primér prekroien o 81 %), TOC a CHSK (praméry
piekrateny shod# o 67 %), celkovy fosfor (imér prekroien o 35 %) a nerozpuse latky
(pramér piekraien o 20 %). Celkem bylo v profilu sledovano 21 ek jakosti vody.
Vyvoj jakosti vody v profilu pod rybnikem RozZzmbejk zobrazen v grafd. 36, z ghoz je
patrné, Zze od roku 1992 doSlo ve vodnim toku kzg&imu zlepSeni jen u dusianového
dusiku (v ptmérnych hodnotach z 2 mg/l na 0,5 mg/l) a mirnémpdai u amoniakalniho
dusiku.

Ze zakladnich ukazatejakosti vody v LuZnici fipada nejvice vysledk(28 %) na II. tidu,

26 % na lll. fidu, 22 % na l.tfdu, 20 % na IV. a 4 % na Viidu. NejnizSi zn&steni
vykazuje ukazatel dusianovy dusik (prmeérna #ida jakosti ve vSech sledovanych profilech
je 1,4) a nejvysSi pak CHSK(pramér 3,7). Hodnoty fipustného zngsténi podle nézeni
vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] jsou dodrzeny ve vSech prdiilacukazatelich amoniakalni
a dusénanovy dusik, ve 40 % praiil v ukazatelich BSK a celkovy fosfor a v30 %
u CHSK;.. Primérna tida jakosti vody LuZnice v zakladnich ukazatelich je 2,6 a hodnoty
piipustného znasténi podle n&zeni viadye. 401/2015 Sb. [19] jsou sgny v 62 % gipad.

V poslednim hodnoceném profilu LuznicBeChyrg, ficni km 10,7) ped ustim do Vitavy
bylo ve sledovaném obdobi klasifikovdno pod@N 75 7221 [18] 38 ukazatet |. ttida byla
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dosazena 22x, llfida 7x alll. fida 4x. Ve IV. tidé jakosti vody jsou BSKa CHSkg,

v V. tfid¢ AOX, TOC a chlorofyl.Podle na‘izeni vliady¢. 401/2015 Shb. [19] bylo v profilu
Bechyné hodnoceno 123 ukazatél Hodnotdm pripustného zngisténi (priloha €. 3,
tabulka 1a) vyhovuje 11 ukazatel (58 %) a nevyhovuje 8 ukazatdl: BSKs (pramer
piekraien o 49 %), TOC (fmer prekraten o 45 %), CHSK: (pramér prekraten o 42 %),
celkovy fosfor (pimeér prekroten o 36 %), nerozpuste latky (ptimér prekraten o 13 %),
pH (maximalni hodnota byla naena 9,6), FKOLI (hodnota ¢f piekratena o 25 %)
a E. Coli (hodnota §3 prekratena o 16 %). # orienta&nim porovnani s hodnotami NEK
(ptiloha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovovalo 99 ukazat€5 %) a nevyhovuje 5 ukazaiel
pramérna hodnota benzo(a)pyrenu, fluoranthenu, alach&®A a AOX, maximalni hodnota
benzo(g,h,i)perylenu. Celkem bylo v profilu sledoe&862 ukazatéljakosti vody.

Poslednim $tSim gitokem LuZnice fed Ustim do Vltavy j&mutna. Ta odvadi povrchové
vody z okoli Jistebnice a Milevska a jakost jejidyoje zatim stale neuspokojiva.
V uzawrovém profilu SmutnéBechyrg, ficni km 3,4) byla ve sledovaném obdobi jakost
vody hodnocena podl€SN 75 7221 [18] ve 26 ukazatelich - 13x byla dosaZe tida,
5x ttida Il. a 2x tida lll., do IV. tidy jsou z&azeny ukazatele CHSK TOC, celkovy fosfor,
arsen a chlorofyl, do Viidy ukazatel AOX. Podle mizeni viady¢. 401/2015 Sb. [19] bylo
v tomto profilu hodnoceno 22 ukazdiejakosti vody. Hodnotam ffpustného znasteni
(ptiloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje 12 ukazdtdl’5 %) a nevyhovuji 4 ukazatele: celkovy
fosfor (pfimér prekrosen o 86 %), TOC (@imer prekrasen o 34 %), BSK(pramér piekrasen

0 27 %) a CHSK;, (pramér piekraten o 22 %). B orienta&nim porovnani s hodnotami NEK
(prilohac. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovovalo 5 ukazat@3 %) a nevyhovuje pmérna hodnota
AOX. Celkem bylo v profilu sledovano 41 ukazatgkosti vody.

Jakost vody Smutné velmi negatévovliviiuje hlavreé jeden z jejich fitoka — Milevsky
potok, ktery svou jakosti p#it mezi nejvice zn#stené vodni toky v celém povodi Vitavy.
V jeho poslednim profilu ij@d Gstim do SmutnéSépekov fi¢cni km 4,4) bylo podle
CSN 75 7221 [18] hodnoceno 23 ukazatglkosti vody, z nichz 6 odpovida Hdg, 2 #de
II.a 7 tide Ill., ve IV. tiid¢ jsou ukazatele rozpusty kyslik CHSks, BSKs a TOC, do
V. téidy jsou z#azeny ukazatele amoniakalni dusik, celkovy fosfé@®X a FKOLI. Podle
narizeni vlady¢. 401/2015 Sb. [19] bylo vtomto profilu hodnoceB6 ukazateal jakosti
vody. Hodnotdm fpustného znasteni (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje 8 ukazdtel
(50 %) a u ukazaté] které nevyhovuji, je figkraieni mnohdy #kolikanasobné, napvice
nez 10x byla fekrotena pamérna hodnota u amoniakalniho dusiku, 7x u celkoviéktoru,
vice nez 2x u BSKa u FKOLI byla pekratena hodnota g 21x. Ri orientanim porovnani
s hodnotami NEK (@loha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 17 ukazatél4 %) nevyhovuje
6 ukazatael: pramérna hodnota benzo(a)pyrenu, fluoranthenu, niklu, XA@ pyrenu,
maximalni hodnota benzo(g,h,i)perylenu a fluorantheCelkem bylo v profilu Sepekov
sledovano 58 ukazatejakosti vody.

2.3.1 Nezarka

Nezarka vznika soutokem Zirovnice a Kameniceebja tak na paitku jakost jejich vody.
Zirovnice byla v uza¥rovém profilu JaroSov nad Nezarkou fi¢ni km 0,1) hodnocena
podleCSN 75 7221 [18] v 19 ukazatelich. 9x byla it I. ¥ida, 3x II. tida a 4x Ill. tida.
Ve IV. tfidé jsou ukazatele celkovy fosfor a chlorofyl, v ¥idt je zastoupen ukazatel AOX.
Podle néizeni vlady¢. 401/2015 Sh. [19] bylo vtomto profilu hodnoceBd ukazatei.
Hodnotam pipustného zn#steni (piiloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje 13 ukazdat€B7 %)
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a nevyhovuji 2 ukazatele: celkovy fosfor {per prekraten téndt 2,4x) a BSK (pramér
piekraten 0 9 %). R orienta&nim porovnani s hodnotami NEKi{jmha¢. 3, tabulka 1b a 1c)
vyhovovalo 8 ukazatél(89 %) a nevyhatta prtimérna hodnota ukazatele AOX. Celkem bylo
v profilu sledovano 35 ukazatejakosti vody.

Kamenice v uza¥rovém profilu (aroSov nad Nezarkouy fiéni km 0,3) byla podle
CSN 75 7221 [18] hodnocena ve 24 ukazatelich. fidat byla dosazena 13x, liida
4x a lll. tida 5x. Do IV. fidy fadi jakost vody ukazatel celkovy fosfor a do ¥dy AOX.
Podle néizeni vlady¢. 401/2015 Sb. [19] bylo v tomto profilu hodnoceabd ukazatei.
Hodnotam pipustného zn#steni (piiloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje 16 ukazat€B9 %)
a nevyhovuji 2 ukazatele: celkovy fosfor {pwr piekraten o 62 %), u E. Coli byla
piekraiena hodnota §g 0 3 %. Ri orienta&nim porovnani s hodnotami NEKi{jmha ¢. 3,
tabulka 1b a 1c) vyhovovalo 20 ukazaté7 %) a nevyhovuji 3 ukazateleiprna hodnota
benzo(a)pyrenu, fluoranthenu a AOX. Celkem bylomto profilu sledovano 61 ukazatel
jakosti vody.

V podélnych profilech jakosti vodyezarky (sledovany 3 profily) je nyni uétSiny ukazatei
patrné jiz jen dii zhorSeni pod Jitcthovym Hradcem. Zakladni ukazatele jakosti voayjs
neiastji ve lll. tiidé (47 % vysledk). Ve IV. tidé je 27 % vysledik a v I. a Il. ¥idé shodr
13 % vysledk; V.ttida nebyla zastoupena. NejnizSi @ggni vykazuje ukazatel
amoniakalni dusik (imérné ¥ida jakosti ve vSech sledovanych profilech 1,3)yyssi pak
ukazatel celkovy fosfor (gmérna ¥ida 3,7, grat. 21). Hodnoty fipustného znesténi podle
narizeni vladye. 401/2015 Sb. [19] jsou dodrZzeny ve vSech prdiileaikazateli dughanovy
dusik, v 66 % fipadi v ukazateli amoniakalni dusik a 33 % v ukazatélSBc, (graf¢. 20).
Hodnota pipustného znasteni neni dodrzena v Zaddném ze sledovanych prafilkazatel
BSKs a celkovy fosfor. Rimérna ¥ida jakosti vody Nezarky vefi zakladnich ukazatelich
je 2,9 a jejich hodnotyifpustného znasténi podle n&izeni viadye. 401/2015 Sb. [19] jsou
splreény pouze ve 40 %ifpadi.

V uzawrovém profiluNezarky pred Ustim do LuzniceMeseli nad Luznicj fi¢ni km 1,1)
bylo hodnoceno podleislusné normy [18] 37 ukazatelZ nich se 24fadi do |I. tidy,
6 do Il. a 3 do lll. tidy jakosti vody. Do IV.flidy je z&azen ukazatel CHS¥a do V. tidy
TOC, AOX a chlorofyl. Podle naizeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] bylo hodnoceno
127 ukazateli, hodnotdm pFipustného zneisténi (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje
17 ukazateti (77 %) a nevyhovuje 5 ukazatdl: TOC (pimér prekraten o 46 %), CHSK
(pramér prekraten o 45 %), BSK (pramér prekraien o 43 %), celkovy fosfor (pmer
piekraten o 33 %) a pH (maximalni hodnota byla &&na 9,5). R orientanim porovnani
s hodnotami NEK (@lohac¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 100 ukaza{@5 %) a nevyhovuje
5 ukazatel: praimérnd hodnota benzo(a)pyrenu, fluoranthenu, alachl&®A, AOX
a maximalni hodnota benzo(g,h,i)perylenu. Celkeno lwprofilu sledovano 358 ukazaiel
jakosti vody.

Jakost vody ve vodnim toku NeZéarka se v posledietelth mirg zlepSuje, kKkemuz pispéla

i intenzifikaceCOV Jindichav Hradec a také zlep3ujici se jakost vody v hlavmidtocich.
Casovy vyvoj jakosti vody v uz&wvém profilu znazatje grafé. 37, z ghoZ je patrné
zlepSeni jakosti v ukazateli celkovy fosfor (poklgsimérné koncentrace od roku
1990 z 0,3 mg/l na hodnoty pod 0,2 mg/l) a amoridkéusik (z hodnot fmérnych
koncentraci nad 0,6 mg/l v 80. letech nacssné hodnoty kolem 0,1 mg/l).
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2.4 Otava

Otava vznika soutokem Vydry ar&melné viicnim km 113,0 a na své délce je sledovana
celkem v 7 profilech. Vramci zékladni klasifikagakosti vody ve smysluclanku
4.8CSN 75 7221 [18] je 43 % vysledky |. tide, 31 % ve Il. tid¢ a 26 % veifdé IIl.;

a dustnanovy dusik (prmeérna tida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 1n@)yyssi
pak CHSkg (pramérna tida 2,9; picinou je zejména vySSi obsah huminovych latek,
pochézejicich z radelinidv oblasti Sumavy).Hodnoty p¥ipustného zngisténi podle
narizeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] byly v hodnoceném obdobi dodrie u vSech
sledovanych profili ve vSech zakladnich ukazatelichPrimérna tida jakosti vody Otavy

v péti zakladnich ukazatelich byla 1,8.

V podélném profilu se jakost vody Otavyem pontrné malo, di€i a patrgjSi zhorSeni Ize
u rekterych ukazatél pozorovat jen pod Strakonicemi a pod Piskem. \Vzatedi BSks se
jakost vody pohybuje v rozmezi Ikidy jakosti, pouze v Pisku a pod Piskem se jakodyv
zhorSuje na lll. fidu jakosti vody. U CHSK; (graf¢. 22) Zistava jakost vody ve llIFde,

s vyjimkou profilu nad Strakonicemi, kde jakost yoHlesla pod hranici Il. a Illl.itdy.
Ukazatel TOC se také pohybujgepézié v oblasti Ill. ¥idy jakosti vody (grat. 23). Celkovy
fosfor postupa narista z I. tidy az do tidy Ill. (v pramérnych hodnotach z 0,02 mg/l na
zhruba 0,1 mg/l; graf. 24).

V uzawrovém profilu Otavy Topélec, ficni km 19,3) bylo ve sledovaném obdobi
klasifikovano podl& SN 75 7221 [18] 33 ukazatejakosti vody. Prvniifds jakosti odpovida
23 ukazatdl, II. tfidé 2 ukazatele a lll.iid¢ 7 ukazatal. Do V. tfidy spada ukazatel AOX
a V. tida nebyla zji&na. Podle n&izeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] bylo v tomto profilu
hodnoceno 123 ukazatél. Hodnotam pripustného zngisténi (priloha ¢. 3, tabulka 1a)
vyhovuje vSech 19 hodnocenych ukazatel Pti orientatnim porovnani s hodnotami NEK
(priloha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 101 ukazatel (97 &ohevyhovuji 3 ukazatele
praimérnd hodnota benzo(a)pyrenu a fluoranthenu a marinm@idnota benzo(g,h,i)perylenu.
Celkem bylo v profilu sledovano 357 ukazéatglkosti vody.

Uroven zneisténi vody v Ota¥ v uzawrovém profilu (profil Toglec, ¥. km 19,3) ped Ustim
do Vitavy ve vzduti vodni nadrze Orlik se v zaklmtinukazatelich od prvni poloviny 90. let
mirné zlepSuje, jak je viét z grafug. 38.

2.4.1 Volynka

Volynka je gitokem Otavy ve Strakonicich a jakost vody v niabylodnocena v
profilech. V zékladnich ukazatelich klasifikacegak vody dleCSN 75 7221 [18] fevazuje
[ll. t¥ida (48 % vysledk), |. trida je zastoupena 36 % a Hida je zastoupena 16 %; IV. ani
a dusénanovy dusik (prmérné tidy jakosti ve vSech sledovanych profilech jsou 4,0,2),
nejvyssi u CHSK; (pramérna #ida 3,0). Rimérna tida jakosti vody Volyky v peti
z&kladnich ukazatelich je 2,1 bhodnoty pFipustného zngiSténi z nafizeni vlady
¢. 401/2015 Sb. [19] jsou spémy ve 92 % pripadi.

V podélném profilu jakosti vody Vohky obvykle gevliada mirné zhorSeni pod Vimperkem,
piikladem je ukazatel celkovy fosfor (gr&f25). V uzagrovém profilu Volyiky pied astim
do Otavy Etrakonice, fi¢ni km 0,5) bylo hodnoceno podlgigilusné normy 24 ukazatel
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z nichZ je 12 v mezich Iritly a shoda pét Il. a lll. tridy. Ve IV. #id¢ je zastoupen ukazatel
nerozpusine latky a v V. itid¢ AOX. Podle naizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. [19] bylo
v tomto profilu hodnoceno 21 ukazatai. Hodnotam pFipustného zngisténi (p¥iloha €. 3,
tabulka 1a) vyhovuje 13 ukazateal (81 %) a nevyhovuji ukazatelecelkovy fosfor (pamer
piekraten o 10 %), nerozpusté latky (ptimér piekraten o 2 %) a hodnotagi?ukazatele
FKOLI (prekrateni o 64 %). R orienta&nim porovnani s hodnotami NEK i{lmha ¢. 3,
tabulka 1b a 1c) vyhovovaly 4 ukazatele (80 %) ayhevuje pfimérna hodnota AOX.
Celkem bylo v profilu Strakonice sledovano 40 ukaelfigakosti vody.

Jiz od 60. let je jakost vody Vallty sledovana vySe nad Strakonicemiéétice, ri¢ni
km 9,0); tam bylo hodnoceno podle normy [18] 28aaltali, z nichZ je 16 v mezich Fidy,
Sest Il. tidy a @t lll. tridy. Ve ¥id¢ IV. je zastoupen ukazatel AOX; \fida nebyla zji&na.
Podle na‘izeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] bylo v profilu Nmétice hodnoceno
45 ukazatefi. Hodnotdm pripustného zngisténi (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje
14 ukazateti (78 %) a nevyhovuji 4 ukazatelecelkovy fosfor (piimér piekraten o 1 %),
BSKs (pramér piekraten o 0,9 %) a mikrobialni ukazatele FKOLI (hodnBga piekroiena
0 48 %) a E. Coli (hodnotagfPpiekratena o 32 %). # orienta&nim porovnani s hodnotami
NEK (priloha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovovalo vSech 27 ukakat€elkem bylo v profilu
sledovano 67 ukazatejakosti vody.

Casovy vyvoj jakosti vody v profilu Bmétice (graf ¢&. 39) vykazuje vyrazné zmy

v ukazateli dusinanovy dusik — z imérnych hodnot kolem 1 mg/l a Ilridy jakosti vody

v druhé polovig 60. let naiist az nad 7 mg/l a Vritlu v obdobi kolem roku 1990; od té doby
pramérné koncentrace dusianoveho dusiku klesly na Uravenezi 2 az 3 mg/l a do Eity
jakosti vody. V ukazateli celkovy fosfor je patrpokles z pimérnych zhruba 0,2 mgl/l
v prvni polovirgé 90. let na hodnoty okolo 0,15 mg/l.

2.4.2 Blanice

Blanice je pitokem Otavy nad Piskem a jakost jeji vody je skéda v 7 profilech.
V z&kladnich ukazatelichtgvazuje . tida jakosti (40 % ipadi), ve 31 % Ill. tida, v 26 %

. ttida a ve 3 %itda IV.; V. Fida nebyla zastoupena. NejnizSi @agni vykazuji ukazatele
amoniakalni a du&nhanovy dusik (pmrmeérna #ida jakosti ve vSech sledovanych profilech je
1,0), nejvysSi pak s fpmérnou fidou 2,9 ukazatel CHSK (graf ¢. 26), dale pak celkovy
fosfor (graf¢. 27) s pimérnou fidou 2,6 a BSK s pfimérnou tidou 2,4. Podle ré&eni
vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] jsou hodnotyipustného znesténi splreny v 94 % pipadi.
Praimérna tida jakosti vody Blanice vt zakladnich ukazatelich je 2,0.

V poslednim sledovaném profilu Blanicged soutokem s Otavo®tim, fi¢ni km 1,5) bylo
hodnoceno podl€SN 75 7221 [18] 10 ukazatelZ nich 5 odpovida I a 5 ¥dg Il1.; 1.,
IV. a V. ttida nebyly zji&ny. Podle n&zeni vladyc. 401/2015 Sb. [19] bylo v tomto profilu
hodnoceno 12 ukazaigl hodnotam fipustného zn@steni (priloha ¢. 3, tabulka 1a)
vyhovuje 10 ukazat@l(83 %), nevyhovuji ukazatele BgKpramér prekraten o 3 %) a TOC
(pramér prekraten o 1,5 %) . Celkem bylo v profilu sledovano 2@zdtel jakosti vody.

V piedchéazejicim, déle a podraifinsledovaném profilu Heiman, ficni km 5,0), bylo
hodnoceno podl€SN 75 7221 [18] 33 ukazatel21 z nich je v mezich ltitly, 4 ve ¥idg 1.,
a 5ve lll. tidé. Do IV. ttidy jsou zéazeny ukazatele Zelezo a chlorofyl, do &fdy AOX.
Podle n&izeni viady ¢ 401/2015 Sb. [19] bylo v profilu HEmain hodnoceno
124 ukazateli. Hodnotam pripustného znéisténi (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje
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17 ukazateti (90%), nevyhovuji ukazatele TOC (mnér piekraten o 5%) a BSK (pramér
piekraten o 1 %). R orienta&nim porovnani s hodnotami NEKi{jmha¢. 3, tabulka 1b a 1c)
vyhovuje 99 ukazatél(94 %) a nevyhovuje 6 ukazalebraimérna hodnota benzo(a)pyrenu,
fluoranthenu, alachloru ESA, Zeleza a AOX, maxirhdhmodnota benzo(g,h,i)perylenu.
Celkem bylo v tomto profilu sledovano 305 ukazajakosti vody.

Casovy vyvoj jakosti vody v dolnim Gseku Blanice aige. 40) neukazuje v poslednich
n¢kolika letech zasadni zmy, ale v delSintasovém Useku (zhruba od poloviny 90. let) Ize
pozorovat zlepSeni u vSech zakladnich ukazatel

Na pribéhu podélnych profil jakosti vody v Blanici je patrné mirné zhorSend gvnym
potokem.Zivny potok je recipientem odpadnich vodCDV mésta Prachatice a jakost jeho
vody byla ve sledovaném obdobi hodnocena v &s&em profilu Béleg, ricni km 1,2) podle
piislusné normy [18] celkem ve 27 ukazatelich. Priffda jakosti vody byla zjigha
u 16 ukazatél, Il. u 6 ukazatel a lll. tfida u 4 ukazatél Do V. #idy je z&azen ukazatel
AOX; IV. tfida nebyla zaznamenana. Podl&zeni viadyc. 401/2015 Sh. [19] bylo v profilu
Béle¢ hodnoceno 48 ukazatelHodnotam fipustného zn@Steni (pfiloha ¢. 3, tabulka 1a)
vyhovuje 15 ukazatél(79 %) a nevyhovuji 4 ukazatele: celkovy fosfora(per prekrasen
0 56 %), amoniakalni dusik gmér piekraten o 14 %), dusik celkovy (mér piekroien
011 %) au FKOLI byla ijgkratena hodnota 48 témei 2x. Ri orienta&nim porovnani
s hodnotami NEK (filoha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 25 ukazat@6 %) a nevyhovuji
4 ukazatele: @imérna hodnota benzo(a)pyrenu, fluoranthenu, AOX aimahki hodnota
benzo(g,h,i)perylenu. Celkem bylo v profilu sledoedl 61 ukazatéljakosti vody.

2.4.2.1 Jakost povrchové vody ve vodarenské nadrzi Husinec

Vodarenskd nadrz Husinec v horéasti vodniho toku Blanice slouzila jako zdroj vody
pro upravnu vody Husinec. Og&b vody byl v minulych letech odstaven #wbdu
rekonstrukce Upravny vody. Od dokemi rekonstrukce vibznu 2007 dpravna funguje
pouze jako fipadny doptkovy zdroj pitné vody pro #sto Prachatice. Neni zde provozovano
ani (telové rybéské hospodeni, takZe nadrz obhospddpe jako sportovni revi€esky
rybasky svaz, by s ugitymi vyznamnymi omezenimi (dravci jsou celdn® hajeni, ale musi
se dosazovat, arfiubyli v roce 2009 kon&n¢ vySkrtnuti ze zaryhovacich plan).
VN Husinec se vyzrije pongrné kratkou dobou zdrzeni vody gnérné pouze cca 12 di)

a zn&nou fluktuaci vodni hladiny, typické jsou kratko@olvykyvy o rekolik metr

v obdobich zvySenych filoka vody.

Ponery v nadrZi Ize obech charakterizovat jako lepSi eutrofii s typickym kytem
anabaenovych vodnich &, které vytvdeji hladinové povlaky. Tato skufeost take
ovliviovala vysledky stanoveni v prostych hladinovychreih (koncentrace chlorofylu az
1500ug/l). Cenné jsou proto vysledky zamach odkra a meeni z let 2006-2010 a zavedeni
smésnych epilimnetickych vzork které teprve umditiji realisticky pohled na procesy
v nadrzi. Pamérné hodnoty pthlednosti vody se od roku 2002, od kdy jsou podéobn
meéteni, pohybuji v porrné Uzkém rozmezi 1,5-1,9 m. Koncentrace &usini jsou
dlouhodolk a s velkou rezervou pod limitem 15 mg/l.

Typickym znakem nadrZze je pémé stabilni teplotni stratifikace a za zvySenyclitpka
masivni ¥azovani pitékajici vody pod termoklinu. Tatofifekajici voda s seboutipasi
jednak huminové latky (potencialni zhorSeni upemitsti vody), jednak fosfor a také
rozpusény kyslik. Vyvoj jakosti vody v kazdém roce je tedyovan aktualni dynamikou
vyvoje stratifikace a vodnosti roku. V roce 2013t8Ge n&drz chovala sice jako eutrofni (ale

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016

41



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

neilis) bez sinicovych vodnich kti. Nejnizsi Urové rozvoj fytoplanktonu (vyjaikna jako
chlorofyl) byla zaznamenana ve vodném roce 2013nasledujicim roce 2014 {onér za
obdobicerven az z 9,3 a 9,1ug/l). V extrémr suchém roce 2015, kdy bylaupsc¢nost
nadrze nizka #asy a sinice ®ly dostatekéasu ke svémuistu, byla zaznamenana péme
vysoké ptimérna hodnota 23,89/l s maximem 529/l chlorofylu koncem léta. Rok 2016 Ize
ozna&it jako rok paimeérny s pimérnym obsahem chlorofylu 1783/l a s maximem 384/

v ¢ervenci.

2.4.3 Lomnice

Lomnice je poslednim vyznam§8im pfitokem Otavy, ovSem az ve vzduti vodni nadrze
Orlik. Jakost vody je u ni sledovana v 9 profileehramci zakladni klasifikace jakosti vody
ve smysluCSN 75 7221 [18] je 36 %ifpad: zatazeno do II.1dy, 27 % do V. tidy, 15 %
dusinanovy dusik (prmérna tida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 1r@jvySSi
pak CHSk (primérnéa ¥ida 4,0). Hodnoty ippustného zn@Steni podle n&izeni viady

¢. 401/2015 Sb. [19] jsou dodrzeny ve vSech prdiilewkazateli dughanovy dusik, v 56 %

v ukazateli amoniakalni dusik a pouze v 22 % v atelich BSK, CHSK., a celkovy fosfor.
Pramérna ¥ida jakosti vody Lomnice vgh zakladnich ukazatelich je 3,0 a jejich hodnoty
piipustného znasténi z ndizeni vlady jsou splny pouze ve 44 %ifpadi. Lomnice ma tak
nejhorsi hodnoceni ze vSecktSich vodnich tok v dilcim povodi Horni Vitavy v zakladnich
ukazatelich. K tomuto stavuigimé prispiva, zejména v horni polowinvodniho toku,
intenzivni ryb#&ské hospod&ni na mnoha rybnicich v povodi, dale pak i hosfmdana
prilehlych zemdélsky vyuzivanych UGzemich a nedostate ciSténi odpadnich vod

z bodovych zdrdj zneisteni. Podélné profily jakosti vody Lomnice maji velmodobné
pribéhy, obvykly je nahst zneiSténi v oblasti pod obci Lita, pikladem jsou grafy
¢. 28 (CHSKc) nebog. 29 (celkovy fosfor).

V uzawrovém profilu Lomnice Dolni Ostroveg fi¢cni km 7,0) bylo podle jisluSné normy
[18] hodnoceno 23 ukazatelz nichz je 6 v mezich Ititly, 8 ve Il. a 2 ve Ill.i{d¢, IV. trida
byla dosazena v ukazatelich CHRKBSKs a celkovy fosfor a az v Vritlé jsou zdazeny
ukazatele CHSEK;, TOC, AOX a chlorofyl.Podle n&izeni vlady¢. 401/2015 Sb. [19] bylo
v tomto profilu hodnoceno 57 ukazatal. Hodnotam pripustného znégisténi (priloha €. 3,
tabulka 1a) vyhovuje 12 ukazatel (67 %) a nevyhovuje 6 ukazatdi: celkovy fosfor
(primer prekraten vice nez 2x), BSK(pramér piekroen o 107 %), CHSK (pramér
piekraten o 71 %) a TOC (gmér prekraten o 67 %). U mikrobialnich ukazaieE. Coli
a FKOLI byla hodnota §3 prekraiena vice nez 2,5x.fPorientaénim porovnani s hodnotami
NEK (priloha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 35 ukazat@0 %) a nevyhovuji 4 — pmeérna
hodnota benzo(a)pyrenu, fluoranthenu, alachloru BSROX. Celkem bylo v profilu Dolni
Ostrovec sledovano 161 ukazatglkosti vody.

Casovy vyvoj jakosti vody Lomnice v uzéovém profilu v letech 1965 az 2016 je zobrazen
v grafué. 41. S vyjimkou dughanového dusiku, uéhoz je od 90. let patrny mirny pokles
pramérnych rainich koncentraci, jsou zmy u dalSich zakladnich ukazdighkosti vody

v tomtocasovém Useku malo vyrazné a nedokumentuji trvalyszijici se trend. Lomnice tak
stale pati mezi nejvice znastené wtSi vodni toky v celém povodi Vitavy.
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2.4.3.1 Skalice

Skalice je nejgtSim @itokem Lomnice a jakost jeji vody je sledovanamréfilech. Zakladni
ukazatele jakosti vody n&gsgji odpovidaji Ill. ¥idé (48 % gipadi), v 24 % tide Il., v 16 %
tiide IV. a ve 12 %itideé I.; V. tfida nebyla zji%na. Nejnizsi zn@steéni vykazuje amoniakalni
dusik (pamérnd tida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 1Mgjvyssi zn&steéni
vykazuji ukazatele celkovy fosfor {pnérna tida 3,2, grat. 30) a BSK s pimérnou ¥idou
3,6. Hodnoty pipustného zn&sténi podle né&izeni vliadye. 401/2015 Sb. [19] jsou dodrZzeny
ve vSech profilech v ukazateli dasanovy dusik a v 80 % v ukazateli amoniakalni dusik
v ukazatelich BSK CHSK:, a celkovy fosfor byly hodnotyifpustného zn@ésteni ve vSech
sledovanych profilech ipkrateny. Piimérna tida jakosti vody Skalice vég zakladnich
ukazatelich je 2,7 a jejich hodnotyipustného zn@steni z nd&izeni vliady¢. 401/2015 Sb.
[19] jsou splriny pouze ve 36 %ifpad.

V uzawrovém profilu Skalice f&d Ustim do LomniceMarvaZzov, fiéni km 3,3) bylo podle
piislusné normy [18] hodnoceno 25 ukazatel nichz 16 je v mezich Itity, 6 ve Il. tide
a5 ve lll. ¥id¢. Do IV. tridy je z&azen ukazatel TOC a az do ¥dy jsou z#azeny ukazatele
chlorofyl a AOX. Podle na‘izeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [19] bylo vtomto profilu
hodnoceno 76 ukazaté. Hodnotdm pripustného zngisténi (priloha €. 3, tabulka 1a)
vyhovuje 13 ukazateti (72 %) a nevyhovuje 5 ukazatai: celkovy fosfor (pémer
prekraten o 40 %), BSK (pramér piekraten o 28 %), TOC (fmér prekroten o 19 %),
CHSKc; (pramér prekraen o 12 %) a nerozpusié latky (pfimér piekraten o 3 %). B
orient&nim porovnani s hodnotami NEK i{jmha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje
52 ukazatél (90 %) a nevyhovuje 6 ukazaiel primérnd hodnota benzo(a)pyrenu,
fluoranthenu, alachloru ESA, AOX, sumarniho ukaleataetolachloru a jeho metabdlit
a maximalni hodnota benzo(g,h,i)perylenu. Celkenio by profilu Varvazov sledovano
211 ukazatdi jakosti vody.

Casovy vyvoj jakosti vody Skalice v letech 1965 &1 @& v zakladnich ukazatelich ukazuje
v uzawrovem profilu na mirné zlepSeni pouze v ukazatabmiakalni dusik (graf. 42).
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Zavér

Predkladana vodohospad&a bilance v déim povodi Horni Vitavy za rok 2015¢dstavuje
hodnoceni minulého kalenigdho roku aobsahuje tyto vystupy:

» "Zpravu o hodnoceni mnoZstvi povrchovych vod ¥idil povodi Horni Vitavy za rok
2016", ktera obsahuje rovh prehled ohlaSovanych Uda{ustanoveni § 5 odst. 2 pism.
a), b) vyhlasky o vodni bilanci [2]),

» "Zpravu o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Horni Vitavy za obdobi
2015-2016" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyhlaSkpadni bilanci [2]),

» "Zpravu o hodnoceni mnoZstvi a jakosti podzemnioth v dikim povodi Horni Vitavy
za rok 2016 (ustanoveni 8§ 5 odst. 2 pism. d), B)agky o vodni bilanci [2]).

Prehled o stavu vypouditi vod, zejména ve vaglna hodnoceni jakosti povrchové vody
a na ohlaSované udaje, podava "Zprava o hodnocgrougtni vod do vod povrchovych
a podzemnich v dilm povodi Horni Vitavy za rok 2016*“.

V predloZzené ,Zpra¥ o hodnoceni jakosti povrchovych vod vt povodi Horni Vitavy
za obdobi 2015-2016" jsou shrnuty vysledky sleddyakosti povrchové vody v nejtsich
vodnich tocich a vodnich nadrzich wéih povodi Horni Vitavy. Hodnoceni jakosti
povrchové vody je provedeno jednak podBN 75 7221 "Jakost vod - Klasifikace jakosti
povrchovych vod” [18], jednak podle ifizeni vliady¢. 401/2015 Sb. [19]. U sledovanych
vodnich tok v dilcim povodi Horni Vitavy nejsou v jejich uz&evych profilech plgny
hodnoty gipustného zn#steni naizeni vladyc¢. 401/2015 Sb. [19], které jsou stanoveny
v priloze ¢. 3, tabulkou 1a, zejména v ukazatelich celkovyoipsCHSK:,, BSKs a TOC. Fi
orienta&nim porovnani s hodnotami NEK, které jsou stanovengtiloze ¢. 3, tabulkach
1b a 1c n#zeni vliady¢. 401/2015 Sb. [19], jsou ngsrEji piekratovany NEK u ®kterych
ukazatel skupiny PAU (benzo(a)pyren ve vSech sledovanydiilpch, coz je zpsobeno
nizko nastavenou hodnotou NEK, ktera je nizSi nedlyickd mez stanovitelnosti, a dale
fluoranthen) a také u ukazatele AOX. Do Yidy jakosti vody se népsgji fadi AOX

a chlorofyl, celkovy fosfor byl zaznamenan v Vid¢ jakosti pouze v Milevském potoce
(pritok Smutné).

Ze zakladnich ukazateljakosti vody jsou u deseti népgich vodnich tok v diléim povodi
nejlepSi  vysledky dosazeny v ukazatelich amoniakala dusénanovy dusik
(u 71 hodnocenych profilje ptimérna tida jakosti vody shodnl,3), nejhorsi v ukazateli
CHSKc, (pramérna tida 3,2). Hodnoty ifipustného zn#steni (piiloha ¢. 3, tabulka 1a,
natizeni vlady 401/2015 Sb. [19]) jsou u nich spin ve vSech sledovanych profilech
v ukazateli dusinanovy dusik, v 90 % proiil u amoniakalniho dusiku, v 65 % u CHSK
v 63 u celkového fosforu av 62 % uBSKPodle CSN 757221 [18] je u zékladnich
ukazatel negastji dosahovana I. a lllifida jakosti vody (30 %fifpadi), ve 28 % II. tida,
v10% IV. tidaav2 % iV.ida.

U wetSich vodnich tok je nejhorsi jakost vody pravideélrgjistovana u Lomnice, Skalice,
Nezarky, Stropnice a Luznice. Z menSich vodnichi tjgk z hlediska jakosti vody nejie
hodnocen Milevsky potok, dale pak i Smutna, Ziviofak nebo Zirovnice. Naopak nejlepsi
jakost vody maji vodni toky Vofika, horni Vitava, MalSe a Otava.

Porovnani historickych dat o jakosti povrchové vegyvodnich tocich (v tekoucich vodach)
s daty sotasnymi ukazuje, ze v dim povodi Horni Vitavy doSlo #iady ukazatel jakosti
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vody k podstatnému zlepSenitridhou je hlavé postupné omezovani vstupu ZiseEni
vypoustného z bodovych zdrbjzneisteni komunalniho nebo pmyslového charakteru.
Prikladem nejetsiho poklesu zngsténi povrchové vody je Vitava pod &nim, Ceskym
Krumlovem aCeskymi Budjovicemi. Ve tSiné vodnich tok do$lo v poslednich letech
krom¢ poklesu organického z&isteni i k vyraznému zlepSeni jakosti vody v ukazateli
amoniakalni dusik. Patrny je i pokles v ukazatelkovy fosfor a urady vodnich tok mirne
klesaji i koncentrace dusianového dusiku. V poslednich letech se vSak Zliepswend

v jakosti vody zpomalil nebo i zastavil, nebwe disledku nové vystavby nebo zasadnich
rekonstrukci a intenzifikadiistiren odpadnich vod hlavmu wtSich zdroj zneisténi jiz sice
poklesl zasadni vliv bodovych zdiiogn&isténi na jakost vody ve vodnich tocich, al€ina
pievazovat vliv ploSného ztigténi, piipadré s doplnim o zneisteni diftzni. Hodnocené
obdobi bylo srazkay podpimeérné a teplotéd nadptiimérné, coz se projevilo zejména na
nizSich koncentracich ddésianového dusiku.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy za rok 2016 je idgtupréna
na internetovych strankach Povodi Vitavy, statntrpk, na adrese www.pvl.cz v sekci
,vodohospod#&ské informace” pod nabidkou ,Vodohosptskéa bilance v déim povodi*,
a to v rozsahu vyse uvedenych zprav.

Udaje zahrnuté ve v3ech vy3e zomiych evidencich jsou #stuprény verejnosti v ramci
ISVS VODA. Podle vyhlasky Ministerstva zeédglstvi ¢. 252/2013 Sb., o rozsahu udlaj
v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod apisobu zpracovani, ukladani
a predavani dchto udaji do informa&nich systéra verejné spravy [5] uklada spravce povodi
do ISVS VODA udaje zaipdchozi kalendai rok kazdoroné nejpozdaji do 30. ¢ervna
bézného roku. Udaje ohlasené povinnymi subjekty @ron bilanci za rok 2016 (ustanoveni
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1]) byly ulozeny natgdoeAGRI ve sprav Ministerstva
zenedélstvi, v ¢asti VODA pod nabidkou Odby a vypou&ni. Takto ulozené Udaje Ize &u
prohlizet pomoci mapové aplikace nebo si je stahjado soubor dat.
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Seznam pouzitych podklad

[1]
[2]
[3]
g
[6]
[7]
[8]
[9]

[10]

[11]

[12]

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

Pravni predpis 5
(In: ASPI[pravni inform&ni systém], © 2000-2014, Wolters KIUWER)

Zakon¢. 254/2001 Sh., o vodach a o &m nékterych zakon (vodni zakon), ve zmi
pozcjSich predpigi

Vyhlaska Ministerstva ze&délstvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilancejsgbu
jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni bilanci

Vyhlaska Ministerstva ze#alstvi ¢. 393/2010 Sb., o oblastech povodi

Zakon¢. 305/2000 Shb., o povodich

Vyhlaska Ministerstva ze#&délstvi ¢. 252/2013 Sb., o rozsahu Uilaj evidencich stavu
povrchovych a podzemnich vod a oigpbu zpracovani, ukladani &egéavani &chto
Gdaji do informa&nich systém verejné spravy

Metodicky pokyn Ministerstva zefdélstvi pro sestaveni vodohospaskéé bilance
oblasti povodé.j. 25248/2002-6000 ze dne 28.8.2002

VyhlaSka Ministerstva ze&délstvi ¢. 24/2011 Sb., o planech povodi a planech pro
zvladani povotlovych rizik, ve zgni pozajSich gedpigi.

VyhlaSka Ministerstva ze#dglstvi ¢. 20/2002 Sb., o ZBobu acetnosti néeni
mnozZstvi a jakosti vody, ve &mi pozdjSich gedpidi.

VyhlaSka Ministerstva Zivotniho prasti a Ministerstva Zivotniho présdi

¢. 5/2011 Sb., o vymezeni hydrogeologickych rajanitvati podzemnich vod, Zigobu
hodnoceni stavu podzemnich voda a néaleZitostechramd zjistovani a hodnoceni
stavu podzemnich vod

Zakon¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich prejneu potebu a o zréné
n¢kterych zakon (zakon o vodovodech a kanalizacich), vénipozdjSich gedpigi.
Z&kon¢. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a 0 omeza@aisténi, o integrovaném
registru zneistovani a o zné nekterych zakon (zakon o integrované prevenci),
ve zréni pozdjSich pgredpidi.

Zakon ¢. 25/2008 Sh., o integrovaném registru @$tmvani a integrovaném systému
plnéni ohlaSovacich povinnosti v oblasti Zivotniho piedi a o zmné nekterych
zakon, ve zréni pozdjSich gedpigi.

VyhlaSka Ministerstva ze&dlstvi ¢. 428/2001 Sb., kterou se provadi zakon
¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich preejneu potebu a o zrené
nekterych zakof (zakon o vodovodech a kanalizacich), vendmpozdjSich gedpigi.
Vyhlaska Ministerstva ze&délstvi ¢. 432/2001 Sh., o dokladech Zadosti o rozhodnuti
nebo vyjadeni a o nélezitostech povoleni, soulasvyjadeni vodopravniho iadu,
ve zréni pozajSich gedpidi.

Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prdsti a Ministerstva zedélstvi ¢. 98/2011 Sb.,
0 zpisobu hodnoceni stavu utugpovrchovych vod, zjsobu hodnoceni ekologického
potencialu sild ovlivnénych a undlych atvafi povrchovych vod a nalezitostech
programi zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych vod.

Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES z 2$110.2000 ustavujici
ramec prainnost Spoléenstvi v oblasti vodni politiky

Smernice Rady 91/676/EHS ze dne 12.12.1991 o oc¢hraod ped znegisStenim
dusknany ze zerdélskych zdrof.
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[18]

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

[25]

[26]

[27]

[28]

[29]

[30]

[31]

CSN 75 7221 ,Jakost vod — Klasifikace jakosti powngfch vod*,Cesky normalizani
institut, fijen 1998

Natrizeni vlady¢. 401/2015 Sb., o ukazatelich a hodnotaétpystného znasteni
povrchovych vod a odpadnich vod, nalezitostech j@mvd vypou&tni odpadnich vod
do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivychagbech.

Odborné publikace

POVODI VLTAVY, statni podnik,Plan dikiho povodi Horni VitavyPraha: Povodi
Vitavy, statni podnik, leden 2016. Dostupné takéhttp://www.pvl.cz/planovani-v-
oblasti-vod/schvalene-plany-dilcich-povodi.

POVODI VLTAVY, statni podnik, Plan dikiho povodi BerounkyPraha: Povodi
Vitavy, statni podnik, leden 2016. Dostupné takéhttp://www.pvl.cz/planovani-v-
oblasti-vod/schvalene-plany-dilcich-povodi.

POVODI VLTAVY, statni podnik,Plan dikiho povodi Dolni VitavyPraha: Povodi
Vitavy, statni podnik, leden 2016. Dostupné takéhttp://www.pvl.cz/planovani-v-
oblasti-vod/schvalene-plany-dilcich-povodi.

POVODI VLTAVY, statni podnik, Plan dikiho povodi ostatnich /fioki Dunaje
Praha: Povodi Vitavy, statni podnik, leden 2016. stDpné také z:
http://www.pvl.cz/planovani-v-oblasti-vod/schvalepkany-dilcich-povodi.

CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, Meésicni zpravy
o hydrometeorologické situaci Geské republice Praha:Cesky hydrometeorologicky
astav, Archiv ndsicnich zprav, rok 2015. Dostupné také

z: http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/meted®WCHO/New_mesicni_zpravy.html
CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, Gsek Hydrologie, Vystupy
hydrologické bilance za rok 20]8oubor dat v elektronické podgb Praha:Cesky
hydrometeorologicky Ustav, duben 2016.

CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, Gsek Hydrologi¢jydrologicka bila
nce mnozstvi a jakosti vodieské republiky 201@Praha:Cesky hydrometeorologicky
Ustav, srpen 2017. Dostupné také z: http://voda.clafopzv/bilance/bilance.htm.
CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV,Vyrocni zprava 2015Praha:Cesky
hydrometeorologicky Ustav, 2016. Dostupné také tp:Mportal.chmi.cz/files/portal/
docs/reditel/vyrocni_zpravy/vz2015.pdf

CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, regionalni fiedpowdni pracovidt
CHMU Ceské Budjovice, Zprava o povodni v povodi Horni Vitaweské Budjovice:
Cesky hydrometeorologicky astav, leden 2015. Dostupn také
Z: http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/poboc/pBivodce/povodnove zpravy.html.
CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, regionalni fiedpowdni pracovidt
CHMU Ceské Budjovice, Zprava o povodni v povodi Horni Vitaweské Budjovice:
Cesky hydrometeorologicky Ustav, fedzen 2015. Dostupné také
Z: http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/poboc/pBivodce/povodnove zpravy.html.
CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, regionalni fiedpowdni pracovidt
CHMU Ceské Budjovice, Zprava o povodni v povodi Horni Vitaweské Budjovice:
Cesky  hydrometeorologicky  Ustav, prosinec 2015. Dose  také
Z: http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/poboc/pBivodce/povodnove zpravy.html.
CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, Uusek Hydrologie, Vystupy
hydrologické bilance za rok 20]$oubor dat v elektronické poddb Praha:Cesky
hydrometeorologicky Ustav, duben 2017.
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[32]

[33]
[34]

[35]

[36]

[37]

[38]

[39]

[40]

[41]

[42]

[43]

CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, Mesicni zpravy
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Tabulka¢. 1: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2015-2016 - podiéSN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodni tok _ | hodnocen¢— I, m v. N tida
min. max. min. max. | Profila iakosti
<2 <4 <8 <15 | =15 |12
Vitava 1,6 4,0 2,2 6,2 13 11 2 2,15
MalSe 2,2 3,1 2,9 5,7 9 5 4 2,44
Stropnice 4,2 7,4 6,0 13,0 3 2 1 3,33
LuZnice 2,1 7,1 2,8 12,3 10 3 1 6 3,30
NeZarka 4,0 5,9 6,2 8,7 3 2 1 3,33
Otava 15 3,3 2,5 4,8 7 5 2 2,29
Volynka 1,7 3,8 3,3 7,4 5 2 3 2,60
Blanice 2,0 3,9 3,3 6,4 7 4 3 2,43
Lomnice 1,6 12,3 2,2 20,3 9 1 2 4 2| 3,78
Skalice 4,6 6,2 7,6 9,4 5 2 3 3,60
souhrn - poet 71 31 23 15 2 2,83
-% 43,7 32,4 21,1 2,8

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka¢é. 2: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2015-2016 - podleifizeni viady®. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer nafizeni vlady. 401/2015 Sb
vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profili pod limit nad limit
<3,8 > 3,8
Vitava 1,60 4,00 13 12 1
MalSe 2,20 3,10 9 9
Stropnice 4,20 7,40 3 3
Luznice 2,10 7,10 10 4 6
NeZéarka 4,00 5,90 3 3
Otava 1,50 3,30 7 7
Volynka 1,70 3,80 5 5
Blanice 2,00 3,90 7 5 2
Lomnice 1,60 12,30 9 2 7
Skalice 4,60 6,20 5 5
souhrn - péet 71 44 27
-% 62,0 38,0

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

8 ANVLIN IO0NOd
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Tabulka¢. 3: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2015-2016 - podféSN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221 prﬁmérnél

vodni tok _ | hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida

min. max. min. max. | Profiiu <15 < 25 < 45 <60| >60 | iakost

Vitava 15,8 27,6 23,0 37,5 13 5 8 2,62
MalSe 15,5 23,4 23,8 33,3 9 1 8 2,89
Stropnice 30,0 34,8 38,9 53,8 3 1 2 3,67
LuZnice 14,9 44,2 20,0 71,8 10 1 3 4 2| 3,70
NeZéarka 25,6 37,6 36,8 59,1 3 2 1 3,33
Otava 15,4 21,4 22,3 36,2 7 1 6 2,86
Volynka 15,8 18,5 32,6 43,3 5 5 3,00
Blanice 15,9 25,8 22,0 48,8 7 2 4 1 2,86
Lomnice 13,8 61,6 20,3 92,1 9 2 1 1 5| 4,00
Skalice 26,7 31,2 36,3 42,1 5 5 3,00
souhrn - péet 71 12 43 9 7 3,15

- % 16,9 60,6 12,7 9,9

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulkaé. 4: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2015-2016 - podleifizeni viady. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer narizeni vlady. 401/2015 Sb
vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profil pod limit nad limit
< 26,0 > 26,0
Vitava 15,8 27,6 13 12 1
MalSe 15,5 23,4 9 9
Stropnice 30,0 34,8 3 3
Luznice 14,9 442 10 3 7
NeZéarka 25,6 37,6 3 1 2
Otava 154 21,4 7 7
Volynka 15,8 18,5 5 5
Blanice 15,9 25,8 7 7
Lomnice 13,8 61,6 9 2 7
Skalice 26,7 31,2 5 5
souhrn - péet 71 46 25
-% 64,8 35,2

9T02Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka¢. 5: Jakost vody v ukazateli amoniakalni dusik (f)gy obdobi 2015-2016 - podESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodnf tok _ _ hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. profilu <03 <07 <5 <2 >4 jakosti
Vitava 0,02 0,18 0,03 0,35 13 11 2 1,15
MalSe 0,04 0,07 0,06 0,18 9 9 1,00
Stropnice 0,08 0,45 0,17 1,58 3 1 1 1 2,00
Luznice 0,02 0,22 0,05 0,61 10 5 5 1,50
Nezarka 0,10 0,30 0,22 0,63 3 2 1 1,33
Otava 0,02 0,12 0,03 0,24 7 7 1,00
Volyinka 0,02 0,10 0,03 0,19 5 5 1,00
Blanice 0,02 0,10 0,04 0,22 7 7 1,00
Lomnice 0,02 0,78 0,03 2,10 9 3 4 1 1 2,00
Skalice 0,06 0,25 0,13 0,51 5 3 2 1,40
souhrn - péet 71 53 15 2 1 1,31
-% 74,6 21,1 2,8 1,4

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka¢é. 6: Jakost vody v ukazateli amoniakalni dusik (f)gy obdobi 2015-2016 - podle Faeni viady. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer

narizeni vladye. 401/2015 Sb

vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profil pod limit nad limit
<0,23 > 0,23
Vitava 0,02 0,18 13 13
MalSe 0,04 0,07 9 9
Stropnice 0,08 0,45 3 2 1
Luznice 0,02 0,22 10 10
Nezarka 0,10 0,30 3 2 1
Otava 0,02 0,12 7 7
Volynka 0,02 0,10 5 5
Blanice 0,02 0,10 7 7
Lomnice 0,02 0,78 9 5 4
Skalice 0,06 0,25 5 4 1
souhrn - péet 71 64 7
-% 90,1 9,9

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka¢. 7: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2015-2016 - pod®N 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodni tok _ _ hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. profilu <3 <6 <10 <13 >13 jakosti
Vitava 0,22 1,41 0,46 2,40 13 13 1,00
MalSe 1,00 1,57 1,30 2,23 9 9 1,00
Stropnice 0,83 1,38 1,80 2,23 3 3 1,00
Luznice 0,50 1,81 1,30 3,73 10 6 4 1,40
Nezarka 1,93 3,81 4,40 7,70 3 1 2 2,67
Otava 0,61 1,55 0,75 2,55 7 7 1,00
Volyinka 0,65 2,39 0,86 3,58 5 4 1 1,20
Blanice 0,49 1,76 0,66 2,98 7 7 1,00
Lomnice 1,15 2,29 1,63 5,60 9 1 8 1,89
Skalice 2,73 3,48 5,25 6,65 5 4 1 2,20
souhrn - péet 71 50 18 3 1,34
-% 70,4 25,4 4,2

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka¢. 8: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2015-2016 - podi¢imani viady®. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer

narizeni vlady. 401/2015 Sb

vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profil pod limit nad limit
<54 >54
Vitava 0,22 1,41 13 13
MalSe 1,00 1,57 9 9
Stropnice 0,83 1,38 3 3
Luznice 0,50 1,81 10 10
Nezarka 1,93 3,81 3 3
Otava 0,61 1,55 7 7
Volynka 0,65 2,39 5 5
Blanice 0,49 1,76 7 7
Lomnice 1,15 2,29 9 9
Skalice 2,73 3,48 5 5
souhrn - péet 71 71
-% 100,0

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH IpoAodiypie pon yoAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka¢. 9: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/Ipbdobi 2015-2016 - pod&SN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221 oy I
. hodnocen prumerna
vodni tok _ . " . I. I, v. [N tida
min. max. min. max. | Profila jakosti
<0,05 | <0,15 <04 <1 >1
Vitava 0,020 0,117 0,030 0,190 13 3 8 2 1,92
MalSe 0,056 0,096 0,085 0,173 9 3 6 2,67
Stropnice 0,161 0,282 0,293 0,693 3 2 1 3,33
LuZnice 0,088 0,230 0,125 0,399 10 1 9 2,90
NeZarka 0,199 0,324 0,32( 0,57( 3 1 2 3,67
Otava 0,021 0,106 0,031 0,17( 7 1 5 1 2,00
Volynka 0,055 0,165 0,121 0,308 5 1 4 2,80
Blanice 0,052 0,144 0,104 0,223 7 3 4 2,57
Lomnice 0,039 0,319 0,063 0,69(Q 9 1 2 6 3,56
Skalice 0,183 0,342 0,335 0,749 5 4 1 3,20
souhrn - poet 71 4 22 35 10 2,72
- % 5,6 31,0 49,3 14,1

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka ¢. 10: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2015-2016 - podle ¥aeni viady. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer

narizeni vlady. 401/2015 Sb

vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profil pod limit nad limit
<0,15 > 0,15
Vitava 0,020 0,117 13 13
MalSe 0,056 0,096 9 9
Stropnice 0,161 0,282 3 3
LuZnice 0,088 0,230 10 4 6
NeZéarka 0,199 0,324 3 3
Otava 0,021 0,106 7 7
Volynka 0,055 0,165 5 3 2
Blanice 0,052 0,144 7 7
Lomnice 0,039 0,319 9 2 7
Skalice 0,183 0,342 5 5
souhrn - péet 71 45 26
-% 63,4 36,6

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka¢. 11: Jakost vody v ukazateli S| makrozoobentosebdobi 2015-2016 - podiESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

. hodnoceng »
vodni tok - o - o | profil . Il. 1. V. N tida
<15 | <22 | <30| <35| =35 | Jakost
Vitava 1,3 1,6 1,30 1,60 2 1 1 1,50
MalSe 1,6 1,6 1,63 1,63 1 1 2,00
Luznice 1,3 2,6 1,30 2,60 8 1 4 3 2,25
Nezarka 2,0 2,1 1,95 2,05 2 2 2,00
Otava 15 1,9 1,45 1,85 2 1 1 1,50
Volynka 1.4 1,9 1,40 1,85 2 1 1 1,50
Blanice 1,5 1,8 1,50 1,80 2 2 2,00
souhrn - poet 19 4 12 3 1,95
-% 21,1 63,2 15,8

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka¢. 12: Souhrnné hodnoceni zakladnich ukazaigakosti vody ve vodnich tocich v povodi Vitavybdobi 2015-2016

dil¢i povodi Horni Vltava | Berounka| Dolni Vitava Vitava celkem
hodnoceno vodnich tak 10 9 8 27
hodnoceno profi 71 57 41 169
BSK. pramérna tida jakosti vody 2,83 2,40 2,56 2,62
° vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 62 93 83 78
nad limit NV 401/2015 (% profil) 38 7 17 22
hodnoceno profi 71 57 41 169
CHSKe pramérna tida jakosti vody 3,15 2,51 2,54 2,79
r vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 65 93 95 82
nad limit NV 401/2015 (% profi) 35 7 5 18
hodnoceno profil 71 57 41 169
amoniakalni dusil praimérnd ¥ida jakosti vody 1,31 1,21 1,39 1,30
N
vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 90 91 90 91
nad limit NV 401/2015 (% profi) 10 9 10 9
hodnoceno profil 71 57 41 169
dusEnanovy dusfk pramérna ¥ida jakosti vody 1,34 1,95 2,66 1,86
vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 100 100 83 96
nad limit NV 401/2015 (% profi) 0 0 17 4
hodnoceno profi 71 57 41 169
celkovy fosfor pramérna tida jakosti vody 2,72 2,65 2,80 2,72
vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 63 82 63 70
nad limit NV 401/2015 (% profil) 37 18 37 30
S| bentosu hodnoceno profi 19 13 13 45
pramérna tida jakosti vody 1,95 1,92 2,31 2,04

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH IpoAodiypie pon yoAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka¢. 13: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v zakladnich ukazatelich

vodni tok di€i povodi paéet profili hodnota
Vitava HV 13 1,77
Otava HV 7 1,83
Uhlava BE 7 1,83
Mze BE 7 1,91
Vitava DV 10 1,92
Berounka BE 8 1,93
Blanice HV 7 1,97
Litavka BE 6 2,00
MalSe HV 9 2,00
Klabava BE 7 2,06
Volyiika HV 5 2,12
Strela BE 6 2,23
Zelivka DV 7 2,23
Trnava DV 5 2,32
Radbuza BE 8 2,43
Mastnik DV 2 2,50
LuZnice HV 10 2,56
Kocaba DV 3 2,60
Sazava DV 7 2,63
Rakovnicky potok BE 3 2,67
Stropnice HV 3 2,67
Skalice HV 5 2,68
Uslava BE 5 2,68
Nezarka HV 3 2,87
Blanice DV 4 2,90
Bakovsky potok DV 3 2,93
Lomnice HV 9 3,04
povodi Vitavy 169 2,26

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 14: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 401/2015 Sh. v zakladnich

ukazatelich
vodni tok di¢i povodi pa@et profili % profila
Berounka BE 8 100
MalSe HV 9 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Vitava DV 10 98
Klabava BE 7 97
Uhlava BE 7 97
Vitava HV 13 97
Zelivka DV 7 97
Radbuza BE 8 95
Blanice HV 7 94
Strela BE 6 93
Volynka HV 5 92
Mastnik DV 2 90
Litavka BE 6 80
Trnava DV 5 80
Rakovnicky potok BE 3 73
Uslava BE 5 72
Blanice DV 4 70
Sazava DV 7 69
Bakovsky potok DV 3 67
Kocéba DV 3 67
LuZnice HV 10 62
Lomnice HV 9 44
Nezarka HV 3 40
Skalice HV 5 36
Stropnice HV 3 33
povodi Vitavy 169 83

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Tabulkaé. 15: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli BSK

vodni tok di€i povodi paéet profili hodnota
Litavka BE 6 1,83
Mze BE 7 1,86
Uhlava BE 7 2,00
Vitava HV 13 2,15
Trnava DV 5 2,20
Berounka BE 8 2,25
Otava HV 7 2,29
Zelivka DV 7 2,29
Vitava DV 10 2,30
Blanice HV 7 2,43
Klabava BE 7 2,43
MalSe HV 9 2,44
Mastnik DV 2 2,50
Volynka HV 5 2,60
Rakovnicky potok BE 3 2,67
Blanice DV 4 2,75
Strela BE 6 2,83
Sazava DV 7 2,86
Radbuza BE 8 2,88
Kocéba DV 3 3,00
Uslava BE 5 3,20
LuZnice HV 10 3,30
Bakovsky potok DV 3 3,33
Nezarka HV 3 3,33
Stropnice HV 3 3,33
Skalice HV 5 3,60
Lomnice HV 9 3,78
povodi Vitavy 169 2,62

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Tabulkaé. 16: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadyé. 401/2015 Sb. v ukazateli

BSKs
vodni tok di€i povodi paéet profili % profila
Berounka BE 8 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava HV 13 92
Radbuza BE 8 88
Strela BE 6 83
Uslava BE 5 80
Blanice DV 4 75
Blanice HV 7 71
Kocéba DV 3 67
Rakovnicky potok BE 3 67
Sazava DV 7 57
LuZnice HV 10 40
Bakovsky potok DV 3 33
Lomnice HV 9 22
Nezarka HV 3 0
Skalice HV 5 0
Stropnice HV 3 0
povodi Vitavy 169 78

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Tabulkaé. 17: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli CHSK

vodni tok di€i povodi paéet profili hodnota
Uhlava BE 7 1,71
Berounka BE 8 2,00
Litavka BE 6 2,00
Vitava DV 10 2,00
Trnava DV 5 2,20
Mastnik DV 2 2,50
Klabava BE 7 2,57
Zelivka DV 7 2,57
Vitava HV 13 2,62
Rakovnicky potok BE 3 2,67
Mze BE 7 2,71
Radbuza BE 8 2,75
Blanice HV 7 2,86
Otava HV 7 2,86
Sazava DV 7 2,86
MalSe HV 9 2,89
Bakovsky potok DV 3 3,00
Blanice DV 4 3,00
Kocaba DV 3 3,00
Skalice HV 5 3,00
Volynka HV 5 3,00
Strela BE 6 3,17
Nezarka HV 3 3,33
Uslava BE 5 3,40
Stropnice HV 3 3,67
Luznice HV 10 3,70
Lomnice HV 9 4,00
povodi Vitavy 169 2,79

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016

POVODI VLTAVY

Tabulka¢. 18: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadyé. 401/2015 Sb. v ukazateli

CHSKc,
vodni tok di¢i povodi paéet profili % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice DV 4 100
Blanice HV 7 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Radbuza BE 8 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava HV 13 92
Sazava DV 7 86
Strela BE 6 83
Kocaba DV 3 67
Uslava BE 5 40
Nezarka HV 3 33
Luznice HV 10 30
Lomnice HV 9 22
Skalice HV 5 0
Stropnice HV 3 0
povodi Vitavy 169 82

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Tabulkaé. 19: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli amoniakalni dusik

vodni tok di€i povodi paéet profili hodnota
Berounka BE 8 1,00
Blanice HV 7 1,00
MalSe HV 9 1,00
Mastnik DV 2 1,00
Otava HV 7 1,00
Radbuza BE 8 1,00
Strela BE 6 1,00
Volynka HV 5 1,00
Zelivka DV 7 1,00
Mze BE 7 1,14
Vitava HV 13 1,15
Klabava BE 7 1,29
Vitava DV 10 1,30
Kocéba DV 3 1,33
Litavka BE 6 1,33
Nezarka HV 3 1,33
Skalice HV 5 1,40
Trnava DV 5 1,40
Uslava BE 5 1,40
Uhlava BE 7 1,43
Blanice DV 4 1,50
LuZnice HV 10 1,50
Rakovnicky potok BE 3 1,67
Sazava DV 7 1,71
Bakovsky potok DV 3 2,00
Lomnice HV 9 2,00
Stropnice HV 3 2,00
povodi Vitavy 169 1,30

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016

Tabulka¢é. 20: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadyé. 401/2015 Sb. v ukazateli
amoniakalni dusik

vodni tok di€i povodi paéet profili % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice HV 7 100
Kocaba DV 3 100
LuZnice HV 10 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Radbuza BE 8 100
Strela BE 6 100
Vitava HV 13 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava DV 10 90
Klabava BE 7 86
Sazava DV 7 86
Uhlava BE 7 86
Litavka BE 6 83
Skalice HV 5 80
Trnava DV 5 80
Uslava BE 5 80
Blanice DV 4 75
Nezarka HV 3 67
Rakovnicky potok BE 3 67
Stropnice HV 3 67
Lomnice HV 9 56
povodi Vitavy 169 91

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 21: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli dusianovy dusik

vodni tok di€i povodi paéet profili hodnota
Blanice HV 7 1,00
MalSe HV 9 1,00
Otava HV 7 1,00
Stropnice HV 3 1,00
Vitava HV 13 1,00
Volyiika HV 5 1,20
LuZnice HV 10 1,40
Mze BE 7 1,57
Uhlava BE 7 1,57
Kocéba DV 3 1,67
Strela BE 6 1,67
Vitava DV 10 1,70
Klabava BE 7 1,71
Litavka BE 6 1,83
Lomnice HV 9 1,89
Berounka BE 8 2,00
Skalice HV 5 2,20
Uslava BE 5 2,20
Radbuza BE 8 2,50
Sazava DV 7 2,57
Bakovsky potok DV 3 2,67
Nezarka HV 3 2,67
Zelivka DV 7 2,86
Mastnik DV 2 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Trnava DV 5 3,60
Blanice DV 4 4,25
povodi Vitavy 169 1,86

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Tabulka ¢. 22: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viady¢. 401/2015 Sb. v ukazateli
dusi¢hanovy dusik

vodni tok di¢i povodi pa@et profili % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice HV 7 100
Klabava BE 7 100
Kocéba DV 3 100
Litavka BE 6 100
Lomnice HV 9 100
LuZnice HV 10 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Nezarka HV 3 100
Otava HV 7 100
Radbuza BE 8 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Skalice HV 5 100
Stropnice HV 3 100
Strela BE 6 100
Uhlava BE 7 100
Uslava BE 5 100
Vitava DV 10 100
Vitava HV 13 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Sazava DV 7 86
Blanice DV 4 50
Trnava DV 5 20
povodi Vitavy 169 96

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 23: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy fosfor

vodni tok di¢i povodi pa@et profili hodnota
Vitava HV 13 1,92
Otava HV 7 2,00
Trnava DV 5 2,20
Klabava BE 7 2,29
Mze BE 7 2,29
Vitava DV 10 2,30
Berounka BE 8 2,38
Uhlava BE 7 2,43
Zelivka DV 7 2,43
Strela BE 6 2,50
Blanice HV 7 2,57
MalSe HV 9 2,67
Volynka HV 5 2,80
LuZnice HV 10 2,90
Blanice DV 4 3,00
Litavka BE 6 3,00
Radbuza BE 8 3,00
Sazava DV 7 3,14
Skalice HV 5 3,20
Uslava BE 5 3,20
Rakovnicky potok BE 3 3,33
Stropnice HV 3 3,33
Mastnik DV 2 3,50
Lomnice HV 9 3,56
Bakovsky potok DV 3 3,67
Nezarka HV 3 3,67
Kocaba DV 3 4,00
povodi Vitavy 169 2,72

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 24: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viady¢. 401/2015 Sb. v ukazateli
celkovy fosfor

vodni tok diki povodi pa@et profili % profila
Berounka BE 8 100
Blanice HV 7 100
Klabava BE 7 100
MalSe HV 9 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Strela BE 6 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Vitava HV 13 100
Radbuza BE 8 88
Zelivka DV 7 86
Uslava BE 5 60
Volynka HV 5 60
Blanice DV 4 50
Mastnik DV 2 50
Luznice HV 10 40
Rakovnicky potok BE 3 33
Sazava DV 7 29
Lomnice HV 9 22
Litavka BE 6 17
Bakovsky potok DV 3 0
Kocéba DV 3 0
Nezarka HV 3 0
Skalice HV 5 0
Stropnice HV 3 0
povodi Vitavy 169 70

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Tabulkaé. 25: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli SI makrozoobentosu

vodni tok di¢i povodi paéet profili hodnota
Otava HV 2 1,50
Uhlava BE 4 1,50
Vitava HV 2 1,50
Volynka HV 2 1,50
Berounka BE 1 2,00
Blanice HV 2 2,00
MalSe HV 1 2,00
Nezarka HV 2 2,00
Radbuza BE 4 2,00
Strela BE 2 2,00
Vitava DV 2 2,00
Zelivka DV 4 2,00
Luznice HV 8 2,25
Blanice DV 2 2,50
Sazava DV 2 2,50
Trnava DV 2 2,50
Uslava BE 2 2,50
Bakovsky potok DV 1 3,00
povodi Vitavy 45 2,04

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Tabulka ¢ 26: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2015-2016 - podiéSN 75 7221

aritmeticky paimer

charakter. hodnotd

prﬁmérnél

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221
vodni tok _ _ hOd”?.Icoe”‘ I I. . v. N tida
min. max. min. max. proniu P <10 <16 <20 20 | jakost
Vitava 6,60 11,40 9,20 16,30 13 5 6 2 2,77
MalSe 6,60 9,80 9,50 14,00 9 1 8 2,89
Stropnice 12,50 13,80 16,8( 19,3( 3 3 4,00
LuZnice 6,20 17,70 8,20 26,30 10 1 2 2 5
Nezarka 10,00 14,60 13,8( 21,3( 3 2 J 3,67
Otava 6,20 9,30 8,60 17,00 7 2 4 1 2,86
Volynka 6,90 7,90 12,30 18,90 5 3 2 3,40
Blanice 7,00 11,00 9,20 22,00 7 2 4 1| 3,00
Lomnice 5,90 22,30 7,80 32,00 9 1 2 6
Skalice 11,10 12,50 15,50 17,50 5 1 4 3,80
souhrn - poet 71 12 32 14 131 3,39
-% 16,9 45,1 19,7 18,1

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka ¢. 27: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2015-2016 - podleifizeni vlady. 401/2015 Sb.

aritmeticky paimer

natizeni viady. 401/2015 Sb

vodni tok hodno_ceno d limi imi
min. max. profilii pod limit nad limit
<10,0 > 10,0
Vitava 6,60 11,40 13 12 1
MalSe 6,60 9,80 9 9
Stropnice 12,50 13,80 3 3
Luznice 6,20 17,70 10 3 7
Nezarka 10,00 14,60 3 1 2
Otava 6,20 9,30 7 7
Volynka 6,90 7,90 5 5
Blanice 7,00 11,00 7 4 3
Lomnice 5,90 22,30 9 2 7
Skalice 11,10 12,50 5 5
souhrn - péet 71 43 28
- % 60,6 39,4

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 28: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy organicky uhli

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Uhlava BE 7 1,43
Litavka BE 6 2,00
Berounka BE 8 2,25
Klabava BE 7 2,43
Mastnik DV 2 2,50
Vitava DV 10 2,50
Trnava DV 5 2,60
Rakovnicky potok BE 3 2,67
Zelivka DV 6 2,67
Mze BE 7 2,71
Vitava HV 13 2,77
Otava HV 7 2,86
Radbuza BE 8 2,88
MalSe HV 9 2,89
Blanice DV 4 3,00
Blanice HV 7 3,00
Kocéba DV 3 3,00
Sazava DV 7 3,00
Bakovsky potok DV 3 3,33
Strela BE 6 3,33
Volynka HV 5 3,40
Uslava BE 5 3,60
Nezarka HV 3 3,67
Skalice HV 5 3,80
Stropnice HV 3 4,00
LuZnice HV 10 4,10
Lomnice HV 9 4,22
povodi Vitavy 168 2,96

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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POVODI VLTAVY

Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016

Tabulka ¢é. 29: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadyé. 401/2015 Sb. v ukazateli

celkovy organicky uhlik

vodni tok diti povodi paet profili % profila
Berounka BE 8 100
Blanice DV 4 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Radbuza BE 8 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 6 100
Vitava HV 13 92
Sazava DV 7 86
Bakovsky potok DV 3 67
Blanice HV 7 57
Strela BE 6 50
Kocaba DV 3 33
Nezarka HV 3 33
LuZnice HV 10 30
Lomnice HV 9 22
Uslava BE 5 20
Skalice HV 5 0
Stropnice HV 3 0
povodi Vitavy 168 77

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Tabulka ¢ 30: Jakost vody v ukazateli AOYd/l) v obdobi 2015-2016 - podESN 75 7221

vodni tok aritmeticky pimér | charakter. hodnotd hodnocgno v téidé jakosti vody podl€ SN 75 7221 pramernd|
: - rofila tiida
min. max. min. max. P l. . . V. - jakosti
<10 <20 <30 <40 | =40
Vitava 16 29 22 48 4 2 1 1] 375
Malse 16 17 23 25 3 3 3,00
Stropnice 24 24 37 37 1 1 4,00
LuZnice 21 34 36 57 6 1 5 |
Nezéarka 27 29 41 52 3 3 |
Otava 16 22 24 34 4 1 3 3,75
Volyiika 24 28 36 42 3 2 1 |
Blanice 25 28 38 40 2 1 1 |
Lomnice 22 32 37 46 2 1 1 |
Skalice 31 36 56 59 2 2 |
souhrn - poet 30 6 10 14 \
- % 200| 333 46,

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH Iponodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulka¢. 31: Jakost vody v ukazateli AOXd/!) v obdobi 2015-2016 - podle ¥Kiaeni viady. 401/2015 Sb.

aritmeticky paimer

natizeni viadyc. 401/2015 Sb

. hodnoceno — =
vodni tok min max profilé pod limit nad limit
<25 > 25
Vitava 16 29 4 3 1
MalSe 16 17 3 3
Stropnice 24 24 1 1
LuZnice 21 34 6 1 5
Nezarka 27 29 3 3
Otava 16 22 4 4
Volynka 24 28 3 1 2
Blanice 25 28 2 1 1
Lomnice 22 32 2 1 1
Skalice 31 36 2 2
souhrn - péet 30 15 15
-% 50,0 50,0

9T0Z-STOZ 1qopqo ez AneyA 1UIOH IpoAodiypie pon yoAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka¢é. 32: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmeérné t#idy jakosti vody v ukazateli AOX

vodni tok diti povodi paet profili hodnota
Uhlava BE 4 2,00
Klabava BE 3 2,67
Litavka BE 5 2,80
Berounka BE 6 3,00
MalSe HV 3 3,00
Mastnik DV 1 3,00
Mze BE 4 3,00
Radbuza BE 3 3,00
Rakovnicky potok BE 1 3,00
Strela BE 2 3,00
Trnava DV 2 3,00
Uslava BE 1 3,00
Zelivka DV 1 3,00
Vitava DV 9 3,11
Sazava DV 6 3,17
Blanice DV 2 3,50
Otava HV 4 3,75
Vitava HV 4 3,75
Bakovsky potok DV 1 4,00
Kocaba DV 1 4,00
Stropnice HV 1 4,00
Volynka HV 3 4,33
Blanice HV 2 4,50
Lomnice HV 2 4,50
Luznice HV 6 4,83
Nezarka HV 3 5,00
Skalice HV 2 5,00
povodi Vitavy 82 3,45

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka¢. 33: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viadyé. 401/2015 Sb. v ukazateli

AOX
vodni tok diti povodi pa@et profili % profili
Berounka BE 6 100
Blanice DV 2 100
Litavka BE 5 100
MalSe HV 3 100
Mastnik DV 1 100
Mze BE 4 100
Otava HV 4 100
Radbuza BE 3 100
Rakovnicky potok BE 1 100
Sazava DV 6 100
Stropnice HV 1 100
Strela BE 2 100
Trnava DV 2 100
Uhlava BE 4 100
Uslava BE 1 100
Vitava DV 9 100
Zelivka DV 1 100
Vitava HV 4 75
Klabava BE 3 67
Blanice HV 2 50
Lomnice HV 2 50
Volynka HV 3 33
LuZnice HV 6 17
Bakovsky potok DV 1 0
Kocéba DV 1 0
Nezarka HV 3 0
Skalice HV 2 0
povodi Vitavy 82 78

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2016
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