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Seznam pouZitych zkratek a symbal

HV i dil povodi Horni Vitavy

BE.......iiieeeeee dil povodi Berounky

DV i, dil povodi Dolni Vitavy

AOX i, adsorbovatelné organicky véizhalogeny

BSKs..cooiiieiiei biochemicka spelba kysliku ptidenni

CHMU .............. Cesky hydrometeorologicky Ustav

COV..ooovevern, gistirna odpadnich vod

DMKP ................ dlouhodobagsicni kiivka prekrateni Urovig hladin
podzemni vody ve ghte vydatnosti pramenu

E.CoOliuerrrnnnnnn. Escherichia Coli

EDTA .o, kyselina ethylendiamintetras@éto

ESA....., ethan sulfonova kyselina

FKOLI ................ termotolerantniifde fekalni) koliformni bakterie

chlorofyl............... chlorofyl-a ethanolem

CHSKcr.ooooeee chemicka sgeba kysliku dichromanem

KTJ ., kolonii tvidci jednotka

MKP ......coeeeer rsicni kiivka prekrateni arovig hladin podzemni vody ve vrtech a vie
vydatnosti pramenu

NEK-RP.............. norma environmentalni kvality vyjada jako pkmer

NEK-NPH ........... norma environmentalni kvality vyféda jako maximum

N-letost................ pimérna doba opakovani hydrologického jevu

Y FPPPPUUUR limitni hodnota vyjésh4 jako 90 % percentil

PAU........cccvvninns polycyklické aromatickée undaliky

(@ )RR dlouhodobyionérny ro¢ni pritok

QM creeeeeeeeeeeeeenn @meérny denni piitok dosazeny nebagkraceny po dobu M-dni
Vv roce

(@ N maximalniiioky d dobou opakovani N-let

(O T pmeérny denni piitok dosazeny neba‘gkroieny po dobu n-dni v roce

RAS.......ccs rozpusté anorganicke soli

] [ saprobni index

SPA ..o, stupiepovodiové aktivity

TOC .. celkovy organicky uhlik

VN .o vodni nadrz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Uvod

Povodi Vltavy, statni podnik, jako spravce povodidlp ustanoveni 8§ 54 zakona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a o &m nekterych zakon (vodni zakon), ve zmi pozdjSich
piedpidi [1], zaji¥uje v souladu s ustanovenim 8§ 5 odst. 3 vyhlaskyidtkrstva zegdélstvi

¢. 431/2001 Sh., o obsahu vodni bilancejsgbu jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni
bilanci [2] (déle jen ,vyhldSka o vodni bilanci“estaveni vodohospoitké bilance v déiich
povodich.

Do uzemni psobnosti Povodi Vitavy, statni podnik, nalezi podyblasky¢. 393/2010 Sh.,
0 oblastech povodi [3] (dale jen ,vyhlaSka o ol#aktpovodi®)ctyii dil¢i povodi, a to déi
povodi Horni Vitavy, dili povodi Berounky, déi povodi Dolni Vitavy a déi povodi
ostatnich fitoka Dunaje (Obr¢. 1). Podle ustanoveni 8§ 2 vyhlasky o oblastechodby3]
jsou jednotliva dili povodi vymezena dilmi povodimi 3.f&du podlecisla hydrologického
poradi. Pro hodnoceni stavu podzemnich vod jsati pdvodi vymezena hydrogeologickymi
rajony, @ip. vodnimi Gtvary podzemnich vod. Blipovodi, gitazené hydrogeologické rajony
a ukeni, do kterych spravnich obvollraji a spravnich obvddobci s roz§enou fisobnosti
a do Uzemni {msobnosti kterych spraucpovodi spadaji, jsou uvedena Yilgze této
vyhlasky [3].

Z&kladni poslani a hlavnirgdméty ¢innosti Povodi Vitavy, statni podnik, stanovuje @k
¢. 305/2000 Sh., o povodich [4] (dale jen ,zakonowauich®), zakladaci listina, statut, vodni
z&kon [1] a dalSi pravniredpisy. Zakladnim poslanim podniku je:

* Vykon funkce spravce povodi, spravce vyznamnycltenyrch a dalSich drobnych
vodnich tok, provoz a udrzba vodnichéldve vlastnictvi statu, s nimiz ma pravo
hospodat.

* Vykon dalSich prav, povinnosti &nnosti stanovenych pravnimirqapisy, Statutem
a Zakladaci listinou.

* Vykon prava hospod# s ucenym majetkem ve vlastnictvi statu.

* Nakladani s vodami na vodnich dilech v majetkuustét nimz ma pravo hospaiita
podle podminek stanovenych v platnych rozhodnutiganych vodopravnimi ifady
nebo organy integrované prevence.

e ZajisStni vyjadovacic¢innosti k zandrim staveb, zdzeni atinnosti v povodi Vitavy.

e Zajisovani povinnosti spravce vodnich @olspravce povodi a vliastnika vodnicH pifi
ochrarg pred povodgmi.

e Zajistovani odborné pomoci vodopravniradim pxi jejich ¢innosti.

» Paizovani plam dilcich povodi pro déi povodi Horni Vitavy, dii povodi Berounky,
dil¢i povodi Dolni Vitavy a déi povodi ostatnichiftokia Dunaje.

e ZjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemniath wdetn® zaji¥ovani
monitoringu jakosti povrchovych vod.

» Vytvaieni podminek pro racionalni, Setrné a ekologickgsté vyuZzivani povrchovych
a podzemnich vod a vodnich tok

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Povodi Vlitavy, statni podnik, svajinnosti navazuje na tradice a zkuSendsského vodniho
hospodéstvi s cilem zlepSovat moznosti vSestranného vamiipovrchovych a podzemnich
vod v celém hydrologickém povodi Vitavy tak, abystalo vyznamnym mistem zdravého
Zivotniho progiedi a plnohodnotného Zivota lidi.

Na tUzemi o celkové rozloze 28 708 %oz je zhruba 55 % rozlohyech a vice neZ jedna
tretina rozlohyCeské republiky) spravoval statni podnik Povodi Wta roce 2016 vice nez
22 000 km vodnich tak v hydrologickém povodi Vitavy a v dalSich vymezemy
hydrologickych povodich, z toho bylo 5 520 km vyamgych vodnich tok, pres 12 000 km
uréenych drobnych vodnich téka dalSich tégf 4 600 km neuwenych drobnych vodnich
toka. Déale n&él pravo hospoddt se 110 vodnimi nadrzemi a 9 poldry (z toho bylo
31 vyznamnych vodnich nédrzi), s 20 plavebnimi k@amo na Vitavské vodni cest
40 pohyblivymi a 295 pevnymi jezy a 19 malymi vadnglektrarnami.

Hlavnimi organizénimi jednotkami Povodi Vltavy, statni podnik, jsgeneralnieditelstvi se
sidlem v Praze &itzavody - zavod Horni Vitava se sidlentCeskych Budjovicich, zavod
Berounka se sidlem v Plzni a zavod Dolni Vitavaiséem v Praze.

Zjistovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnidhvwsouladu s ustanovenim § 21
vodniho zakona [1] slouZi k zajdvani podklad pro vykon véejné spravy podle vodniho
zakona [1], planovani v oblasti vod a poskytovarforimaci véejnosti. Provadi se podle
hydrologickych povodi povrchovych vod a hydrogeat&ggch rajorii, prip. vodnich Gtvar
podzemnich vod, a zahrnuje mimo jiné vedeni vodanbe (ustanoveni § 21 odst. 2 pism. b)
vodniho zakona [1]) afzeni, vedeni a aktualizaci evidenci podle ustanioge2l odst. 2
pism. ¢) vodniho zakona [1]). Udaje zahrnutéchto evidencich jsou séasti Informaniho
systému viejné spravy - VODA (déle jen ,ISVS VODA").

V rdmci zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichj@@odle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. c¢) bod 4 vodniho zdkona fl3ena, vedena a aktualizovana evidence
odkera povrchovych a podzemnich vod, vypamstodpadnich atdnich vod a akumulace
povrchovych vod ve vodnich n&drzich, a to v rozsadtaii, na které se vztahuje ohlaSovaci
povinnost pro vodni bilanci podle ustanoveni § 88to2 vodniho zakona [1].

V roce 2016 bylo podle vySe uvedeného:

e Vdil¢im povodi Horni Vitavy z celkového pim 2 053 aktuakh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 517 oditt podzemnich vod,
61 odkEra povrchovych vod, 564 vypou$ti odpadnich a wnich vod do vod
povrchovych, 2 vypouéhi odpadnich a dnich vod do vod podzemnich
a 42 akumulaci povrchovych vod ve vodnich nadrfictioho 3 vodarenské nadrze)
a 3 vyznamnéievody vody. Vodohospodska bilance mnoZzstvi povrchovych vod byla
sestavena v 10 kontrolnich profilech statni aive 12 kontrolnich profilech vioZenych.

» V dilcim povodi Berounky z celkového ga 1 914 aktuak evidovanych mist uzivani
do hodnoceni pro vodni bilanci iagaeno 462 odisi podzemnich vod, 61 odhi
povrchovych vod, 504 vypousti odpadnich a inich vod do vod povrchovych,

1 vypouséni odpadnich atdnich vod do vod podzemnich a 20 akumulaci povrgblov
vod ve vodnich nadrzich (z toho 8 vodarenskych zifdr Zadny vyznamnyievod
vody. Vodohospod&ka bilance mnozstvi povrchovych vod byla sestavena
v 8 kontrolnich profilech statni 8iat ve 13 kontrolnich profilech vioZzenych.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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e Vdilcim povodi Dolni Vitavy z celkového pm 1 805 aktualy evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 455 odisi podzemnich vod,
65 odkEra povrchovych vod, 486 vypous$ti odpadnich a dwnich vod do vod
povrchovych, 1 vypoushi odpadnich a dnich vod do vod podzemnich
a 14 akumulaci povrchovych vod ve vodnich nadrichoho 2 vodarenské nadrze)
a zadny vyznamnyipvod vody. Vodohospo#gka bilance mnoZstvi povrchovych vod
byla sestavena v 7 kontrolnich profilech statng sitve 3 kontrolnich profilech
vloZenych.

* V dil¢im povodi ostatnichifioki Dunaje z celkového gtu 69 aktuald evidovanych
mist uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 19 odbt podzemnich
vod, 2 odry povrchovych vod, 16 vypoudti odpadnich a tdnich vod do vod
povrchovych, Zadné vypousti odpadnich atdnich vod do vod podzemnich, zadna
akumulace povrchovych vod ve vodnich nadrzich anyad/znamny pevod vody.
Vodohospodéska bilance mnoZstvi povrchovych vod nebyla sesi@ve Zadném
kontrolnim profilu statni sita ani kontrolnim profilu viozeném, tyto profily imgdy
urcéeny.

Podle ustanoveni § 21 odst. 2 pism. ¢) bod 3 vadadfkona [1] je ¥zena, vedena
a aktualizovana také evidence jakosti povrchovyotd ve vodnich tocich, a to v rozsahu
adaji charakteristickych hodnot ukazdtel jakosti povrchové vody, vygtenych

z nangienych hodnot. Saasti evidence jakosti povrchovych vod jsou Udaje
z reprezentativnich profi] z profili pro meéteni radioaktivity, ze zogaich profii vodnich
nadrzi a z profil vloZzenych pro pdeby spravce povodi.

V roce 2016 byla podle vySe uvedeného jakost pamuéhvody sledovana v nasledujicim
rozsahu:

* V dil¢im povodi Horni Vitavy 123 reprezentativnich prpfil8 profili pro metreni
radioaktivity, 99 vlozenych profil a 233 zonénich profih u 19 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 138 vodnich tok

* V dilcim povodi Berounky 83 reprezentativnich pigfilll profii pro meteni
radioaktivity, 76 vlozenych profil a 260 zonénich profih u 16 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 94 vodnich tok

* V diléim povodi Dolni Vitavy 77 reprezentativnich prafill3 profiti pro meteni
radioaktivity, 71 vlozenych profil a 423 zonénich profih u 12 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 101 vodnich tok

e V dilcim povodi ostatnichifiokid Dunaje 14 reprezentativnich prdafia 1 vlozeny
profil na 14 vodnich tocich.

Udaje zahrnuté ve v3ech vy3e zsmiych evidencich jsou ¥{stuprény verejnosti v ramci
ISVS VODA. Podle vyhlasky Ministerstva zeédglstvi ¢. 252/2013 Sb., o rozsahu Udlaj
v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod apisobu zpracovani, ukladani
a predavani dchto udaji do informa&nich systéra verejné spravy [5] uklada spravce povodi
do ISVS VODA Udaje zaipdchozi kalendai rok kazdoréné nejpozdji do 30.¢ervna
b&zného roku. Udaje ohlasené povinnymi subjekty mronv bilanci za rok 2016 (ustanoveni
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1]) byly uloZzeny natddoeAGRI ve spr& Ministerstva
zenedeélstvi, v ¢asti VODA pod nabidkou Odby a vypou&ni. Takto ulozené udaje Ize &u
prohlizet pomoci mapové aplikace nebo si je stahjado soubor dat.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Vedeni vodni bilance je s&ésti zjiffovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnich
vod podle ustanoveni § 21 odst. 2 pism. b) vodrdékona [1]. Vodni bilance sestava
z hydrologické bilance a vodohosp#skéé bilance. Hydrologicka bilance porovnavaistky

a ubytky vody a zrny vodnich zasob povodi, Uzemi nebo vodniho Utzardanycasovy
interval a sestavuije {lesky hydrometeorologicky Gstav. Vodohosps#ta bilance porovnava
poZadavky na odiny povrchové a podzemni vody a vypaustodpadnich vod s vyuZzitelnou
kapacitou vodnich zdrdjz hledisek mnozstvi a jakosti vody a jejich ekadagho stavu
(ustanoveni 8§ 22 odst. 1 vodniho zakona [1]) aasestji spravci povodi.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atagich
piitoki Dunaje za rok 2016 byla sestavena Povodim Vitatgini podnik, v souladu
s ustanovenimi 8 5 az § 9 vyhlasky o vodni bilajiji a podle Metodického pokynu
Ministerstva zerddélstvi pro sestaveni vodohospésiée bilance oblasti povodi
¢j. 25248/2002-6000 ze dne 28. 8. 2002 [6] (dale,jaetodicky pokyn o bilanci®), ktery
stanovuje postupy jejiho sestaveni, minimalni rozggstum a zpisob jejiho zpistupréni
verejnosti.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atasich
piitoki Dunaje za rok 2016 obsahuje v souladu s ustanmv&nb odst. 2 vyhlasky o vodni
bilanci [2]:

a) ohlaSované udaje,

b) hodnoceni mnozstvi povrchovych vod,
¢) hodnoceni jakosti povrchovych vod,

d) hodnoceni mnozstvi podzemnich vod,
e) hodnoceni jakosti podzemnich vod.

Podkladem pro sestaveni vodohosgski@ bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky,
Dolni Vitavy a ostatnichiftoki Dunaje za rok 2016 byly ohlaSované udaje pro vbilanci
podle ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona ¢jithz rozsah a Zisob ohlaSovani je dan
ustanovenimi 8 10 a 8 11 vyhlasky o vodni bilarig & jsou pedavané progdnictvim
Integrovaného systému gm ohlaSovacich povinnosti, dale jen "ISPOP"). DalS
podkladem jsou vystupy hydrologické bilance za rd016, pedané Ceskym
hydrometeorologickym Ustavem (8 2 odst. 5 vyhlaskyodni bilanci [2]), které zahrnuji
pramérné nesicni praitoky meiené v kontrolnich profilech na vodnich tocich arg
piirodnich zdra} podzemnich vod, tené jako velikost zakladniho odtoku z jednotlivych
hydrogeologickych rajan Nezbytnym podkladem jsou rosi vysledky monitoringu
povrchovych vod ve vodnich tocich a vodnich nadirzicovadny statnim podnikem Povodi
Vitavy. Popis vstupnich udajpro jednotlivA hodnoceni je uveden fistusnych kapitolach
zpravy.

Vystupem vodohospodské bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitoka Dunaje za rok 2016 je:

1. Pro di¢i povodi Horni Vitavy

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idilpovodi Horni Vitavy za rok
2016” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskgpdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod vl povodi Horni Vitavy
za obdobi 2015-2016” (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

e ,Zprdva o hodnoceni mnoZstvi a jakosti podzemniold v dikim povodi Horni
Vitavy za rok 2016” (ustanoveni § 5 odst. 2 pisinell vyhlaSky o vodni bilanci [2]).

2. Pro di¢i povodi Berounky

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod \idil povodi Berounky za rok
2016 (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhl@skgdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Berounky za obdobi
2015-2016" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c¢) vyht&skodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemnaghwdikim povodi Berounky za
rok 2016” (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. d), e) agky o vodni bilanci [2]).

3. Pro di¢i povodi Dolni Vitavy

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idilpovodi Dolni Vitavy za rok
2016” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskgpdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod v¢ifl povodi Dolni Vitavy
za obdobi 2015-2016” (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniod v dikim povodi Dolni
Vitavy za rok 2016” (ustanoveni § 5 odst. 2 pisinefl vyhlasky o vodni bilanci [2]).

4. Pro di¢i povodi ostatnichiftoki Dunaje

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod idil povodi ostatnichifioka
Dunaje za rok 2016” (ustanoveni § 5 odst. 2 pignb)avyhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod v¢iil povodi ostatnich ffioki
Dunaje za obdobi 2015-2016” (ustanoveni 8 5 odgpish. c) vyhlasky o vodni
bilanci [2]),

e ,Zprava o hodnoceni mnoZstvi a jakosti podzemnioti v dikim povodi ostatnich
pritoki Dunaje za rok 2016” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pidne) vyhlasky o vodni
bilanci [2]).

Prehled o stavu vypousti vod, zejména ve vagima hodnoceni jakosti povrchové vody a na
ohlaSované udaje, podava ,Zprava o hodnoceni vygous/od do vod povrchovych
a podzemnich v diim povodi Horni Vitavy za rok 2016”, ,Zprava o hadeni vypousni
vod do vod povrchovych a podzemnich ihl povodi Berounky za rok 2016”, ,Zprava
o hodnoceni vypou&hi vod do vod povrchovych a podzemnich ¥idil povodi Dolni Vitavy
za rok 2016” a ,Zprava o hodnoceni vypam$tvod do vod povrchovych a podzemnich
v dilcim povodi ostatnichifioki Dunaje za rok 2016".

Vystupy vodohospodaké bilance za rok 2016 pro jednotlivd vySe uvedss@dnoceni jsou
podle ¢lanku 1 metodického pokynu o bilanci [6] nejpéjtddo jednoho misice po jejim
sestaveni Zjstuprény na internetovych strankach Povodi Vitavy, st@odnik, internetova
adresa www.pvl.cz, v sekci ,Vodohospaskée informace” pod nabidkou ,Vodohospésié

bilance v di¢im povodi“, a to v rozsahu uvedenych zprav.

Hodnoceni jakosti povrchovych vod v oblasti pov@dilni Vitavy za obdobi 2015-2016 je
zpracovano jak pro kmenovy vodni tok celého povediltavu (od VN Orlik po usti do
Labe), tak i pro dalSich 7 neépsich vodnich tok v oblasti povodi. Pro hodnoceni byla
vyuzita CSN 7221 ,Jakost vod — Klasifikace jakosti povrchovd* [8] a normy

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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environmentalni kvality rié&zeni vlady¢. 401/2015 Sb. [9]. Vysledky jsou souhénumvedeny
v 33 tabulkach, 39 grafech a 5 obrazcich. Hodngearvyvoj jakosti vody ve sledovanych
vodnich tocich v poslednich letechi Bpracovani této zpravy byly vyuZzity i zpravy d&gest
povrchovych vod, kazdoto¢ zpracovavané jednotlivymi zavody statniho podmpkoi Gzemi
své misobnosti v dilich povodich Vitavy [19] a souhrnna zprava Zedchazejicicasové
obdobi [20].

Vystupy vodohospodéké bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitokia Dunaje za rok 2016 se vyuZiji zejména:

- pri vydavani stanovisek a vyjéehi spravce povodi (ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho
zakona [1]),

- pii rozhodovani a dalSich opanich vodopravnich fadi i jinych spravnich fadi
(ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho zakona [1], ustamio 8§ 21 odst. 6 vodniho
zakona [1]),

- pti planovani v oblasti vod (ustanoveni 8 24 vodnibékona [1]). V souladu
s ustanovenim § 5 pism. c) vyhlasky Ministerstvaeiglstvi ¢. 24/2011 Sb., o planech
povodi a planech pro zvladani poviostych rizik [11] byly do plan dilcich povodi mezi
jingmi  podklady zahrnuty i U(daje avystupy vodnilabce, ato zejména
vodohospod&ké bilance mnoZzstvi a jakosti povrchovych a poddemvod,

pii  zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnicd Wstanoveni
§ 21 vodniho zakona [1]),

- pii dalSich¢innostech spravce povodi podle vodniho zakona [1].

Zakonem¢. 25/2008 Sh., o integrovaném registru @&®vani a integrovaném systému
plnéni ohlaSovacich povinnosti v oblasti zivotniho fiedi [13] byla mimo jiné provedena
zmena ustanoveni § 10 a § 22 odst. 2 vodniho zakopaPfdle této zrény maji povinné
subjekty ohlaSovat Udaje elektronicky presghictvim ISPOP. Od roku 2014 byly do
Celostatniho informaiho systému pro $b a hodnoceni informaci o ztigténi Zivotniho
prostedi (projekt CIAZP) progednictvim portdlu ISPOP integrovany formiglé
elektronického ohlaSovani Udapro vodni bilanci. Spravci povodi takto ohlaSerdajé
piebiraji do svého inforntaiho systému Evidence uZivatelody, ve kterém probihd jejich
verifikace i dalSi zpracovani dat.

Sledovéani jakosti povrchovych vod probihalo v rd@l6 podle prograth monitoringu
povrchovych vod na obdobi 2013-2018, aktualizovAnpco rok 2016. Tyto programy
monitoringu zahrnuji situ@i i provozni monitoring a jsou sestavovany v sdula
s pozadavky Ramcové smice pro vodni politiku 2000/60/ES [7] a vyhlaskou
¢. 98/2011 Sb., o #obu hodnoceni stavu Utwapovrchovych vod, zpsobu hodnoceni
ekologického potencialu sitrovlivnénych a undlych atvah povrchovych vod a nalezitostech
programi zjistovani a hodnoceni stavu povrchovych vod, vénzpozdjSich gedpigi [10]
amj. zahrnuji sledovani jakosti povrchovych vogrefilech pro pateby snérnice Rady
91/676/EHS [12] (tzv. Nitratové simice).

RovreZ v roce 2016 pokemvaly prace na plmi Gkoki vyplyvajicich z usneseni vliadyR

¢. 620 ze dne 29%ervence 2015 kifpraw realizace op#tni pro zmirani negativnich
dopad: sucha a nedostatku vody. Ministerstvo Zeé¢tstvi si vyZzadalo Sirokou séinnost od
spravé povodi, a to mimo jiné podle Ukolu D/3 ,Vypracovamalyzu dinného omezeni
dlouhodolé nevyuzivanych rezervovanych limitpro odkr vody vedouci k jejich

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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racionalnimu vyuziti (v duchu user-pay) a tim kéZeni potencionalniho zatizeni vodniho
zdroje®, ukolu D/4 ,Vypracovat analyzu vydanych pbteni povrchovych odisi v¢. navrhi
na jejich revizi a navrh cilené détd podpory vhodnych opani a technologii podporujicich
retenci vody v krajid (nag. zmenou zpisobu hospodani na zergdélské a lesni fdé,
zlepSeni efektivity zavlahovych syst&mpodporou vlastnik lesni a zerdélské pidy

v oblastech firozené akumulace vod apod.) a dlouhodobé snipatieby vody jako takove*
a ukolu C/4 ,Provést revizi aktuélniho stavu (efakg, umisgni a funknosti) zavlahovych
a odvoaiovacich systén (zentdélskych a lesnickych), jejich ég@lnosti a delnosti jejich
finanéni podpory a nastavit systém zpoptathtéchto sluzeb®. Diti pInéni zmirgnych Ukoti
pokratovalo i v roce 2016. Jako jeden z podkigoto Ukol D/4 bylo provedeno prékeni
dostupnosti dostataych vodnich zdrdj pro planované roz&ni zavlahovych systéma to
dotazem na Okresni agrarni kamo komunikaci fimo se zerédélskymi subjekty s Zadosti
0 sctleni konkrétnich poZzadaukna vyhledové zavlahy.

Zarover byl na zmignych poradach ulozen ukol vypracovat vyhodnoceadihgwa nedostatku
vody zkracenym hodnocenim vodohospsélé bilance za rok 2015 a déle ukol p@wni
dostupnosti dostataych vodnich zdrdj pro planované roz&ni zavlahovych systém
Terminy pro plgni t€chto Ukol byly stanoveny na prvni pololeti roku 2016.

Na zaklad pozadavku Ministerstva zeelstvi byly v roce 2015 jedany podklady pro

.Posouzeni negativniho vlivu odebirané povrchovéyvpro zavlahy na hydromorfologii

simulanim modelem ve variafitse skutéenymi odkEry povrchové vody dle hlaseni a ve
varian€ s max. povolenymi odiy povrchové vody dle rozhodnuti“. @bpozadované

varianty byly vyhodnoceny simulaim modelem vodohospoidgké soustavy, vysledky byly
porovnany a fedany ve forra tabulky s doprovodnym komeiiedn.

V roce 2016 statni podnik Povodi Vitavy pozadal kymny ustav vodohospoiiky
T. G. Masaryka, v.v.i. v Praze (dale jen ,VUV*) gjpracovani vodohospotkké bilance
sowasného stavu do roku 2015 na podklatte jak 30-ti let&ady nEsicnich piatoka véetns
vyhledového stavu do roku 2027. Vodohospekla bilanceesi diti povodi Horni Vitavy,
Dolni Vitavy, Berounky a ostatnichrippkd Dunaje a zahrnuje iimos gedeslych studii ke
zdokonaleni vypé&tu, jakym je nap i studie ,Analyza vstupnich dat vodohospisié
bilance mnozstvi povrchovych vod v&dh povodich Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitoka Dunaje”. Paralel s vySe uvedenym projektenddd téz prace na studii na
jiném oddleni VUV, kteratesi ,Posouzeni miniméalnich celkovych a zéakladnidtoki

s uvazenim uzivani vod a dalSich ufiv

viN s

hydrauliky, hydrologie a hydrogeologie VUV, které g/ka aktualizace Inforndaich listi
Gtvarmi podzemnich vod. Pro kazdy vodni Utvar je zpracamdsamostatny inforndai list,
ktery obsahuje zakladni identifiai Udaje (administrativndlenéni, géirodni charakteristiky,
spravnic¢lenéni), udaje o chramych Gzemich, o kontaminovanych mistech a o¢ath
podzemnich vod, detrg piisluSnych mapovych zobrazeni. Nggou zde uvedeny vysledky
sledovani chemického a kvantitativniho stavu aodytoceni rizikovosti vodnich Gtwvar
podzemnich vod. Plo8rrozséhlé vodni Utvary podzemnich vod jsou pehfednost a lepSi
vypovidajici schopnost roZgny na mensi pracovni jednotky (povodii&du). Informani
listy pracovnich jednotek obsahuji v detailu stejloZky a idaje. Tento projekt bude uken

v roce 2017 a jeho vysledky budou slouzit pro vigadcicinnost spravce povodi.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

1 Srazkoveé, teplotni a odtokové porry v dil ¢im povodi Dolni Vitavy
2015

Pro tuto kapitolu byla vyuzitaHydrologicka bilance mnoZzstvi a jakosti vadgské republiky
2015 [22] zpracovanaCeskym hydrometeorologickym Ustavem, Usekem Hydielog
zejména pak kapitola 2.4/ysledky hydrologické bilance mnozstvi vody

Srazkové ponéry

V povodi dolni Vitavy byl pimérny rocni thrn srazek 446 mm (82 % normalu). Rok 2015 je
hodnocen jako srdzkéwodnormalni. Srazkévmimaradre podnormalni byl tezen (19 %),
silné podnormalni keten (44 %) a srpen (39 %), podnormaiijen (42 %). Naopak sitn
nadnormalni byl prosinec (167 %), nadnormalri adistopad (161 %). NejvySSidoi Ghrn
srazek (630 mm), nejvyssiesicni uhrn srazek (130 mm viZai nejvyssi denni Uhrn srazek
(79 mm) byl namsten v pili srpna na stanici MniSek pod Brdy. NejnizSémbuhrn srazek
(405 mm) byl naréfen na stanici Praha Suchdol. Nejniz&isini uhrn srdzek (3 mm) byl
naneien v l¥eznu na stanici Praha Klementinum.

V povodi Sazavy byl gmeérny raeni thrn srdzek 562 mm (84 % normalu). Rok 2015 je
hodnocen jako srazkéypodnormalni. Srazke@wsilné podnormalni byly résice lezen (22 %)

a kwiten (24 %), podnormalni bykerven (60 %) a srpen (41 %). Naopak &hadnormalni
byl prosinec (208 %), nadnormalni unor (147 %¥yj ¢844 %) a listopad (143 %). NejvysSi
srazek (474 mm) na stanici MarSovice Zahradka. y&8jvnesicni thrn srdzek (129 mm) byl
nangien v prosinci na stanicidar nad Sazavou. Nejnizsissini Ghrn srazek (8 mm) byl
nameéren v kwtnu na stanici P$é. Nejvyssi denni Uhrn srazek 58 mm byl s&mn v pilce
srpna na stanici Kozmice.

Snéhové zasoby

V povodi dolni Vitavy se souvisla &mva pokryvka v hodnoceném roce vyskytovala spise
jen prechodrd nékolik dni na z&atku ledna, pak na konci ledna a v prvni polévimora

a prechodr na z#&atku kezna a dubna,ffpadré jeS€ koncem listopadu. Nejvice &mu

(17 cm) a nejvysSi vodni hodnotagbn (19 mm) bylo nagteno p@atkem Unora na stanici
Strezimit, kde i nejdéle trvala shova pokryvka (celkem 48 dh Primér maxim vysky
dosahoval v tomto povodi 5 cm a&bova pokryvka trvala v iméru 11 dri.

Také v povodi Sazavy se &mwva pokryvka v roce 2015 vyskytovala pouzeghodr

s vyjimkou nejvysSicltasti povodi. Zaznamenéna byla v prvni dekidina, pak na konci
ledna a v prvni polovihlnora a fechodr na z&atku ezna a dubnaéi koncem listopadu.
Nejvice sghu v povodi Sazavy bylo v roce 2015 rdiemo na stanici Simanov 26 cm
pocatkem ledna. Na této stanici trvala nejdéledhava pokryvka (celkem 45 dnh NejvysSi
vodni hodnota sfhu byla pgatkem Unora na stanicitiByslav (36 mm). Rimér maxim
vySky srehu dosahoval v tomto povodi 17 cm &tsova pokryvka trvala v gmeéru 28 dri.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Teplotni poméry

V povodi dolni Vlitavy byla v roce 2015{mérna rani teplota vzduchu +10,9 °C (odchylka
od normalu +2,0 °C). Rok 2015 je hodnocen jako ni&de nadnormalni. Mimgadre
nadnormalni byly résice srpen (+4,8 °C) a prosinec (+5,3 °C), &si@dnormalni leden
(+3,8 °C), ¢ervenec (+3,2 °Cyi listopad (+3,5 °C) a nadnormalni byteaen (+1,6 °C).
Ostatni ndsice byly teploté v normalu. NejvySSi maximalni teplota vzduchu (@) byla
naméiena na stanici HusineBeZ pa@atkem srpna. Nejniz&i miniméaini teplota vzduchu
(-10,1 °C) byla narrena pgatkem unora na stanicitonice.

V povodi Sazavy byla v hodnoceném rocénpirna rani teplota vzduchu +9,6 °C (odchylka
od normalu +2,1 °C). Rok 2015 je hodnocen jako niade nadnormalni. Mimgadre
nadnormalni byly srpen (+5,0 °C) a prosinec (+5374, silré nadnormélni leden (+3,6 °C),
cervenec (+3,3 °C) a listopad (+3,4 °C). Ostatibite byly teplotéd v normalu. NejvysSi
minimalni teplota vzduchu (-10,2 °C) byla n#&ena 7. 2. v Hulicich, Hawkové Brod

a v Ribyslavi.

Odtokové pongry

V povodi dolni Vitavy byl rok 2015 z hlediska odtokodpfimérny (68 % dlouhodobého
praiméru Q). Odtoko¢ siln¢ podpémérné byly gitoky stedniho toku Mastnik (49 %),
Brzina (45 %), Kocaba (43 %), jmérné piatoky byly zaznamenany ndifocich Vitavy na
Gzemi hl. ndsta Prahy (okolo 70 %) a na Bakovském potoce (80Zhatek roku, kdy byla
zaznamendéna &ni maxima vyssi nez 4y, byl na dolnim toku Vitavy odtok@vprimerny
leden (120 %), zatimco unor témpodpimeérny (63 %) a Bezen byl jiz mimeadre
podpitimérny (30 %). Duben a Ki¥en byly odtoko¥ mirné podpamérné (okolo 60 %),
cerven acervenec jiz pod@merné (45 %). Zbyvajici gsice az do konce roku bylgtéinou
celém toku dolni Vitavy kolem £,4 Na @itocich se minima vyskytovala v srpnu nebo & za
a byla menSi nebo rovna Dokonce Brzina v Hrachéwyschla na 25 dn

Povodi Sazavy lze z hlediskatn vodnosti v hodnoceném roce ozihgest jako ptimérné
(80 % Q). Leden s rénim maximem byl odtokayvsilné nadptimérny (185 %). Poté nastalo
obdobi silié podpameérnych pitoka (50 az 60 %) od Unorastsinou az da@ervna.Cervenec,
srpen a za byly odtokow siln¢ az mimd@adre podpimérné (30 %). Ve zbyvajicich gsicich
roku doslo k navyseni fitokia na hodnoty pimérné (80 %). V srpnu byl nadfen minimalni
priatok a odpovidal fiblizné Qsssq Celkow bylo priitoéné mnozstvi vody vece Sazaypod
Zelivkou ovlivréno vodnim dilem Svihov. Za minsdre podpfimérny Ize oznéit roéni
pratok v Zelivce, ktery nedosahoval 50 %. QMinimalni piitok se vyskytoval v listopadu
a byl mensSi nez £ugq

Povodné

Vyznamné povorbvé situace se¢hem roku 2015 nevyskytly.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Vysledky hydrologické bilance mnoZstvi vody v memipdi dolni Vitavy a Sazavy ve
vodonerné stanici Praha-Chuchle v roce 2015 dokumentagéedujici tabulka s grafem.

tok vodomerna stanice dtb stanice plocha povodi [kmz]
dolni Vitava a Sazava Praha-Chuchle 200100-198000-ORLK 5440
Zmeéna
mésic srazky odtokAc_:elk_ovy odtok zakladni zasoba ve snéhu ZAS0 prlr?zene
mereny podz. prutoky
vody
[mm] |%norm. | [mm] | [m%s"] |%norm. | [mm] | [ms"] |%nerm. | [mm] |% porm. | [mm] | [mm] | [msT]
| 46.0 116% 13.1 316 20% 5.0 121 108% 3.0 22% -1.3 14.3 3486
11 6.7 19% 8.6 231 13% 5.7 15.1 108% 3.8 25% 3.4 57 15.2
I 38.6 84% -7.2| -17.398 -7% 3.8 9.20 53% 0 0% -8.7 3.5 8.48
v 23.5 62% 6.8 17.0 8% 28 6.90 35% 0.2 -4.4 6.2 15.5
V 44.2 64% 4.9 M7 9% 3.3 7.99 48% 0 1.2 4.2 10.0
Vi 62.2 84% 24 6.04 5% 2.4 5.97 41% 0 -2.0 3.1 7.78
VI 31.9 36% 6.8 16.3 15% 31 757 59% 0 0.0 -0.6| -1.433
VI 69.0 85% 8.5 204 16% 3.5 8.43 62% 0 3.2 0.5 1.25
IX 29.7 56% 8.0 19.9 23% 2.5 6.13 58% 0 3.2 -0.2| -0.378
X 60.9 166% 1.8 4.43 4% 23 5.54 70% 0 -0.3 4.8 11.5
Xl 78.0 181% 18 4.60 4% 1.9 4.77 60% 0 0% -1.5 4.3 10.7
Xl 20.9 49% -6.8| -16.389 -12% 0.7 1.60 19% 0 0% -6.3 5.6 15.9
2015 511.4 79% 48.8 10.1 7% 37.0 7.61 59% 7 16% -13.5 52.5 10.8
zdroj: CHMU, srpen 2016
srazky T Tizasobia ve snéhu E izména zasob podz vody
odtok celkovy méfeny e oitok zakladni - = %~ - pfirozené priftoky
100 ¢
5 |
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E
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zdroj: CHMU, srpen 2016
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Podzemni vody

V povodi dolni Vlitavy bylo v roce 2015 vatkém olkEhu podzemnich vod v lednu dosazeno
nadnormalni drowh hladin (18 % MKP) a zérovieroéniho maxima. Do i®zna dochazelo
k mirnému poklesu hladin na jejich normalni unovéb4 % MKP). V dubnu doSlo
kratkodobému mirnému vzestupu hladin na 53 % MKIRevh absence srdZzek dochazelo do
srpna k poklesu hladin nadgrd minimum (53 % MKP) a do prosince naopak ke wgastna
vysokou Urové (38 % MKP). U pramei bylo v lednu dosazeno vysokych vydatnosti
(29 % MKP) a zaroue jejich rainiho maxima. Vydatnosti praménklesaly do dubna,
nasleds stagnovaly a v Zadosahly réniho minima (67 % MKP). Dale dochazelo k jejich
mirnému vzestupu az do konce roku (64 % MKP).

V povodi Sazavy byla v hodnoceném roce ¥lkém okthu podzemnich vod v lednu
dosazena nadnormalni Urdveladin a zarouve rocni maximum (24 % MKP). Nasledoval
mirny pokles hladin dotkzna na podnormalni Urav€78 % MKP). Do srpna doSlo, kr@m
kratkodobého vzestupu v dubnu, k poklesu hladiminoer sucha (87 % MKP) a soasré
bylo dosazeno &mi minimum. Do prosince dochazelo k mirnému vzastinadin na
normalni arove (47 % MKP). U pramel byly v lednu dosazeny nadnormalni vydatnosti
(24 % MKP) a zarouve rocniho maxima. Nasledoval mirny pokles vydatnostinora na
normaini arove (47 % MKP). V dubnu nastal mirny vzestup pouzekvia nizkou hodnotu
(70 % MKP). Vlivem absence srézek v dalSim obddisiedoval az do listopadu pokles aZ na
ro¢ni minimum (84 % MKP) a od prosince postupny vzesta vydatnosti blizké normalu
(59 % MKP).

2016

Pro tuto kapitolu byla vyuviita ,Hydrologické bilammnoZstvi a jakosti vodyeské republiky
2016" [25] zpracovanaCeskym hydrometeorologickym ustavem, uUsekem Hydielog
zejména pak kapitola 2.4 ,Vysledky hydrologickéabite mnozZstvi vody*.

Srazkoveé ponéry

Pramérny rocni ahrn srdZzek v roce 2016 v @ih povodi Dolni Vitavy byl 567 mm, coz
piedstavuje 90 % normalu (v povodi Sazavy 87 %, \ododolni Vitavy 94 %). Rok tedy byl
srazko¥ normalni. NejvySsi i sraZzkovy uhrn byl naéen na stanici $&zimi (754 mm),
nejnizsi naopak na stanici Kamyk nad Vltavou (423)mNejvysSi misicni srazkovy uhrn
(204 mm) byl nar&en v ¢ervenci na stanici Pdiimov. Nejmér srazek bylo nasgteno
v prosinci (Zlonice, 6 mm), ifpadré v z&i (Pribyslav, Hist¢ 9 mm). NejvysSi denni uhrn
srdZek (92 mm) byl nasten 28. 5. na stanici Simanov.

Leden byl srazkoynormalni, anor nadnormalni (130 az 167 %Yezbn tént podnormalni.
Obdobi od dubna déervence bylo normalni, ale srpen byl podnormalrsike podnormalni
(34 az 43 %). Z4 bylo v povodi Sazavy jeStilné podnormalni (39 %), ale v povodi dolni
Vitavy uz normalniRijen byl naopak na celém &iin povodi nadnormalni (okolo 170 %)
a listopad a prosinec byly normalni.
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Priamérny Ghrn sraZzek v dfim povodi v % dlouhodobého normalu zdrojCHMU, srpen 2017
Snéhové zasoby

V dil¢im povodi Dolni Vitavy se souvisla &mova pokryvka v roce 2016 vyskytovala tm
cely leden (1 az 20 cm), v Unoru pouze ojédina gechodr, a pak ®gkolikrat v prvni
polovire brezna (1 az 17 cm) a na konci roku ojeétBnbchem listopadu a fechodri

v prosinci (1 az 15 cm). Nejdéle leZela bgslavi a Simano¥ (50 dni), z toho 20 az 23 dni
v lednu. NejvysSi sifhova pokryvka byla nadéiena v lednu na stanicich &e, Belohrad

a Stezimit (20 cm) a v Beznu ogt na stanici Né&n, Bélohrad (20 cm), na konci roku
v listopadu a prosinci se jednalét$inou maximald o 5 cm. NejvysSi vodni hodnotagbini
(30 mm) byla nariena na stanici ObrataVintifov koncem ledna.

Z4asoby vody ve siové pokryvce byly v celém tomto ¢&iiln povodi vyrazé podnormalni.
Nejvice zasob bylo v lednu (19 az 28 %), nejineérinoru (pouze 1 %) a aZliem lfezna se
opet trochu z¥tSily v povodi dolni Vitavy. Ani na konci roku nellaysituace lepSi, v listopadu
a prosinci byly zasoby vody ve&m na arovni 2 az 13 % normalu.

Teplotni poméry

Primérna rani teplota vzduchu na Uzemi @dfio povodi Dolni Vitavy v roce 2016 byla
+8,9 °C, coz pedstavuje odchylku od normalu +0,8 °C. Rok byl téelylotre nadnormaini.
NejvyssSi pimérné nesicni teplota vzduchu byla natiena vcéervenci na stanici Praha Libus
(+20,7 °C) a nejniz8i pmeérné nesicni teplota vzduchu v lednu na stanici Novy Rychnov
( 2,2 °C). NejvySS| maximalm dennl teplota vzduc(h86 2 °C) byla nagfena koncem

s

nantiena koncem ledna na stan|C| Praha Kbely.

Zacatek roku byl porarné teply, leden il kladnou odchylku, ale byl jeStv normélu,
zatimco unor jiz byl nadnormalni az silnadnormalni (+3,0 az +3,5 °C). Obdobi ddZma
do kwtna bylo normélni, aléerven atervenec uz byly ofi nadnormalni (+0,8 az +1,3 °C).
Srpen byl normalni, ale #&bylo silng nadnormalni (+3,2 °CRijen a listopad @y zapornou
odchylku, ale byly je$tv ramci normalu, stefnjako prosinec, ktery jiz #h ale kladnou
odchylku.

Odtokové ponery
V dil¢im povodi Dolni Vitavy lze celkovy odtok v roce Zhodnotit jako podmmerny az

silné podpiimerny (48 az 68 %). Leden byliméerny az silg podpimeérny, pouze Bakovsky
potok nEl o néco vysSi piitoky (73 %). Unor byl vod¥Si, odtoko¥ vétSinou pameérny
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(64 az 86 %), pouze na Zelivcéistal patok silé podpfimérny. Biezen byl také jest
hodnocen jako @meérny, ale n¢sice duben a K¥en uz byly odtoko¥ podpfimérné nebo
silné podpimérné (na ¥tSich tocich 35 az 52 %). N&tgin¢ toka zastalo podpimérné az
silné¢ podpameérné také obdobi odervna do z#, pouze na hlavnim toku dolni Vitavy byly
pritoky v ¢ervnu acervenci ptmérné (98 az 121 %). Vodjsi byl aZztijen, ktery byl
odtokow prevazre pramérny, ale listopad uz byl @b podptimérny az sil podpameérny

s vyjimkou hlavniho toku dolni Vitavy, ktery byl {omérny. Prosinec byl odtokav
podptimérny az sil@é podpémérny na vSech tocich. Minimalni jgoky se na Sazav
vyskytly v z&i na Urovni Qssqa na dolni VItaw na konci srpna a byly menSi nez;L

Povodng

VyznamrgjSi povodiové situace se v tomto &iiln povodi Bhem roku 2016 vyskytly pouze
na Botti v Nuslich (dne 26. 7. vyhodnocen 5letyufmk), na Elé v Radtine
(dne 27. 7. vyhodnocen 5letytpok) a na Rokytce ve Vysanech (dne 17. 9. vyhodnocen
2-5lety pfitok).

Vysledky hydrologické bilance mnozstvi povrchovédyov dikim povodi Dolni Vitavy
v roce 2016 dokumentuje nasledujici tabulka a @kaz

| v v \ vik i IX X Xl Xl 2016

Sazava (Svétlan.S.) 58 8 68 49 52 51 40 35 25 54 44 39 55
Zelivka (NesméFice) 25 27 84 28 43 58 62 46 82 74 32 44 49

Sazava (Kacov) 45 64 65 36 46 51 43 36 31 55 41 38 48
Sazava (Nespeky) 45 68 74 40 50 56 45 35 31 60 42 40 52
Vltava (Zbraslav) 34 72 77 35 45 101 121 61 67 89 89 57 68
Vltava (Praha-Ch.) 42 78 74 36 45 98 113 65 68 89 84 54 67
Bakovsky p. 73 82 69 68 62 a7 35 32 40 80 52 49 58

200

150

Sazava (Svétlan. S.) — Vltava (Zbraslav)
2 100 Zelivka (Nesméfice) Vltava (Praha-Ch.)

A / \/ \ —— Sazava (Kacov) Bakovsky p. (Velvary)
504 m&\ﬂ — Sazava (Nespeky)

I vovoveE v vl IX X Xe Xl

Pritok bilarnimi profily v % dlouhodobého faméru zdroj: CHMU, srpen 2017
Podzemni vody

V roce 2016 se vyvijela hydrologicka situace v modaich vodach v dilm povodi Dolni
Vitavy v odpovidajicim rezimu. V povodi Sazavy die byla v piiméru dosazena urovie
hladiny nglkych vrtt 68 % MKP. Hladina vystoupala na ¢ maximum v beznu
(48 % MKP). Poté dosSlo k jejimu poklesu na podndninaocni minimum v fijnu
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(82 % MKP). Do prosince hladina jen mirstoupala a s ohledem na normastala velmi
nizko (86 % MKP). Vydatnost pramétyla v lednu v piméru podnormalni (79 % MKP).
Do biezna rostla na tmi maximum (67 % MKP) a poté az do prosince pokles réni
minimum pod urovni sucha (95 % MKP).

V povodi dolni Vitavy byla v lednu hladinagtkych vrtd normalni (47 % MKP). Doilezna
stoupala na vysoké &ni maximum (32 % MKP). Poté hladina wrpoklesla na réni
minimum v zdi na Urové normalu (53 % MKP). Do prosince doSlo k dalSimestapu
hladiny (50 % MKP). Vydatnost pramérbyla v lednu normalni (58 % MKP), dadzna
rostla na réni maximum (52 % MKP), poté deervna klesala (59 % MKP), ¢prostla do
srpna (47 % MKP), poklesla vidana r@&ni minimum (58 % MKP) a nasledrstagnovala az
do prosince (60 % MKP).

Vyvoj hydrologické situace v podzemnich vodach Kidi povodi Dolni Vitavy v roce 2016
dokumentuji nasledujici obrazky.

— 2016

04 MKP/MCFC
-- 50%
" 25-75 %
24 15-85 %
Lo NV VOV VI VI X X XX
Rezim arova hladiny ve vrtech hlasné &it zdrojCHMU, srpen 2017
Hodnoty byly standardizovany
2_.
— 2016
1 -
04 MKP/MCFC
-- 50%
" 25-75 %
2 15-85 %
LoV VOV VI VI X X XX
Rezim vydatnosti pramémlasné st zdrof®HMU, srpen 2017

Hodnoty byly standardizovany
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2 Jakost povrchové vody ve vodnich tocich

Sledovéni jakosti povrchové vody ve vodnich tocigtovodi Vitavy je ve statnim podniku
Povodi Vitavy ¥novana velka pozornost a bylo tomu tak i v minulageho organizénich
piedchidci (dokladem je skutamost, Ze prvni ucel&jsi informace o jakosti vody mame jiz
ze Sedesatych let 20. stoleti, i kdyZz pouzekolika malo ukazatd). Vlastni odiry vzorki
povrchové vody a provédi jejich analyz zajiduji tiéi podnikové vodohospodské laboratte
(Ceské Budjovice, Praha, Plz8, piislusre akreditované podle platnych pozadaygiicemz
seznam odirovych profii srozsahem sledovanych ukazatghkosti vody je ufovan
kazdor@n¢ aktualizovanymi Programy monitoringu, zpracovavanyitvarem povrchovych
a podzemnich vod generalnibeditelstvi ve spolupraci gigluSnymi provoznimi gedisky
jednotlivych zavod statniho podniku Povodi Vitavy a afienim planovani v oblasti vod.
Vzorky vody z vodnich tak jsou odebirany ve sledovanych profilech obvykikgetsosti
1x meésicné. Souhrnné hodnoceni jakosti vody se provadi rev@zné wtSineé pripad

z 24 vysledk rozbofi za sledované dvouleti. K matematickému zpracodahije jednot&
vyuzZivan pditacovy system od firmy Hydrosoft Veleslavin s.r.o.aRa, pod ozr@nim
ASW Jakost.

Vyhodnocovani jakosti povrchové vody se vzdy uskiige jednak podle ré&eni viady
&. 401/2015 Sb. [9], jednak podlESN 75 7221 "Jakost vod - Klasifikace jakosti powefch
vod” zfijna 1998 [8], ktera plati pro jednotn&eni tidy jakosti tekoucich povrchovych vod.
Hodnoceny jsou zejména nasledujici ukazatele jakody:

» ukazatele kyslikového rezimu

— rozpusény kyslik
— biochemickéa spaeba kysliku ptidenni
— chemicka spatba kysliku dichromanem

» z&kladni chemické a fyzikalni ukazatele

—_ pH

— teplota vody

— rozpuséné latky

— nerozpu&iné latky
— amoniakalni dusik
— dusknanovy dusik
— celkovy fosfor

* biologické a mikrobiologické ukazatele

— saprobni index makrozoobentosu
— termotolerantni koliformni bakterie

U vétSiny profili jsou sledovany a hodnoceny i dagjici chemické ukazatele (nagelkovy
organicky uhlik, chloridy, sirany, vapnik, iki&k, Zelezo, mangan aj.),fack pripad i t¢zké
kovy (chrom, nikl, néd’, zinek, kadmium, rtj olovo, arsen), déle také adsorbovatelné
organicky vazané halogeny, chlorofyl, polycyklicletomatické uhlovodiky, chlorované

i dusikaté pesticidy, ffpadre i dalSi specifické organické sloeniny (nap. huminové latky,
mosusové latky, komplexotvorné latky, uronové padyi ftalaty, chlorované fenoly). Ve
vybranych profilech se pravidésleduji i ukazatele radioaktivity.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
23




Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Pro kazdy ukazatel jakosti vody (s vyjimkou bioldgich ukazatei, které se hodnoti zvI&s
se vyhodnocuje aritmeticky jgmér nangfenych hodnot, median, maximalni a minimalni
hodnota, charakteristickd hodnota ve smys8nku 4.6 CSN 75 7221 [8] (pro 24 a vice
nantienych hodnot jako &, coZ je hodnota ukazatele jakosti vody s pépediobnosti
nepgekrateni, resp. u rozpudiého kysliku pekrateni, 90 %) aitda jakosti vody podle
meznych hodnot uvedenychGSN 75 7221 [8]. Hodnoceni podle platnéhdizeni viady

¢. 401/2015 Sh. [9] se provadi porovnanim g&jigth statistickych hodnot (fmérna
hodnota, maximalni hodnota nebo hodnotg) Ps hodnotami $ipustného zn&steni
piislusného ukazatele, které jsou stanovenyileze ¢. 3, tabulce la. Orienie¢ se
hodnoceni provadi také porovnanim s normami enmeralni kvality (dale jen ,NEK"),
které jsou stanoveny Wipze ¢. 3, tabulkach 1b a 1c. Ukazatele maji stanoveniK ko
praméry (NEK-RP) a/nebo maxima, tj. nejvysstigustné hodnoty (NEK-NPH). Pokud
u meieného ukazatele jakosti vody nedosahuje koncenjedu® meze stanovitelnosti, tak
vyuzivany ASW Jakost dalefipstatistickych vypétech pracuje s polosmi hodnotou této
meze stanovitelnosti. Vijpac, Ze se vypétené statistické charakteristiky (rfagpramer,
median) nachazi pod mezi stanovitelnosti, tak $& dednota stanovi jako mensi nez mez
stanovitelnosti. Tento postup v zaSadhezpisobuje problémy s prezentaci ziskanych
statistickych dat vispadech, kdy sevsouboru n&enych dat hodnoty pod mezi
stanovitelnosti vyskytuji pouze ojedln, jakmile vSak p&et €chto hodnot pesdhne 50 %
poétu hodnocenych dat, je nutno ziskané vysledky htidre® zvySenou pozornosti.
V piipack, Ze se jednd o ukazatel, ktery je &imti celkového sd@tu dané skupiny
chemickych nebo fyzikatr-chemickych ukazaté| vcetre jejich rozpadovych a reakich
produkti nebo metabolit se pro vysledek pod mezi stanovitelnosti pro ¢dldré latky
pouzije hodnota nula.

Povrchové vody (tekouci) se ve smydliSN 75 7221 [8] zzuji podle jakosti vody
do 5 ¥id:

| — nezn&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery nebyl @mre ovlivnén lidskou
¢innosti a pi kterém ukazatele jakosti vody rrepahuji hodnoty odpovidajici¢znému
piirozenému pozadi ve vodnich tocich;

Il — mirn¢ zneisténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivilidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kter@ziniji existenci bohatého, vyvazeného
a udrziteIného ekosystému;

Il — zn&iStén& voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivrnidskou ¢innosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kterdwusé vytvdit podminky pro existenci
bohatého, vyvazeného a udrzitelného ekosystémui;

IV — silre zn&isténa voda, tzn. stav povrchoveé vody, ktery byl owivilidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, ktertvargji podminky umoiujici existenci
pouze nevyvazeného ekosystému;

V — velmi silré zn&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivlidskoucinnosti
tak, Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnotgékigtvdeji podminky umotkujici existenci
pouze sil# nevyvazeného ekosystému.

Pti hydrobiologickém hodnoceni jakosti vody se vydspecialni nazvoslovi podle Ur@vn
eutrofizace [27]. Eutrofizaci se rozundist obsahu mineralnich Zivin (nutriéht predevsim
slowenin fosforu a dusiku, v povrchovych vodach. Eugaxfe je doprovazena rozvojem
fotosyntetizujicich organisin (fytoplanktonu, obvykle sinic nebdas) a projevuje se
piedevsim ve stojatych vodach tvorbou vegeiiao zbarveni nebo az vodniho¢ky. Voda

s minimalnim mnoZstvim Zivin se oznge jako ultraoligotrofni, se zvySujicim se obsahem
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Zivin pak postup®jako voda oligotrofni, mesotrofni, eutrofni a hgtpefni. Mirou celkového
mnoZstvi biomasy fytoplanktonu je ukazatel chlokofy

Pfi zpracovavani vodohospasgéé bilance v déim povodi Dolni Vitavy byla vyuZita
zakladni data o jakosti povrchoveé vody ve vodnartidh, jejichZ plocha povodini alespa
4 % z celkové plochy diiho povodi Dolni Vitavy. Kror vlastni Vitavy (od VN Orlik po
soutok s Labem) se jedna o tyto vodni toky:

— Mastnik (pravostrannyifiok Vitavy ve vzduti VN Slapy)

- Kocéba (levostrannyifiok Vitavy vii¢nim km 82,8 pod VN Sthovice)

— Sazava (pravostrannyitok Vitavy viicnim km 78,5 nad Prahou v Davli)

- Zelivka (levostranny fitok Sazavy wi¢nim km 98,9)

- Trnava (levostrannyiftok Zelivky v#i¢nim km 52,4)

— Blanice (levostrannyiftok Sazavy wi¢nim km 78,6)

— Bakovsky potok (levostrannyiipok Vitavy viicnim km 13,6 ped soutokem
s Labem).

V grafech, zachycujicich vyvoj jakosti povrchovédyove zvoleném profilu vodniho toku
v poslednich letech, jsou vzdy zobrazeny hodnotytn(r a charakteristickda hodnota)
zjisStené za pislusné dvouleti a jsou umdaly mezi ok koty let tohoto dvouleti. V grafech
¢. 20 az¢. 30, které ukazuji vyvoj jakosti vody ve zvolengnofilu ve vice ukazatelich, jsou
zobrazeny jen hodnoty aritmetickychupwria. Na obrézciche. 2 az¢. 6 je znazoréno
vyhodnoceni jakosti vody podle ifizeni viady¢. 401/2015 Sb. [9] ve vSech pravideln
sledovanych profilech pragpzakladnich ukazatiel hodnoceném obdobi 2015-2016.
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2.1 Vitava

Kmenovy vodni tok ddiho povodi Dolni Vitavy (od hraze vodni nadrze Oghio Usti do
Labe) byl sledovan v 10 profilech. V tichu podélnych profil jakosti vody lze
u jednotlivych ukazatél pozorovat odliSnosti, ipvazuje vSak gib¢h s patrnym zlepSenim
jakosti vody po pichodu nadrzemi vitavské kaskady (Orlik, Kamyk, $laB&chovice)

a s naiisty zne€isteni pod Prahou. U ukazatele BSke patrné zhorSeni jizigd Prahou
po soutoku se Séazavou, kdy se jakost vody zhorBujena Il. ¥idu, a nasledhtaké po
soutoku s Berounkou (zhorSeni ptblm v rdmci Il. tidy) a k dalSimu zhorSeni (do rozmezi
l1I. t¥idy) doslo pod @OV Praha (grak. 1). V ukazateli CHSK; nejsou v podéiném profilu
patrné vyrazné vykyvy, od VN Orlik po usti do Ldida ve sledovanych profilech dosazena
horni polovina Il. tidy jakosti vody (grat. 2). U amoniakalniho dusiku se pod OV Praha
jakost vody zhorSi z 1. na Il. jakostnfidu a nasledh se postuph zlepSuje (grafc. 3).
Zhorseni patrné pod soutokem se Zakolanskym potoerpisobeno rekonstrukaf OV
Kladno (viz kapitola 2.6). Jakost vody v ukazatelistnanovy dusik se do soutoku
se Sdzavou nachazi v tick, nasledn je aZ po Usti do Labe dosaZenatitd (grafé. 4).
Koncentrace celkového fosforu se mdiravySuje v mezich Il.tidy az k (LOV Praha,
nasleds se jakost vody zhorsi do llkitly (graf¢. 5). Celkovy organicky uhlik v podélném
profilu kolisa mezi Il. a lll. tidou (graf¢. 6). V podélném profilu u ukazatele FKOLI je
zietelné zhorSeni jakosti vody zgadesni I. téidy do tidy II. v profilu pod Prahou. Nésledn
se jakost v tomto ukazateli zlepSiézplo 1. #idy (graf¢. 7). Ukazatel AOX se pod VN Orlik
nachazi ve IV.id¢, nasleds aZz do soutoku s Labem kolisa v mezich Hidy (graf¢. 8).

U chlorofylu se jakost vody vyraZrzhorSuje po soutoku Vitavy se Sazavou (zityt do
lll.), k dalSimu zhorSovani dochazi postéipsz do soutoku s Labem, kdy je v &@mém
profilu Zekin mirre prekratena hranice mezi IV. a \Eitlou (grafc. 9).

Podle zékladni klasifikace, provedené ve smydtinku 4.8CSN 75 7221 [8], odpovida
jakost vody dolni Vitavy ve sledovanych profilecktdinou Il. tid¢ (jednd se 064 %
vysledii), 22 % vysledik je vmezich Liidy a 14 % vysledk spada do Ill. ifdy.

V hodnoceném obdobi nebyly IV. a VYida zastoupeny. NejnizSi zm&eni vykazuje
ukazatel amoniakalni dusik (pnérna fida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 1,3),
nejvyssi zn&steni BSKs a celkovy fosfor (pimérna tida je shodé 2,3). Hodnoty
piipustného zn@steni podle n&zeni vliadye. 401/2015 Sb. [9] jsou dodrZzeny u vSech piofil
v ukazatelich BSK CHSKc;, dustnanovy dusik a celkovy fosfor, z 90 % u amoniak@ni
dusiku. Pimérna tida jakosti vody dolni Vitavy vdii zékladnich ukazatelich je 1,9
a hodnoty pipustného znasténi podle n&izeni vliady jsou spkmy v 98 % pipad.

Vzhledem k tomu, Ze Vltava slouZi raémjako recipient odpadnich vod z Jaderné elektrarny
Temelin, jsou ve vodnim toku sledovany i radiol&giaikazatele, zejména tritium. Obsah
tritia ve vitavské vod se logicky zvySuje v profilu pod vodni nadrzi€osko, do nizZ jsou
odpadni vody z elektrarny vypo#sy (pramér 56 Bg/l, maximum 510 Bg/l). V dalSich
usecich vodniho toku aZ po Usti do Labe koncentréd@epostupg vyrazreé klesaji (ptimery

29 az 17 Bg/l, maxima 49,8 az 35,6 Bqg/l) a pohylsejitak hluboko pod limitni hodnotou
natizeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [9] (@mér 1 000 Bg/l, maximum 3500 Bg/l), podle
CSN 75 7221 [8] odpovidaji llfidé jakosti vody. Podélny profil jakosti vody pro ium

v dolni ¢asti Vitavy je znazorn na grafu¢. 10. Ukazatele celkova objemovéa aktiviia

a celkova objemové aktivifase pohybuji v mezich Fitly jakosti vody.
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V uzadwrovém profilu Vitavy (Zetin, ficni km 4,5) ped soutokem s Labem bylo
ve sledovaném obdobi klasifikovano podiSN 75 7221 [8] celkem 43 ukazateR7 z nich
odpovidalo |. itid¢ jakosti, 11 tide Il., 4 tide Ill. a az do V. tidy spada ukazatel chlorofyl;
IV. tféida nebyla dosaZzenRodle naizeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [9] bylo v tomto profilu
hodnoceno celkem 132 ukazatél Hodnotam pfipustného zngisténi (priloha ¢. 3,
tabulka 1a) vyhovuje 22 ukazatal (96 %), nevyhovuje ukazatel pH(namétena hodnota
9,1 pekratila maximum). B orienta&inim porovnani s hodnotami NEKi{lmhac¢. 3, tabulka
1b a 1c) vyhovuje 106 ukazaie(96 %) a nevyhovuji 4 ukazatele —ap®rna hodnota
fluoranthenu, benzo(a)pyrenu, alachloru ESA a EDT&lIkem bylo v profilu sledovano
551 ukazatdi jakosti vody.

Vyvoj jakosti vody Vltavy v profilu Zalin je sledovan od roku 1992 (do té doby byl jiz
od 60. let jako uzavrovy profil Vitavy pred ustim do Labe sledovan profil \feg viiénim
km 13,6). ZlepSeni jakosti vody je patrné zwastiechto ukazateél: BSKs — pokles rénich
pramérnych hodnot ze zhruba 6 mg/l na hodnoty okolo 3l,nagnoniakalni dusik - z 1 mg/I
na hodnoty pod 0,15 mg/l a obd&btaké celkovy fosfor - z 0,5 mg/l na hodnoty pod
0,15 mg/l (grafé. 20). Ukazatel AOX se v pmérnych ra@nich hodnotach pohybuje kolem
20 ug/l a pevazre odpovida lll. tidé jakosti vody (graf. 31). Ukazatelem, ktery od druhé
poloviny 90. let postupnvyrazreé nafistal, je chlorofyl (mira celkové biomasy fytoplaokti)

- v pramérnych ra@&nich hodnotach z 20g/l az nad 5@g/l okolo roku 2003 (jakostnze
[ll. az do V. tidy), nasleda se jakost postugnzlepSovala z§t do 1ll. ttidy. Od roku 2010
koncentrace chlorofylu @b naristaji, v hodnoceném obdobi je patrny pokles komaeht
(graf ¢. 32). Nafist koncentraci v povrchové wbdddolni Vitavy je mozno pozorovat
i v ukazateli tritium, a to od dvouleti 2001-2002dusledku postupného zprouvavani
vyrobnich blok, prodluzovani délky jejichcasového provozu a nasledného vypénist
odpadnich vod z Jaderné elektrarny Temelin -amgmnych hodnot pod 2 Bqg/l (hodnoty
na arovni meze stanovitelnosti ukazatele) nagjgyrhodnoty pod 20 Bg/l, kvalitatiénvSak
pouze mirg nad hranici I. a Il.ridy jakosti vody (gra€. 33).

Déle sledovanym profilem nez Zéh je vySe polozeny profil Liice nad Vltavou i{¢ni
km 28,2). Profil je sledovan jiz od poloviny 60t Ee¢asovy vyvoj jakosti vody ukazuje na
pozitivni trend zhruba od poloviny 80. let - fiap BSKs je patrny pokles @méru z hodnot
nad 7 mg/l na hodnoty pod 3 mg/l, u amoniakélnilisikli z hodnot kolem 2 mg/l pod
0,2 mg/l. U duginanového dusiku doSlo od poloviny 70. let kisé&w koncentraci
z pamérnych zhruba 2 mg/l na hodnoty kolem 4 mg/l v drygg@ovine 80. let a poté
k mirnému zlepSeni na cca3 mg/l. V obdobi 2007t2@bslo k optovnému naistu
koncentraci na hodnoty okolo 4 mg/l, ale od rokdR2@e zaznamenavan &pvny pokles
(graf ¢. 21). Na grafw. 34 Ize pozorovat mirny nist ptaimérnych ranich hodnot teploty
vody v profilu, postupny nést ptimérnych hodnot pH ze zhruba 7,1 ve druhé pol®évin
60. let az na saasné hodnoty nad 8 v poslednich letech je zachyggafuc¢. 35.

V obdobi 2015-2016 bylo v profilu L#ice nad Vltavou sledovano celkem 177 ukazfatel
jakosti vody. PodleCSN 75 7221 [8] bylo hodnoceno 22 ukazétef nich 13 odpovidalo
. téid¢, 6 ukazatdl Il. tiide, do lll. tridy spadaji ukazatele Bgk TOC a az do IViidy se
fadi chlorofyl; V. tida nebyla dosazen®odle na‘izeni vilady ¢. 401/2015 Sb. [9] bylo
vtomto profilu hodnoceno celkem 44 ukazatél. Hodnotam pfipustného znéisténi
vyhovuje 17 ukazatehi (94 %) a nevyhovuje ukazatel pH(v hodnoceném obdobi byla
zjisSttna maximalni hodnota 9,1)fiPrienta&nim porovnani s hodnotami NEKi{jpha¢. 3,
tabulka 1b a 1c) vyhovovalo 25 ukazatéd6 %), nevyhovuje ukazatel EDTA.
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2.1.1 Jakost povrchové vody ve velkych vodnich nadrzich

Ve vodni nadrziOrlik dochazi k porrné vyraznému zlepSeni jakosti vody Vltavy, coz se
pozitivré projevuje i v dalSich Usecich vodniho toku. Jakasty odtékajici z této nadrze je
sledovana v profilu Soleniceigni km 144,0) a podl€SN 75 7221 [8] bylo hodnoceno
celkem 21 ukazatéljakosti vody — pevaznacast se nachazi v mezich I. (13 ukazgtel
a ll. tidy (6 ukazatel), do IV. tidy je z&azen ukazatel AOX a az do \idy rozpusny
kyslik; Ill. tfida nebyla v hodnoceném obdobi zastoupena. Podiézena viady
¢. 401/2015 Sb. [9] bylo v tomto profilu (situovandyY km pod hrazi VN Orlik) hodnoceno
celkem 46 ukazatél Hodnotam fipustného zn#steni (prilohac¢. 3, tabulka 1a) nevyhovuje
z 21 ukazatél pouze rozpushy kyslik (pimér splrén ze 77 %). B orienta&nim porovnani
s hodnotami NEK (floha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) nevyhovujitpnérné hodnoty ukazatele
alachlor ESA (z 26 posuzovanych). Celkem bylo Vijurcsledovano 144 ukazateljakosti
vody.

Vodni nadrz Orlik je stale nadinm¢ zatzovana organickymi latkami i fosforem Htpka
(jedna se zejména o zf&eni z Lomnice a Skalice, z vodnich fokad vzdutim nadrze
hlavré z Luznice). To zfisobuje v letnim obdobfasté problémy s nadprodukigs a sinic

v mélo piatoénych zatokach a vznik n&ipnivych kyslikovych poréra zejména v hornéasti
vodni nadrze (ale ve vodnych letech se Zivinammakullem sinic bohata voda dostava i do
dolnich partii vodni nadrze a zhorSuje jakost vodgm, Wetné podminek pro rekreaci).
Kyslikovy rezim v hodnoceném obdobi odpovidal oléecn popisu — afi byla VN Orlik
hlavnim generatorem kyslikovych deficipro vodni tok Vitava, &etné vodnich nadrzi na ni
lezicich (Kamyk, Slapy, &thovice, Vrané). V roce 2015 byl zaznamenan vyrazokles
hladiny vody v nadrzi, ktery znamenal takéénm charakteristik nadrzeilZitych z pohledu
eutrofizace a jejich projév ZhorSena jakost vody, ve smyslu zvySenych komaent
chlorofylu, se podle f@dpoklad projevila zejména v hornictastech nadrze ve vitavském
i otavském rameni. Nepatrné zvySenamérné koncentrace chlorofylu bylo zaznamenano
i u hréze, ale nelze to jednozna interpretovat jako vliv suchého obdobi. V roce @@lyla
zaznamenana horsi jakost vody (intengjsihrozvoj sinic) v hornich partiich nadrze, alké&a
v jeji stedni ¢asti (oblast d'akovského a Zvikovského mostu). V oblasti hrazeabyl
chlorofylu. Nadrz je dlouhoda@bcharakterizovana jako eutrofni. Trendy vyvoje gtkeody
maji v ukazatelich iezitych z pohledu rekrégaiho vyuziti setrvalou az zhorSujici se
tendenci, ato &etné oblasti u hraze. Dochazi ke snizovanahpednosti vody, mirnému
zvySovani koncentraci fosforu a nepatrbiomasy fytoplanktonu.

Béhem piitoku vody nasledujici vyznamnou vodni nadsfpy dochazi k dalSimu mirnému
zlepSovani jakosti vody ve vodnim toku Vlitava. Seddvyvoj jakosti vody v nadrzi je sin
zavisly na hydrologické situaci. Extrésisuchy rok 2015 vykazoval v dolgasti nadrze
velmi nizkou Urove eutrofiz&nich projew se stabild nizkymi koncentracemi chlorofylu
v prab¢hu celé vegetani sezony a se slabotifemnosti sinic. Hcinou piznivé situace byla
nizka vodnost roku, tedy malyipun fosforu do nadrzeripoky. Rok 2016 se vyzgaval
vysokym maximem fytoplanktonu naigaa druhym porrné vysokym maximem v Z&
(tentokrat sinicovym). Vrcholy biomasy fytoplanktobyly svoji intenzitou prakticky shodné
v celém podélném profilu nadrze. Z pohledu celéet@gi sezdny ale byla miénepsi jakost
vody v oblasti hraze nez ve zbytku vodni nadrzeubBbdok pretrvavajicim problémem jsou
nizké koncentrace kysliku. Kyslikovy deficiti vém postupu z VN Orlik ohroZuje Zivot
vodnich organisiin ve VN Kamyk, Slapy a také ve VN &hovice. Jakost vody odtékajici
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z vodni né&drze Slapy néibe byt vzhledem k mistnim podminkam sledovandimdiené
vzdalenosti od hraze nadrze (t#okamzit totiz navazuje vzduti dalsi vodni nadrze vitavské
kaskady, a to VN $thovice). Profil pro sledovani jakosti vitavské ygd proto situovan az
1,6 km pod hrazi VN $thovice (coZ je 8,9 km pod hrazi VN Slapy). V hocereém obdobi
bylo v tomto profilu klasifikovano podi€ SN 75 7221 [8] 28 ukazatel- 19 ukazatél
odpovidalo 1. itidé jakosti vody, 7 ukazatéltiide II. a do Ill. fidy sertadi ukazatele
rozpusény kyslik a AOX (IV. ani V. tida nebyly zastoupeny). Podle fizeni viady
¢. 401/2015 Sbh. [9] bylo hodnoceno celkem 64 ukazatéodnotam fipustného znasteni
(ptiloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovovalo vSech 22 ukazZatefxi orienta&nim porovnani
s hodnotami NEK (floha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) také vyhovuje vSech 43 sladgoh
ukazateh. Celkem bylo v profilu sledovano 154 ukazatgkosti vody.

2.2 Mastnik

Mastnik je pitokem Vltavy ve vzduti vodni nadrze Slapy iévadi do ni povrchové vody
z oblasti Sedlanska. Jakost jeho vody je sledovana ve dvou puoifila v pti zakladnich
ukazatelich jakosti vody odpovida ¢egtji lll. tidé (50 % vysledk), 20 % vysledk spada
shodre do I. a Il. tidy, 10 % jefazeno do IV. fidy; V. tfida nebyla zji&na. Nejnizsi
znetisténi bylo zjiS&no v ukazateli amoniakalni dusik (oba profily js@zeny do |. iidy),
dale jsou ukazatel@mzeny v nasledujicim padi: BSks a CHSkKg, (pramérna ¥ida je shod&é
2,5), dustnanovy dusik (oba profily se nachéazi ve Itid&) a celkovy fosfor s gimérnou
tiidou 3,5. Hodnoty fipustného znasteni podle nézeni vliady¢. 401/2015 Shb. [9] jsou
dodrzeny v obou profilech ve vSech zéakladnich ula@izdn krong celkového fosforu, kde
byla hodnota fipustného zn&steni prekratena v jednom profilu. BRmérna ¥ida jakosti vody
Mastniku v gti zakladnich ukazatelich je 2,5 a hodnotippstného znasteni podle n&izeni
vlady jsou splany v 90 % pipad.

IS8

obdobi klasifikovano podl€SN 75 7221 [8] 19 ukazaftel Z toho 12 ukazat&lodpovidalo
. téidé jakosti, 1 ukazatelride II., 4 tride Ill. (BSKs, CHSK, TOC a N-NQ) a IV. fide
odpovidaly ukazatele celkovy fosfor a chlorofyl; fda nebyla zastoupenBodle naizeni
vlady ¢.401/2015 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno etkem 36 ukazatei.
Hodnotam pripustného zngisténi vyhovuje 13 ukazateh (93 %) a nevyhovuje ukazatel
celkovy fosfor (pimér piekraten o 62 %). R orienta&nim porovnani s hodnotami NEK
(priloha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovovalo vSech 22 sledovhnykazatdl. Celkem bylo
v profilu sledovano 55 ukazatejakosti vody. Vyvoj jakosti vody v tomto profilurpkazuje
od druhé poloviny 90. let tité zlepSeni, napu celkového fosforu - z pmérnych 0,8 mg/I
na hodnoty okolo 0,25 mg/l, jakostrm V. tidy do IV. #idy (graf¢. 22).

2.3 Kocaba

Kocéba je pitokem Vitavy pod vodni nadrzi &hovice a fivadi do ni povrchové vody
z oblasti Pibramska a DatiSska. Jakost vody se sleduje ve 3 profilech a kiadaich
ukazateh odpovida shodnv 27 % tide Il., Ill. a IV.; 20 % vysledk se nachézi v |ridé
a V. tida nebyla zjigtna. NejnizSi zn&@Steni vykazuje ukazatel amoniakalni dusikafpgrna
tiéida je 1,3), nejvysSi celkovy fosfor (vSechny viigle se nachazi ve IViite). Nasleduji
ukazatele podchycujici organické zis&ni (BSKs a CHSK,), u kterych je pimérna tida
shodré 3,0. Hodnoty fipustného zn#asteni podle nézeni viady¢. 401/2015 Sb. [9] jsou
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dodrzeny ve vSech profilech v ukazatelich amonrgdka dusinanovy dusik, ve dvou
profilech v ukazatelich BSKa CHSk,. Hodnoty gipustného znasteéni pro celkovy fosfor
nejsou splany v zadném z profil. Primérna ¥ida jakosti vody Kocaby vt zakladnich

ukazatelich je 2,6 a hodnotyipustného zngsteni podle n&zeni vliady jsou spkny v 67 %

piipadi.

V uzawrovém profilu Kocaby (Sthovice, #iéni km 0,7) bylo ve sledovaném obdobi
klasifikovano podleCSN 75 7221 [8] 26 ukazatel 7 z nich odpovidalo shodn. a Il. tidé
jakosti, 5 fide¢ I1ll. Do IV. tridy fadi jakost vody konduktivita, rozpdge latky, celkovy
fosfor, sirany, AOX a celkova objemova aktivitaa az do V. ifidy jsou z#&azeny
nerozpudiné latky. Podle n&izeni vlady €. 401/2015 Sb. [9] bylo vtomto profilu
hodnoceno celkem 45 ukazatél Hodnotam pripustného znégisténi (piiloha €. 3, tabulka
1a) vyhovuje 15 ukazatai (71 %) a nevyhovuje 6 ukazata - nerozpu&tné latky (ptimér
piekraten 3x), celkova objemova aktivita (praimér i maximum pekraieno téndi 3x),
celkovy fosfor (pameér prekraten o 83 %), sirany (pmér prekraten o 22 %), celkova
objemova aktivitap opravena na’K (maximum pekroieno o 16 %) a pH (maximum
nameéreno 9,9). E orienta&nim porovnani s hodnotami NEKf{loha ¢. 3, tabulka 1b a 1c)
vyhovovalo 21 ukazatél (84 %) a nevyhovuji 4 ukazatele {pwrna hodnota AOX,
fluoranthenu, benzo(a)pyrenu a maximalni hodnotazd@,h,)perylenu). Celkem bylo
v profilu sledovano 113 ukazabgbkosti vody.

Ve vyvoiji jakosti vody Kocéaby (graf. 23) je patrné od druhé poloviny 90. letité zlepSeni,
nag. u celkového fosforu z pmeérnych 0,5 mg/l pod 0,3 mg/l (v poslednich dvou détge
patrné mirné zhordeni). Pod&SN 75 7221 [8] se jedna o zlep3eni aZz z V. doiidyt
piechodi do tidy Ill. Pramérné rani koncentrace BSKpoklesly od 90. let z té#gh 4 mg/l
pod 2 mg/l v obdobi 2003-2005. V obdobi 2005-20&fidentrace postupmarfistaly az nad
3,5mg/l, od té doby koncentrace ¢opklesaji az k ny&Sim hodnotam okolo 2 mgl/l.
U ukazatele CHSK je patrny obdobny fbéh jako u BSK - koncentrace z pmérnych
hodnot okolo 27 mg/l na konci 90. let klesly k 2@/tra od roku 2005 dochazi k &pvnému
postupnému nastu k pamérnym hodnotam okolo 27 mg/l (jakostrse jednd o kolisani
v mezich . tidy), v poslednich letech byl &p zaznamenan pokles koncentraci.
Dusiknanovy dusik se v pmérnych ranich hodnotach pohybuje mezi 2 az 5 mg/l bez
znatelgjSiho vyvojového trendu &Sinou odpovida Ill. /dé jakosti vody, v hodnoceném
obdobi byla dosaZzena lkida). Pravdpodobr v disledku vypou&ni dilnich vod v horni
vody. Rikladem jsou sirany, rozpé&e latky a celkova objemova aktiviba Pramérné rani
koncentrace sir@dnse zhruba do roku 2005 pohybovaly pod hranici m@@ (a ve Il. fide
jakosti vody), v roce 2006 doslo k datu az nad 400 mg/l (a jakostaz do V. tidy), od té
doby koncentrace sirarpostupg klesaji na ny&Si hodnoty pod 200 mg/l, ale v poslednich
dvou letech byl vlivem suchého roku 2015 zaznamengny nafist pfimérnych koncentraci
na hodnoty okolo 250 mg/l. Obsah rozga§ch latek narstd z paémérnych 400 mg/l

v letech 1999-2004 (a Ikitly jakosti) az na 1 000 mg/l v letech 2006-2003akastré
az do V. tidy). Od té doby je zaznamenavan mirny pokles azadnoty pod 600 mg/l
(jakostre do Il tridy), ale v poslednich dvou letech doSloétofk mirnému natstu
koncentraci az k pmérnym koncentracim okolo 660 mg/l. U celkové obje@ktivity a
klesaly ptimérné rani koncentrace od druhé poloviny 90. let z cca @ BBg/l na hodnoty
pod 400 mBg/l kolem roku 2005 (jakostm ,hluboké” V. ¥idy az k hranici Ill. a IV.itidy).
Nasled® dochazelo do roku 2008 k idtu na hodnoty kolem 700 mBg/l (a tedy k navratu
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jakosti vody do V. fidy), ale od té doby dochazi k poklesu na@anmrné hodnoty pod
600 mBq/l (a sotasre take ke zlepSeni do I\iidy).

2.4 Sazava

Jakost vody v Sazé&ve po celé jeji délce (sledovano 7 prfil wtSiny ukazatel pomerné
vyrovnana. Ukazatel BSKzaujima v celé délce toku llFidu jakosti, pokles do Ilfidy je
patrny u profilu nad Hawkovym Brodem (graf¢. 11). Stejny pibéh jakosti vody
v podélném profilu Ize zaznamenat také u ukaz&el8Kc, (graf¢. 12). Amoniakalni dusik
se v horni tetiné toku pohybuje fevazre v mezich II. fidy jakosti, pod Havékovym
Brodem doSlo fechodi ke zhorSeni do lllLitdy, ve spodnéasti toku pak dojde ke zlepSeni
do I. tidy jakosti vody (gra€. 13). Ukazatel dushanovy dusik se z pateini koncentrace na
hranici mezi I. a Il. fidou jiz v horni¢asti toku postuph zhorSi az do Ill. ifdy, ve které
zustava az po usti do Vitavy (graf 14). Celkovy fosfor se z pateni lll. tiidy jiz pod
Zdarem nad Sézavou zhorsi do I¥dy jakosti, naslednhdojde ke zlepSeni Zpdo Ill. téidy,
ve které az po Usti do Vltavy s kolisaniristava (grafé. 15). Celkovy organicky uhlik
kopiruje ptibéh CHSK;,, s tim rozdilem, Ze je v horgdésti toku zéazen az do IV.idy,
nasledg se jakost vody lepSi a podabjako u ukazatele AOX se dosazené koncéntra
hodnoty pohybuji fevazri v mezich lll. tidy (grafy¢. 16 a 17). Z&kych kowi pretrvava

v Saza¥ vyznamuji jeStt olovo (nyni ale jiz pouze v hodnotach odpovidalici. nebo
II. t¥ide), jako disledek divéjSiho vypoudini nedostatiné ¢isténych odpadnich vod z vyroby
a zpracovani skla v oblasteché8e nad Sazavou a Leel nad Sazavou (graf 18). Podélny
profil jakosti vody v ukazateli chlorofyl ukazujeogtupné zhorSovani az k Usti do Vlitavy
(z pamérnych ranich hodnot kolem 2(g/l az nad 80ug/l), jakost@ z hranice meazi
[ll. a IV. tiéidou az doifdy V. (graf¢. 19).

U zakladnich ukazatil jakosti vody pevazuje lll. tida — 69 % vysledk II. tfida je
zastoupena 17 %, kida 11 % a IV.ifida 3 %; V. tida nebyla zji%na. Nejnizsi zn@steni
vykazuje ukazatel amoniakalni dusikip€rna ¥ida jakosti ve vSech sledovanych profilech
je 1,7), nejvyssi celkovy fosfor @omérna tida 3,1). V ukazatelich podchycujicich organické
zneisténi, tj. ukazatele BSKa CHSkK, se \tSina profili nachazi ve lll.iidé a ptimérna
téida je tudiz shodn2,9. V ukazateli dushanovy dusik je mmeérna tida 2,6. Hodnoty
piipustného znasteni podle n&izeni vlady¢. 401/2015 Sb. [9] jsou v 86 % dodrZzeny ve
v ukazatelich CHSK, amoniakalni a du&hanovy dusik, v 57 % u ukazatele BS&pouze

v 29 % profili u celkového fosforu. Bmérna ¥ida jakosti vody Sazavy wp zakladnich
ukazatelich je 2,6 a jejich NEK zitizeni vliady [9] jsou spkny v 69 % pipadi.

V uzawrovém profilu Sazavy (Pikoviceficni km 3,4) ped soutokem s Vitavou bylo
ve sledovaném obdobi klasifikovano podi®N 75 7221 [8] 40 ukazatel26 z nich odpovida
. tfide, 6 tide 1., 7 tide 1ll. a jeden ukazatekideé V. (chlorofyl); IV. tfida nebyla zjigna.
Podle n&izeni vlady ¢.401/2015 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno etkem
127 ukazateti. Hodnotam pripustného znéisténi (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje
19 ukazateti (86 %) a nevyhovuji 3 ukazatele— nerozpu&né latky a BSK (praméry
piekrateny o 2 %) a celkovy fosfor (fomér piekraeny o 7 %). R orienta&nim porovnani
s NEK (giloha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 102 ukazai@7 %) a nevyhovuji 3 ukazatele
— pamérna hodnota benzo(a)pyrenu, fluoranthenu a alachHk8A. Celkem bylo v profilu
sledovano 485 ukazatejakosti vody.
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V poslednich letech doSlo v Sazake zlepSeni jakosti vody, négelrgji patrnému
pod velkymi zdroji zn&sténi — pod Zd’arem nad Sézavou(nag. BSKs — z pamérnych
roénich cca 6 mg/l je§tna p@atku 90. let pokles na hodnoty kolem 3 mg/l, amiduiai
dusik - pokles z hodnot nad 2 mg/l okolo 0,2 mgdlkovy fosfor — pokles z cca 0,75 mg/l
k hodnotdm okolo 0,3 mg/l, ¢koli v poslednich dvou letech je patrny mirny sir
koncentraci) azejméngod Havlickovym Brodem [BSKs — pokles z pimérnych
cca 13 mg/l v polovi& 80. let na zhruba 3 mg/l (jakostaz V. tidy do Ill. #idy), od roku
2005 je patrny velmi mirny stoupajici trend, ankéasnym hodnotam okolo 4 mg/l; CHgK
— pokles z pimérnych az 40 mg/l k hodnotam nad 15 mg/l (z kfdy jakosti nad hranici
[I. a lll. t¥idy), od roku 2010 je patrny postupny igtrkoncentraci CHSK na hodnoty okolo
23 mg/l (n&dst do Ill. ¥idy jakosti vody); amoniakalni dusik — pokles z g/l az na
0,1 mg/l — také z Viidy jakosti do I.itidy (v poslednich dvou letech je patrny mirnydsér
koncentraci — g@imér na hodnotu 0,4 mg/l, podiESN 75 7221 [8] zhorSeni do Illidy);
celkovy fosfor — v obdobi 1990 az 1995 rychly pskieptimérnych cca 0,9 mg/l na 0,3 mg/I,
poté jiz pozvolné postupné snizovani na hodnotylmkn2 mg/l, od roku 2010 je patrny
mirn¢ rostouci trend]. ZlepSeni jakosti je ¥id v uzavérovem profilu v Pikovicich, nag.

u BSKs - z ptimérnych 6 mg/l na hodnoty okolo 3 mg/l v obdobi 1981t0 (ze IV. tidy do
téidy 111.), nasledg je patrny mirny ndist az k sotasnym hodnotam okolo 4 mgll,
amoniakalniho dusiku - zijmérnych hodnot kolem 1 mg/l na konci 70. let az pod g/l

- z hranice lll. a IV. idy az do I. itidy, celkového fosforu — z famérnych hodnot kolem
0,4 mg/l k hodnotam okolo 0,15 mg/l (ze I¥idly na tidu IIl.), od roku 2010 je patrny min
rostouci trend. Mirny pokles Ize zaznamenat i ughasmoveho dusiku - z fomérnych hodnot
az 7,5 mg/l v obdobi 1985-1995 naiperné hodnoty okolo 5 mg/l (ze IV. az \idy do
téidy 111.), v poslednich dvou letech je patrny pakiea 4 mg/l; je nutné ovSem konstatovat, ze
praimérné koncentrace dusianového dusiku se ve stejném profilu pohyboval§atkem
70. let pouze kolem 3 mg/l. U CHgKjakost vody v obdobi 1970-2003 kolisa kolem
pramérné hodnoty 25 mg/l, v obdobi 2004-2011 je patriesé&jici trend k hodnotam okolo
16 mg/l, ktery je ale nasledrvystidan trendem mignrostoucim (k satasnym hodnotam
okolo 24 mg/l) (grak. 24), jakostd se gevazr jedna o lll. tidu. V ukazateli TOC je vid
mirny pokles pimérnych hodnot od roku 1999 z cca 10 mg/l na zhrubag8, od roku 2010
je patrny mirny ndist koncentraci (graf. 36). Ani u AOX nedoSlo od roku 1995 k vyraznym
zmeénam — pimeérné hodnoty se pohybuji mezi 15 az 2l (graf ¢. 38), jakostd se jedna
o kolisani v mezich lllL.itdy. Koncentrace chlorofylu nastaly z pimérnych rasnich 25 pg/l

v polovirg 90. let na hodnoty cca 4@/l v dvouleti 2002-2003, nasletimirné klesaly zgt

k pramérné hodnat 25 pg/l v roce 2009 a od té dobygbpozvolna stoupaji a v poslednich
dvou hodnocenych obdobich je vlivem teptotradptiimérného roku 2015 patrny vyragsi
narist koncentraci (grat. 37). U olova doSlo k vyraznému zlepSeni -immirnych 8ug/|

v prvni polovirgé 90. let na hodnoty pod 1@/l — ze IV. do I. tidy (graf¢. 39).

2.4.1 Zelivka a vodarenska nadrz Svihov

Zelivka je jednim z fitoki Sazavy a zahrnuje i velmi vyznamnou vodarenskatin&vihov,

z niz je vodou zasobovano hlavnésto Praha i velk&ast stedaieské aglomerace. Jakost
vody ve vodnim toku ied vstupem do vodarenské nadrze (profiti®@oiicni km 50,6, graf
¢. 25) je uukazatele BSKpomeErné vyrovnana (pkmérna koncentrace 2 az 2,6 mg/l).
U dalSich zakladnich ukazaigke patrny obdobny jibéh - CHSK:, (pramérna koncentrace
18 mg/l okolo roku 2000 postupraz do roku 2008 klesala k hod&dt3 mg/l a od té doby
mirn¢ stoupa k satasné koncentraci okolo 16 mg/l), amoniakalni dugtkimeérna
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koncentrace 0,2 mg/l v roce 2003 klesala do rokd828a hodnotu pod 0,09 mg/l a naskedn
zatala postupé stoupat, v poslednich dvou letech byl zaznamewotep az k hodnotam pod
0,1 mg/l) ataké celkovy fosfor (kolisani kolem ®@,ing/l v obdobi 1993 aZz 2003, poté
postupny mirny pokles na hodnoty pod 0,07 mg/l,bdabi 2010-2014 koncentrace n&rn
rostou na hodnoty okolo 0,10 mg/l a v poslednicloudVetech je patrny mirny pokles
koncentraci). Koncentrace désanoveho dusiku kolisaji mezi 5 az 7,5 mgl/l.

V hodnoceném obdobi bylo v profilu Zelivka -iRd klasifikovano podleCSN 75 7221 [8]
35 ukazatdl, z nichz 21 odpovidalo Ifite jakosti vody, 8 ukazatelll. tfidé a ukazatele
BSKs, dustnanovy dusik, celkovy fosfor, Zelezo, AOX a chlgto§padaly do Ill. tidy;
IV. a V. ttida nebyly zji&ny. Podle na‘izeni vlady¢. 401/2015 Sb. [9] bylo v tomto profilu
hodnoceno celkem 127 ukazatél Hodnotdm pFipustného zngisténi vyhovuje vSech
19 sledovanych ukazaté. P¥i orienta&nim porovnani s hodnotami NEK f{jpha ¢. 3,
tabulka 1b a 1c) vyhovuje 105 ukazatéd7 %) a nevyhovuji 3 ukazatele p®@rna hodnota
benzo(a)pyrenu, fluoranthenu a alachloru ESA. GQelkéoylo v profilu sledovano
525 ukazatdi jakosti vody.

Vramci celého vodniho toku vykazuje nejnizSi dseni ze zakladnich ukazatel
amoniakalni dusik (vSech 7 sledovanych piofie fazeno do I. fidy), nejvysSi pak
dusknanovy dusik (prmérna ¥ida 2,9). Hodnoty ijpustného znasteni podle nézeni viady
¢. 401/2015 Sb. [9] jsou dodrzeny ve vSech sledostangrofilech v ukazatelich BSK
CHSKc,, amoniakalni a dusmanovy dusik a v 86 % v ukazateli celkovy fosforar®érna
tiida jakosti vody Zelivky v @i zakladnich ukazatelich je 2,2 a jejich NEK %imani viady
jsou splrny v 97 % pipadi.

V uzawrovém profilu pod vodarenskou nadrzi Svihaeg Gstim do Sazavy (Soutiageni
km 1,05) bylo ve sledovaném obdobi hodnoceno pd& 75 7221 [8] 16 ukazafel
-12 znich odpovida |I. ffdé, ukazatele CHSK, TOC, dusinanovy dusik
a S| makrozoobentosu odpovidaji Hidé. Ostatni itidy jakosti vody nebyly zjighy. Podle
narizeni vlady ¢.401/2015 Sb. [9] bylo v uza@vovém profilu hodnoceno celkem
50 ukazatefi. Hodnotdm pripustného znegiSténi vyhovuje vSech 17 sledovanych
ukazatehi. Pri orienta&nim porovnani s hodnotami NEK i{joha ¢. 3, tabulka 1b a 1c)
vyhovuje 32 ukazatél (90 %) a nevyhovuje fimérna hodnota u ukazatele alachlor ESA.
Celkem bylo v profilu sledovano 139 ukazétgdkosti vody. Za pozornost stoji vyvoj jakosti
vody v uza¥rovem profilu v ukazateli dushanovy dusik — na Zatku 70. let se gmérné
koncentrace pohybovaly kolem 3 mg/l, nasledovaltumyy nafist az na zhruba 8 mgl/l
v polovirg 90. let a poté mirny pokles na hodnoty kolem 61agl roku 2011 koncentrace
postupr klesaji az k satasnym hodnotam pod 4 mg/l (graf26).

Jakost vody v fitocich Zelivky je v poslednich letech pame stabilizovana nebo se i mén
zlepSuje. Stale vSak igtrvdvd problém vymyvani ddsiani ze zemddélsky
obhospod&vanych pozemk kdy jakost vody v ukazateli désianovy dusik ve vodnich
tocich odpovida Ill.id¢ - piikladem jsou Zelivka, 84, potoky Jankovsky, Cerekvicky nebo
BlaZejovicky, nebo IV.iidé — Trnava, OleSna, Kejtovsky, Vlasenicky nebo Mucky potok.

V hodnoceném obdobi byla az Wida zjistna u Bdetického, Cechtického a Sedlického
potoka. UBélé se pod Pelliimovem od prvni poloviny 90. let jakost vody &kierych
ukazatelich zlepsila. V pbshu roku 2013 byla zahéajena rekonstruka®@V Pellfimov a od
biezna 2015 je rekonstruovartgOV ve zkuSebnim provozu. V obdobi 2013-2014 byly
hodnocené vysledky nejvyragn negativre ovlivnény pietizenim biologickych rybnik

a v zakladnich ukazatelich bylo patrné zhorSerdgak/ody v Elé oproti redchozim rokm.
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V hodnoceném obdobi byl zaznamenan pokles konaérzegména u amoniakalniho dusiku,
BSKs a mirre také u celkového fosforu. Z dlouhodobého hledi¢eaf ¢. 27) poklesly
pramérné koncentrace CHSK z ténér 25 mg/l na hodnoty okolo 18 mg/l, v obdobi
2013-2014 je patrny nast k hodnotam okolo 24 mg/l, v stasné dob jsou nEreny
koncentrace okolo 20 mg/l. Koncentrace amoniakalwitrsiku poklesly z 2 mg/l na hodnotu
kolem 0,8 mg/l, v obdobi, kdy probihala rekonsteik®DV byl patrny nakst k hodnotam
okolo 1,7 mg/l, v hodnoceném obdobi byla 2jigt pimérna koncentrace pod 0,25 mg/l.
Koncentrace celkového fosforu zim& poklesly z hodnot kolem 1,2 mg/l az na 0,2 mgd, o
roku 2010 je patrny pozvolny niéat k hodnotam okolo 0,5 mg/l, v hodnoceném obdgbi b
zjistén pokles k hodnotam okolo 0,3 mg/l.aR®rné koncentrace dusianového dusiku se
stéle pohybuji mezi 5 az 7 mg/l, od roku 2010 j&rrmpapostupny pokles, v hodnoceném
obdobi byl zaznamenan mirny st koncentraci. V uz&wvém profilu Elé (Peltimov
pod, fi¢ni km 1,4) ped soutokem s Zelivkou bylo ve sledovaném obdddsifikovano podle
CSN 75 7221 [8] 27 ukazatel11 z nich odpovida Iits, 6 #ide II., 8 tide IIl., ve IV. t¥de

se nachazi ukazatele celkovy fosfor a chlorofyl;t\da nebyla zji&na. Podle na‘izeni
viady ¢€.401/2015 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno etkem 75 ukazateh.
Hodnotdm pripustného znéisténi (priloha €. 3, tabulka 1a) vyhovuje 16 ukazatd
(76 %) a nevyhovuje 5 ukazatal — celkovy fosfor (pimér piekraten o 91 %), celkovy
dusik (pamér piekraien o 14 %), amoniakalni dusik gpmer prekraten o 6 %), dughanovy
dusik (paimér piekraen o 2 %) a pH (maximum n&beno 9,1). B orientanim porovnani

s NEK (pgilohac¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 49 ukazat€1l %) a nevyhovuje 5 ukazaiel
— pramérna hodnota benzo(a)pyrenu, fluoranthenu, EDTAaatdbru ESA a maximalni
hodnota benzo(g,h,i)perylenu. Celkem bylo v profilsledovano 376 ukazatel

V Martinickém potoce se znéisténi v ukazateli BSK pohybuje od 70. let mezi 1,3 az
2,5 mg/l bez getelného trendu, CHSIKpoklesla od poloviny 90. let z cca 17 mg/l na haigin
okolo 15 mg/l, amoniakalni dusik zaznamenal od \olp 70. let Ehem 10 let ndist az
témef k 1 mg/l, ale do konce 90. let doSlo k velkémulpsid na cca 0,05 mg/l a na této arovni
hodnoty koncentraci setrvavaji, dirnovy dusik z pgteinich hodnot pod 4 mg/l Zatkem
70. let naiistal az k hodnotam okolo 9 mg/l koncem 80. let,patbviny 90. let hodnoty
kolisaji v rozmezi 5-8 mgl/l, trend se jevi jakoddgci. Mirny pokles nastal také u celkového
fosforu (z cca 0,2 mg/l na hodnoty pod 0,1 mg/lu2avrovém profilu Martinického potoka
(Senozaty (Jankovsky mlyriigni km 2,1) ped zadsinim do VN Svihov bylo ve sledovaném
obdobi klasifikovano podl€SN 75 7221 [8] 17 ukazatel8 z nich odpovida liide, 3 #de

II. a4 tide Ill. (nerozpusné latky, TOC, celkovy fosfor a chlorofyl), diasanovy dusik
a Zelezotadi jakost vody do IV.ifdy; V. ttida nebyla zji&%na. Podle na‘izeni vlady
¢.401/2015 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnocenoetkem 46 ukazateh. Hodnotam
pripustného zngisténi (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje 14 ukazat@l (88 %)

a nevyhovuji 2 ukazatele- celkovy dusik (pmér piekraten o 13 %) a dugnanovy dusik
(parmér prekoraten o 6 %). B orientanim porovnani s NEK ffloha¢. 3, tabulka 1b a 1c)
vyhovuje 28 ukazatél (93 %) a nevyhovuji 2 ukazatele <ap®rna hodnota alachloru ESA
a sumarni ukazatel metolachlor a jeho metabolitglk€n bylo v profilu sledovano
290 ukazatdél. U Sedlického potoka(v uza¥rovém profilu pod vodni nadrzidnhéice) bylo
do roku 2014 vidt vyrazrejSi zlepSeni jakosti vody u ukazateBSKs od pa&atku 90. let
pokles z 5 mg/l na hodnoty okolo 2,5 mg/l, u CHSK 20 mg/l na 15 mg/l (v poslednich
dvou letech je patrny nést koncentraci), u amoniakalniho dusiku z hodndtode&m 1,0 mg/l

v polovirg 80. let na hodnoty pod 0,2 mg/l, také u doanového dusiku nastal od poloviny
90. let pokles (z @imérnych téngt 12 mg/l na 6 mg/l v roce 2008, nasleédryl do roku 2011
zaznamenan postupny aar k9 mg/l, ktery byl vystdan poklesem k hodnotdm okolo
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4 mg/l, ale v hodnoceném obdobi je¢bpatrny néiist koncentraci), celkovy fosfor poklesl
v pramérnych hodnotach z cca 0,12 mg/l kolem roku 1990@kqg05 mg/l, ale v poslednich
dvou letech je patrny velmi mirné zvySeni konceritr& uza¥rovém profilu Sedlického
potoka (VN Nemgice odtok ti¢ni km 7,3) ped zausinim do VN Svihov bylo ve sledovaném
obdobi klasifikovano podl€SN 75 7221 [8] 14 ukazatel6 z nich odpovida Ifide, 3 de
II., 3 tride Ill. (BSKs, CHSK: a TOC) a dofidy IV. spadaji dugnhanovy dusik a chlorofyl;
V. tfida nebyla zji&na. Podle na&izeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [9] bylo v tomto profilu
hodnoceno celkem 34 ukazatél Hodnotam pripustného zn€isténi (piiloha €. 3, tabulka
1la) vyhovuje 9 ukazatah (75 %), nevyhovuji 3 ukazatele- prekroiena byla maximalni
hodnota pH (nagfena hodnota 9,3), mérna hodnota celkového dusiku byleekratena
0 17 % a dugshanového dusiku o 5 %iiPrientatnim porovnani s NEK (flohac. 3, tabulka
1b a lc) vyhovuje 21 ukazate(95 %) a nevyhovuje pouze tpnérnd hodnota ukazatele
alachloru ESA. Celkem bylo v profilu sledovano 18&zatel. Neuspokojivou jakost vody
vykazuje Cechticky potok, nejwtsi pritok Sedlického potoka. BSKkolisa v piiméru mezi

2 az 4 mg/l (od roku 2010 je patrny klesajici tlemdHSK:, kolisa v mezich 13-16 mg/I,
dusiknanovy dusik kolisa v mezich Widy. Ptimérné koncentrace celkového fosforu kolisaji
okolo hodnoty 0,25 mg/I.

V uzawrovém profilu Blazejovického potoka (Blazejovicedp@i¢ni km 5) ged zaustnim
do VN Svihov bylo ve sledovaném obdobi klasifikovapodle CSN 75 7221 [8]
11 ukazatel, |. trid¢ odpovidaji 3 ukazatele, llritlk 7 ukazatel a do fidy Ill. spada
dusinanovy dusik; IV. ani V.itda nebyly zji&ny. Podle na‘izeni viady¢. 401/2015 Sb. [9]
bylo v tomto profilu hodnoceno celkem 35 ukazatél Hodnotam pripustného znéisténi
(priloha €. 3, tabulka 1a) vyhovuje vSech 12 sledovanych ukatehi. P orientanim
porovnani s NEK (filohac. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 22 ukazat6 %) a nevyhovuje
pouze pimérnd hodnota ukazatele alachloru ESA. Celkem bylprofilu sledovano
247 ukazatél.

Znesidténi hlavnich pitoka i mensich vodnich tdk v povodi vodarenské nadrze Svihov
ropnymi a kkterymi specifickymi organickymi latkami (jako jsoag. PAU) nebo &Zkymi
kovy je nizké. Vzhledem k tomu, Ze velkast povodi je ze#suélsky vyuzivana, jsou na
piitocich do nadrze a také v nadrzi samotné sledopésticidy (dlouhodabjsou sledovany
skupiny triazinovych a uronovych pestigjdk tmto skupindm postugnpribylo sledovani
skupiny fenoxykarboxylovych kyselin, glyfosatu,rngilpolarnych pesticidl a také gkterych
metabolifi pesticidi z vySe uvedenych skupin). Od roku 2010 je reahmoypodrobny
monitoring vyskytu herbicidl ve vybranych ¢astech povodi. Koncentrace pesticid
v povrchovych vodach zavisi zejména ngstpvané plodié a hydrologickych powrrech
v daném roce. Vysoké koncentrace pesticjgou zji§ovany v obdobi jejich pouzivani.
N¢které metabolity pesticid(nag. metazachlor ESA nebo nadlimitni koncentrace desah
ESA) jsou v povrchovych vodachébeny ve vysokych koncentracich.

V roce 2015 byl u zdroje CEREP@ervenaRegice (papirna) v povodi Trnavy zjét vyskyt
vysokého zn&steni v ukazateli bisfenol A. Vysoké koncentrace hisfe A jsou ngieny
v profilu pod vypoudinim prediisténych odpadnich vod z papirny. Na rozdil od vyhoemndc

21

NEK pro tento ukazatel.

V letech 2012-2016 byl podrobrsledovan vliv iista Pellimov na latkovou bilanci fosforu
ve vodnim toku Bla a také Zelivka. Bylo prokazano (krémmoku 2016), Ze zr&teni
ohlaSované provozovatele@OV Pellfimov je mensi neZ zatizeni, kterynésto Pelliimov
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skutene ovliviiuje jakost povrchovych vod. V obdoliijen 2013-Gnor 2015 probihala
rekonstrukceCOV Pellfimov, @i které dosSlo ke zhorSeni jakosti povrchové vodgvou
rybniki a ke zvySeni koncentraci fosforu ve vodnim toklaB

Vodarenska nadrz Svihovje hluboké, dlouha, korytovita, stahilieplotré stratifikovana
a vyzna&uje se dlouhou dobou zdrzeni vody — podle vodnesiotlivych let kolish mezi
0,6 az 1,8 roku. Jakost vody v nadrzi je vygazavisla na hydrologickych podminkach
a fluktuaci vodni hladiny —ip zaklesnuté hladih se néni pongr mezi povodim a nadrzi
adochazi keutrofizaim projeim. Hlavnim faktorem, ktery ovliwje projevy
eutrofiza&nich proces je fosfor (na rozdil od dusiku, jehoZ vliv jiz nerdsadni). Biomasa
fytoplanktonu je u hraze VN Svihov trvale velmi kéz dlouhodob nevykazuje trend a kolisa
podle situace v jednotlivych letechjgemz od r. 2007 je zaznamenavana stagnace.

Vroce 2016 byl &en sediment ve VN &incice. Viijnu 2016 pak doslo ke skokovému
zvySeni koliformnich bakterii v celém profilu u hedVN Svihov a v surové véddebirané
vodarnou, ale k ohrozeni jakosti surové vody fekalaneisténim nedoslo.

V letech 2012-2016 byl v srpnu prowdidmonitoring rozsahu pordstvodni vegetace, ktera
se roz&ila, patrré v diasledku omezené fluktuace hladiny vody v poslediétbch. Porosty
zejména stolistku klasnatého se nachazeji¢itémyhradré v dolni ¢asti nadrze, jez se
vyznauje nejvyssSimi hodnotami finlednosti vody a kde rostliny kolonizuji dno az do
hloubek ges 5 m (v roce 2016 az do hloubky 7 mYiZRumy potvrdily gitomnost invazni
rostliny vodni mor americky, ktery sice nevyitvaysoké a husté porosty, ale zato se vytrvale
Siii n&drzi. V roce 2016 byly zaznamenany v d¢bmti nadrze rozsahlé porosty paroZznatek
s plnou pokryvnosti dna v hloubkach 4-6 m. N&ateu sledovaného obdobi byly paroznatky
nachazeny malo.

Ucelové ryb#éské hospodani na VN Svihov méa podpnou funkci, a to zejména pro
zpomaleni kolothu fosforu v nadrzi. Rybi obsadka je stabilni, oyidni se zvySenym
podilem dravé. V poslednich letech jsou ichtyologickétipkumy zamdifeny zejména na
populani dynamiku bolena dravého a také na chovani néaaly.

2.4.1.1 Trnava

Trnava je nejutsim pitokem Zelivky, do niz fivadi povrchové vody z oblasti Pacovska.
Jakost vody je sledovana v 5 profilech. V zakladnitkazatelich fypada 40 % fipad
na Il. #idu, 28 % na lll.tidu, 20 % na L.ifdu a 12 % nartdu IV.; V. ttida nebyla zjigna.
Nejlepsi jakost je dosahovana v ukazateli amonmkdlisik (pdmérna tida 1,4). Naopak
nejhorsi tidu jakosti vykazuje ukazatel dasanovy dusik (gmeérna tida 3,6). Pimérna
téida jakosti byla u ukazatelBSKs, CHSK; a celkovy fosfor shodn 2,2. Hodnoty
piipustného zn@sténi podle n&zeni viady¢. 401/2015 Sb. [9] jsou dodrZzeny ve vSech
profilech v ukazatelich BSK CHSK:, a celkovy fosfor. V 80 % profil jsou dodrzeny
hodnoty pipustného zn&Sténi v ukazateli amoniakalni dusik a pouze jedenilpspiiuje
limity pro ukazatel dughanovy dusik. Rimérna tida jakosti vody Trnavy vbi zakladnich
ukazatelich je 2,3 a hodnotyipustného znasténi podle n&izeni vliady jsou spimy v 80 %
piipadi.

V uzawrovém profilu Brtna (Zeliv)tiéni km 0,6 (pod vodni nadrzi Trnavka), bylo podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 18 ukazatghkosti vody, 11 ukazatielodpovida |. itidé

a 3 ukazatele spadaji do llfidy. Ve lll. tidé¢ je rozpu&ny Kkyslik, amoniakélni
a dustnanovy dusik a saprobni index makrozoobentosuaiV.V. tida nejsou zastoupeny.
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Podle na‘izeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno etkem
46 ukazatefi. Hodnotdm pripustného zngisténi (piiloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje
13 ukazateti (81 %) a nevyhovuji 3 ukazatele- amoniakalni dusik (gmér prekroien
0 41 %), celkovy dusik (pmér prekraten o 13 %) a dusnanovy dusik (pmeér prekraten

0 4 %). Ri orientanim porovnani s hodnotami NEKi{joha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje
28 ukazatel (93 %) a nevyhovuji 2 ukazatele -aprna hodnota fekratena u alachloru
ESA a sumarniho ukazatele metolachlor a jeho métabGelkem bylo v profilu sledovano
273 ukazatdi jakosti vody.

Z dlouhodoBjSiho sledovani jakosti vody je patrné mirné zlep$eukazateli BSK (od roku
1990 pokles z gimeérnych cca 3 mg/l pod 2 mg/l) a u celkového fosf@wd roku 1980 do
roku 2000 pokles fimeérnych koncentraci z 0,15 mg/l na hodnoty okolo Gy@F|, v obdobi
do roku 2007 byly ¥eny vySSi koncentrace az okolo hodnot 0,08 mgH,n@sledoval oft
pokles, a to pod 0,05 mg/l). Koncentrace tiianového dusiku kolisaji podle hydrologické
situace, ale je vid jejich nafist z @iblizné 4,5 mg/l v prvni polovi# 80. let na térx 8 mg/l

v obdobi 1995-1996, s naslednym mirnym pokleseimodaoty kolem 6 mgl/l.

NejvétSi pitok Trnavy, Kejtovsky potok, vyvoj jakosti vody probiha od Zatku sledovani
(tj. roku 1995) bez vyraznych zm. Pimérné hodnoty BSK kolisaji od poloviny 90. let
mezi 2 az 3,5 mg/l, CHS¥ kolisa mezi 12 az 16 mg/l; u obou ukazabdchycujicich miru
organického zn#sténi je v poslednich dvou letech partny pokles kotreeft amoniakalni
dusik od roku 2000 nastal z 0,1 mg/l az k 0,3 mg/l v roce 2006, nastelalisal kolem
hodnoty 0,2 mg/l a po poklesu (jakastse jedna o zlepSeni z lll. naiidu) koncentraci na
hodnotu 0,1 mg/l je od roku 2012 patrné ustalenitéta hodnat, dustnanovy dusik od
poloviny 90. let kolisa v mezich koncentraci 6-9 /lingelkovy fosfor kolisa mezi
0,10 aZ 0,15 mg/l. Podl€SN 75 7221 [8] bylo v uz&vovém profilu potoka (Samsiticni
km 0,1) hodnoceno 16 ukazateSedm z nich odpovida Ekide a Sest Il.itide, do Ill. tiidy
jakosti vodyrtadi tok ukazatel celkovy fosfor, ve I\tidé¢ se nachazi nerozpdge latky
a dustnanovy dusik; V.ifda neni zastoupena. Podlgimani viady¢. 401/2015 Sb. [9] bylo
hodnoceno celkem 39 ukazd@teHodnotam gipustného zn&steni (prilohac. 3, tabulka 1a)
vyhovuje 12 ukazatél (75 %) a nevyhovuji 4 ukazatele: nerozpoét latky (ptimér
piekraten o 56 %), celkovy dusik @onér prekraten o 42 %), dushanovy dusik (pmer
piekraten o 33 %) a FKOLI (hodnotafbyla pekratena o 39 %). # orientanim porovnani
s hodnotami NEK (®loha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 22 ukazatg6 %) a nevyhovuje
— pramérna hodnota ukazatele alachlor ESA. Celkem byloofilp sledovano 252 ukazatel
jakosti vody.

2.4.2 Blanice

Blanice je pitokem Sazavy a odvadi povrchové vody z oblastiddld/ozice a VlaSimi.
Jakost jeji vody je sledovana ve 4 profilech. Vladkich ukazatelichfjpada 50 % na
[1I. t¥idu jakosti, 20 % IV.ifdu jakosti, 15 % na Ifidu, 10 % na Il.iidu jakosti vody a 5 %
na tidu V. Nejlepsi jakost vody je dosahovana v ukdzateoniakalni dusik (fmeérna tida
1,5), nejhorsi v ukazateli désianovy dusik (pmmérna tida je 4,3). U ukazatele CHgKse
vSechny profily nachazi ve lllfité. Hodnoty gipustného zn#sténi podle n&zeni vlady
¢. 401/2015 Sb. [9] jsou spiny ve vSech profilech v ukazateli CHgKv 75 % u BSK
a amoniakalniho dusiku a 50 % u @uasinového dusiku a celkového fosforuarRérna tida
jakosti vody Blanice v #i zakladnich ukazatelich je 2,9 a jejich NEK Zimani vlady jsou
splreny v 70 % pipad.
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V uzawrovém profilu ged astim do Sazavy (Blanice — Radonitégm 1,9) bylo podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 34 ukazatglkosti vody. Fida |. je zastoupena 19x a ltida
7x, ve lll. tidé jsou ukazatele BSK CHSK:, TOC, celkovy fosfor, Zelezo a AOX a do
IV. tféidy spada dushanovy dusik a chlorofyl; V.tida nebyla v hodnoceném obdobi
zastoupenaPodle ndizeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno
celkem 124 ukazatal. Hodnotam pripustného zngisténi (piiloha €. 3, tabulka 1a)
vyhovuje v8ech 19 ukazatdél. P¥i orientainim porovnani s hodnotami NEKi{jmha ¢. 3,
tabulka 1b a 1c) vyhovuje 102 ukazaté7 %) a nevyhovuji 3 ukazatele -aprrna hodnota
benzo(a)pyrenu, alachloru ESA a sumarniho ukazatetelachlor a jeho metabolity. Celkem

bylo v profilu sledovano 323 ukazaighkosti vody.

Vyvoj jakosti vody vtomto profilu Blanice ukazujeejzetelrtjSi zlepSeni pmmeérnych
hodnot u amoniakalniho dusiku a celkového fosf&mncentrace amoniakalniho dusiku se
v 70. az 80. letech minulého stoleti pohybovalylokb mg/l, od z#&atku 90. let postugn
klesaji z hodnot okolo 0,4 mg/l na sasné hodnoty 0,06 mg/l. #nérné koncentrace
celkového fosforu klesly z té&h 0,5 mg/l kolem roku 1990 pod 0,15 mg/l. Dimgnovy
dusik od peatku 70. let postugnnaristal z piimérnych 3 mg/l az na 8 mg/l po roce 1995,
poté jiz mirrg klesa na hodnoty kolem 6 mg/l (graf28). U ukazatele CHSKIze od roku
2008 pozorovat mirny nast prtamérnych koncentraci.

Zfady dalSich menSichtipoki Séazavy je feba zminit potoky BeneSovsky a Pstruzny.
BeneSovsky potokje recipientem odpadnich vod mimo jiné C®V BeneSov. V jeho
uzawrovém profilu (Mra&, ¥i¢ni km 0,1) byla jakost vody hodnocena pod@N 75 7221 [8]
ve 11 ukazatelich — lritla je zastoupena pouze 2x, ltida 5x, do lll. fidy se radi
konduktivita a do IV. itidy spadaji ukazatele ddsanovy dusik, celkovy fosfor a AOX;
V. ttida neni v hodnoceném obdobi zastoupena. Potileenaviadyc. 401/2015 Sb. [9] bylo

v profilu Mra¢ hodnoceno celkem 19 ukazdteHodnotam fpustného znasténi (péiloha

¢. 3, tabulka 1la) vyhovuje 8 ukazditgl67 %) a nevyhovuji 4 ukazatele — celkovy fosfor
(pramér piekraten vice nez 2x), celkovy dusik {onér piekraten o 65 %), dughanovy
dusik (paimer piekraten o 53 %) a FKOLI (hodnotaydpiekratena o 27 %). # orientanim
porovnani s hodnotami NEK ifoha ¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 6 ukazat¢B6 %)

a nevyhovuje pmérna hodnota ukazatele EDTA. Celkem bylo v profilledsvano
48 ukazatdi jakosti vody.

Velmi Spatna jakost vody je patrna i Rstruzného potoka ktery je mimo jiné také
recipientem odpadnich vodCOV Humpolec. V profilu pod Humpolcenti¢ni km 15,7)
bylo hodnoceno podl&€©SN 75 7221 [8] 12 ukazatel z nichz 3 odpovidaji II. Fdg,

2 ukazatele lll.1ide, do IV. tidy sefadi BSK;, CHSKc,, amoniakalni dusik a celkovy fosfor.
Az do V. tidy jsou z&azeny ukazatele TOChlorofyl a AOX; I. ¥fida nebyla v hodnoceném
obdobi zastoupena. Podlefizani viadye. 401/2015 Sb. [9] bylo v profilu hodnoceno celkem
13 ukazatel. Hodnotam fipustného znasteni (prilohac. 3, tabulka 1a) vyhovuji 3 ukazatele
(pouze 25 %) a nevyhovuje 9 ukazatelnag. amoniakalni dusik (pmér prekroien vice nez
5x), celkovy fosfor (pkmér prekraten 3x), BSK (pramér piekraten 2x) a pH (naitena
maximalni hodnota 9,2).fPorienta&nim porovnani s hodnotami NEKi{lwha ¢. 3, tabulka
1b a 1c) Ize vyhodnotit pouze jeden ukazatel. Jesim®@ ukazatel AOX, u kterého byla
piekratena pamérna hodnota. Celkem bylo v profilu sledovano 70aateh jakosti vody.
Jakost vody v potoce se postdpriepSuje a v uza&vovém profilu Pstruzného potokaeual
Ustim do Séazavy (Liptka, ficni km 0,8) bylo podleCSN 75 7221 [8] hodnoceno
13 ukazatel, z nichZ pouze 2 odpovidaji fid¢ jakosti vody, 4itid¢ II. a také Ill., ukazatele
CHSKc, a celkovy fosfor jsou ve IViidé a az do V.itidy setradi chlorofyl. Podle ridzeni
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vlady ¢. 401/2015 Sb. [9] bylo hodnoceno celkem 19 ukaiatelodnotdm fipustného
zneisteéni (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje 8 ukazdtdb7 %), nevyhovuji 4 ukazatele —
celkovy fosfor (pimeér prekroien 2x), BSK (pramér piekraien o 24 %), TOC (@meér
piekracen o 8 %) a CHSK (pramér piekraien o7 %). R orienta&nim porovnani
s hodnotami NEK (floha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 6 ukazaté86 %) a nevyhovuje
pramérna hodnota ukazatele EDTA. Celkem bylo v uzavém profilu sledovano
50 ukazatd.

2.5 Bakovsky potok

Bakovsky potok je poslednimétdim gitokem Vitavy ged jejim astim do Labe. Odvadi
povrchové vody z oblasti Slaného a Velvar. Jakelsb jvody byla sledovana ve 3 profilech.
V zakladnich ukazatelich odpovida jakost vodycasfji Ill. tride (53 % vysledk),
27 % odpovida Il.1ide, 20 % IV. tid¢; 1. ani V. tida nebyly zji&ny. NejlepSi pimérnou
tiidu jakosti vody vykazuje amoniakélni dusik (vSechprofily se nachazi ve IL.Fdg),
nejhorSi ukazatel celkovy fosfor (pnérna tida je 3,7), ktery je nasledovan ukazatelem BSK
s piamérnou tidou jakosti vody 3,3. Hodnotantipustného znasténi podle né&izeni viady
¢.401/2015 Sb. [9] vyhovuji ve vSech profilech uktmte CHSIk, amoniakalni
a dusénanovy dusik, v jednom profilu je vyhovujici ukadatBSKs av Zzadném ze
sledovanych profil nevyhovuje celkovy fosfor. Bmérna tida jakosti vody Bakovského
potoka v @ti zakladnich ukazatelich je 2,9 a hodnotippstného znasténi podle né&zeni
vlady jsou splany v 67 % pipad.

Ve sledovaném obdobi bylo v uzéaevém profilu (Vepek, ficni km 0,5) podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 32 ukazatgkosti vody, z nichZz 11 vyhovuje mezim ilidly,
8 ukazatel vyhovuije Il. tidé a 6 tide I, ve IV. tfidé jsou ukazatele konduktivita, rozpésé
a nerozpusné latky, celkovy fosfor, sirany, AOX a chlorof{d.hodnoceném obdobi nebyla
V. tfida zastoupenaPodle na&izeni vlady ¢. 401/2015 Sb. [9] bylo vtomto profilu
hodnoceno celkem 44 ukazatél Hodnotam pripustného znéisténi (piiloha ¢. 3, tabulka
la) vyhovuje 14 ukazatai (78 %) anevyhovuji 4 ukazatele — celkovy fosfor
a nerozpugné latky (pimérné hodnoty pekrateny vice nez 2x), sirany {pnér prekraten
053 %) a rozpu8hé latky (ptiimér prekroien o 36 %). B orienta&nim porovnani
s hodnotami NEK (ploha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 25 ukazat6 %) a nevyhovuje
praimérnd hodnota v ukazateli AOX. Celkem bylo v profdledovano 73 ukazateljakosti
vody.

Bakovsky potok se podle gmérné tidy jakosti vody v pti zakladnich ukazatelich (2,9) stale
fadi mezi vodni toky s nejhorsi jakosti vody v celpavodi Vitavy (tabulkat. 13 a 14),

i kdyZ se jakost vody v z&ném profilu v gkterych ukazatelich v poslednich letech vygazn
zlepSila (grafc. 29). U BSk z primérnych hodnot az kolem 100 mg/l v polo¥iB0. let na
souwasné hodnoty kolem 4 mg/l, u CHgkK primérnych hodnot az 250 mg/l na hodnoty pod
25 mg/l, u amoniakalniho dusiku z hodnot az 1,51 mpgéatkem 80. let na hodnoty pod
0,3 mg/l; koncentrace dusianového dusiku poklesly zionérnych 6 mg/l poatkem 80. let
pod 3 mg/l na p&atku 90. let, nasledns vykyvy natistaly na hodnoty okolo 5 mg/l v roce
2000, nasledhbyl az do roku 2008 zaznamenavan postupny poklesikot zhruba 3 mgl/l,
od té doby znovu nastaji k sodasnym hodnotam okolo 6 mg/l a v poslednich dvoecleje
patrny pokles pod 5 mg/l; u celkového fosforu dd§fmoklesu z prmérnych hodnot 0,8 mg/I
pocatkem 90. let na zhruba 0,4 mg/l.
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2.6 MenSi pritoky Vitavy (Bojovsky potok, Boti¢, Rokytka, Zakolansky potok)

Z menSich ftoka v dolni ¢asti Vitavy jsou podrobfji sledovany Bojovsky potok, Baii
Rokytka a Zakolansky potoRojovsky potok je levostrannym ifitokem Vlitavy v Useku mezi
piitoky Sazava a Berounka a odvadi povrchové vodylasti kolem MniSku pod Brdy. Profil
pod MniSkem pod Brdyigni km 12,2) vykazuje enormni zigteni vody. Z 25 hodnocenych
ukazateh podle CSN 75 7221 [8] odpovidaji pouze 4 ukazatelefitét 10 ukazatéi tiids
Il. a 3 ukazateletide Ill., do IV. tridy pati ukazatele nerozpusté latky, BSK, TOC,
amoniakalni dusik a FKOLI a az do Yidy jakosti vody sefadi celkovy fosfor, Zelezo
a AOX. Podle n&izeni vlady¢. 401/2015 Sb. [9] bylo v tomto profilu hodnocenelkem
26 ukazatél. Hodnotam fpustného znasténi (piiloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje
11 ukazatel (65 %) a nevyhovuje 6 ukazaliel nag. hodnota B je prekratena u FKOLI
13x, pamer je prekraten u amoniakalniho dusiku vice nez 6x, celkovérsfofa 3x nebo
u BSKs 0 88 %. B orienta&nim porovnani s hodnotami NEKfi{loha¢. 3, tabulka 1b a 1c)
vyhovuje 6 ukazatél (67 %) a nevyhovuji 3 ukazatele -ap®rna hodnota vanadu, Zeleza
a AOX. Celkem bylo v profilu sledovano 45 ukazatelkosti vody. Srrem k Usti do Vitavy
se jakost vody Bojovského potoka postéipvyrazreé zlepSuje a v uza@vovém profilu
(Méchenice riéni km 0,3) jiz do IV. tidy jakosti spadaji jen dva ukazatele (celkovy dosf
a AOX) a V. tida nebyla v hodnoceném obdobi zastoupédies. Celkem bylo hodnoceno
24 ukazatdl, pricemz do . tidy pak pati 13 ukazatei, do Il. ¥idy 6 ukazatei a do Ill. ¥idy

3 ukazatele. Podle Hiaeni viady¢. 401/2015 Sb. [9] bylo v uzéwovém profilu hodnoceno
celkem 24 ukazatél Hodnotdm fpustného zn#steni (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje
16 ukazatel (94 %) a nevyhovuje pouze celkovy fosfor (limitekpraten o 91 %). B
orient&nim porovnani s hodnotami NEKi{jmha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje 6 ukazatel
(86 %) a nevyhovuje pmérna hodnota ukazatele vanad. Celkem bylo v prafieRdovano
44 ukazatdi jakosti vody.

Boti¢ a Rokytka jsou pravostrannéifioky Vitavy v Praze a jakost jejich vody stale nhen
v optimalnich mezich. V uzéwovém profilu Boti¢e (Nusle,fi¢ni km 0,5) bylo hodnoceno
podle CSN 75 7221 [8] 25 ukazatel- 9x je zastoupena Eida, 7x |l. tida a 6 ukazatélje

v mezich lll. tidy jakosti vody. Do IV. fidy pati celkovy fosfor, AOX a FKOLI; V. itida
nebyla v hodnoceném obdobi zastoupena. Podizem viady ¢. 401/2015 Sb. [9] bylo
v tomto profilu hodnoceno celkem 36 ukazateHodnotam gpustného znasténi (péiloha
¢. 3, tabulka la) vyhovuje 15 ukazditel88 %) a nevyhovuji 2 ukazatele — hodnota P
u FKOLI byla gekroiena téndi 11x a ptimérna hodnota u celkového fosforu o 33 %i P
orienta&nim porovnani s hodnotami NEK i{joha ¢. 3, tabulka 1b alc) vyhovuje
16 ukazatel (84 %) a nevyhovuji 3 ukazatele - aprrna hodnota fluoranthenu,
benzo(a)pyrenu a maximalni hodnota benzo(g,h,i)eeay Celkem bylo v profilu sledovano
59 ukazatdl jakosti vody.

U Rokytky bylo vuzaé¢rovém profilu (Liba&, fi¢cni km 0,3) hodnoceno podle
CSN 75 7221 [8] 25 ukazatelZ nich pati 6 do I. ¥idy, 9 ukazate do Il. tidy a 6 ukazatél
do Ill. tfidy jakosti vody. Ve IV.itid¢ jsou ukazatele konduktivita, rozp&sé latky a celkovy
fosfor a az do V.itdy je fazen ukazatel AOX. Podle ifizeni vlady¢. 401/2015 Sb. [9] bylo
hodnoceno celkem 42 ukazd@teHodnotam gipustného zn&steni (prilohac. 3, tabulka 1a)
vyhovuje 12 ukazatél(71 %) a nevyhovuje 5 ukazalet byly prekrateny ptimérné hodnoty
u ukazatal celkovy fosfor (0 69 %), BSK(o 26 %), nerozpu&né latky (o 24 %), TOC
(0 5 %) a CHSK; (0 2 %). Ri orientatnim porovnani s hodnotami NEKi{lmha¢. 3, tabulka
1b a 1c) vyhovuje 20 ukazate{80 %) a nevyhovuje 5 ukazalet ptaimérna hodnota AOX,
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EDTA, fluoranthenu, benzo(a)pyrenu a maximalni toadnbenzo(g,h,i)perylenu. Celkem
bylo v profilu sledovano 82 ukazalghkosti vody.

Z&kolansky potok je pritokem Vitavy v Kralupech nad Vitavou a odvadi pdhové vody
z ¢asti Kladenska. Jakost jeho vody v ugd@vém profilu ¢icni km 1,0) je stale nevyhovuijici.
Z 28 ukazatél hodnocenych podl€SN 75 7221 [8] je 7 ukazafelv |. t¥ideé, 5 ukazatel

v Il. tiidé a 9 ukazatél ve lll. tfidé jakosti vody. Do IV.1idy pati konduktivita, rozpughé
latky a celkovy fosfor a az do Vridy spadaji ukazatele BgKamoniakalni dusik, AOX
a chlorofyl.Podle naizeni vliady¢. 401/2015 Sh. [9] bylo hodnoceno celkem 58 ukazdite
Hodnotam pripustného zngisténi (priloha ¢. 3, tabulka 1a) vyhovuje pouze 9 ukazatél
(43 %) a nevyhovuje 12 ukazatdél — primér je nag. prekraten u amoniakalniho dusiku
(témet 10x), celkového fosforu (t&¥h4x), BSKs (témet 3x) nebo maximalni hodnoty celkové
objemové aktivityn. Hodnota &, je prekracena téndt 4x u ukazatele E. Coli a 3x u ukazatele
FKOLI. P¥i orientanim porovnani s hodnotami NEKi{lmha¢. 3, tabulka 1b a 1c) vyhovuje
31 ukazatdl (84 %) a nevyhovuje 6 ukazatel ptimérna hodnota AOX, EDTA, pyrenu,
fluoranthenu, benzo(a)pyrenu a maximalni hodnotazd@,h,i)perylenu. Celkem bylo
v profilu sledovano 175 ukazabgbkosti vody.

Vyvoj jakosti vody v Zakolanském potoce (graf 30) vSak ukazuje idkteré pozitivni
zmeny, nag. zlepSeni u celkového fosforu Zipérnych hodnot kolem 1,2 mg/l na &ku
90. let az pod 0,4 mg/l, v hodnoceném obdobi byanamenano zhorSeni {fprérna
koncentrace stoupla na hodnotu okolo 0,6 mg/l). nédy BSKs presahovaly v polovi&
80. let i hranici 75 mg/l, poté doSlo k postupnépuklesu az k hodnotam kolem 6 mgl/l,
v hodnoceném obdobi doslo k@siu koncentraci na hodnoty okolo 10 mg/l. CHSK
dosahovala v polovin80. let i 100 mg/l, nasledrdoSlo k poklesu na hodnoty okolo 21 mgl/l,
v poslednich dvou letech Ize pozorovat mirnyuséirkkoncentraci. Rmérné koncentrace
amoniakalniho dusiku se v polowi70. let pohybovaly kolem 12 mg/l, naslédpostupg
klesaly az pod 0,7 mg/l zhruba kolem roku 2000aMi¢h letech postupgrdosahly hodnot
kolem 1,5 mg/l (vrchol v obdobi 2005-2006), poté&togiochazi k poklesu na hodnoty okolo
0,7 mg/l, v hodnoceném obdobi je patrnyisékoncentraci az k pmérné hodnat 2,3 mg/I.
Dusiknanovy dusik postugns dikimi vykyvy nafistd od poloviny 70. let z2 mgl/l
na sodasné hodnoty okolo 8 mg/l, v poslednich dvou lejegbatrny mirny pokles.

ZhorSena jakost vody v hodnoceném obdobi (patrn&la® u amoniakalniho dusiku
a celkového fosforu) souvisi s rekonstrukeDV Kladno (recipientem je drobnyftipok
Zakolanského potoka -iBtovicky potok), ktera probihala od listopadu 2db%ervna 2016.
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Zavér

Predkladana vodohospa@&a bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016gdstavuje
hodnoceni minulého kalenigdho roku aobsahuje tyto vystupy:

» "Zpravu o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idil povodi Dolni Vitavy za rok
2016", ktera obsahuje rowh piehled ohlaSovanych Gdaj(ustanoveni 8 5 odst.
2 pism. a), b) vyhlasky o vodni bilanci [2]),

» "Zpravu o hodnoceni jakosti povrchovych vod «iifl povodi Dolni Vitavy za obdobi
2015-2016" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyhlaSkpadni bilanci [2]),

e "Zpravu o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniath v dikim povodi Dolni Vitavy
za rok 2016” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. d) ybjJasky o vodni bilanci [2]).

Prehled o stavu vypouditi vod, zejména ve vaglna hodnoceni jakosti povrchové vody
a na ohlaSované udaje podava "Zprava o hodnocgmduggni vod do vod povrchovych
a podzemnich v diilm povodi Dolni Vitavy za rok 2016"“.

V predlozené ,Zpra¥ o hodnoceni jakosti povrchovych vod \itih povodi Dolni Vitavy za
obdobi 2015-2016" jsou shrnuty vysledky sledovakbgti povrchové vody ve vSecht§ich
vodnich tocich a vodnich nadrzich wdn povodi Dolni Vitavy v letech 2015-2016.
Hodnoceni jakosti povrchové vody je provedeno pod8N 75 7221 “Jakost vod

- Klasifikace jakosti povrchovych vod” [8] a srovrién s hodnotami ifjpustného znasteni
(ptiloha¢. 3, tabulka 1a) a orierta také s hodnotami NEK {fjohac¢. 3, tabulka 1b a 1c)
Z ndizeni vlady. 401/2015 Sb. [9]. U osmi podrafjnhodnocenych negtSich vodnich tok

v diléim povodi Dolni Vitavy jsou v jejich uzérovych profilech nejastji prekratovany
hodnoty gipustného znasteni (priloha ¢. 3, tabulka 1a) v ukazatelich celkovy fosfor,
nerozpudtné latky, pH a sirany.iPorienta&nim porovnani s hodnotami NEKi{jwha¢. 3,
tabulka 1b a 1c) jsou ngstji piekratfovany NEK u gkterych ukazatél skupiny PAU
(benzo(a)pyren ve vSech sledovanych profilech,je@isobeno nizko nastavenou hodnotou
NEK, ktera je nizSi nez analyticka mez stanovitstica dale fluoranthen) nebo také NEK
pro ukazatele alachlor ESA, AOX a sumarniho ukdeateetolachlor a jeho metabolity.
Z peti zakladnich ukazatéljakosti vody jsou uéchto osmi vodnich tak dosazeny nejlepsi
vysledky v ukazateli amoniakalni dusik dprrna tida jakosti podleCSN 75 7221 [8] je
1,4), nejhorsi u celkového fosforu {prérna tida 2,8). Hodnoty ipusného znasteéni jsou
negastji spinény v ukazateli CHSK; (v 95 % profili), oproti tomu jsou néastji
piekratovany u celkoveho fosforu fjpustné zn&steni je splreno u 63 % profik). Nejhorsi
jakost vody ve vodnich tocich v &iin povodi Dolni Vitavy je v saiasné dob pozorovana

v menSich vodnich tocich, jako jsou hgmtoky Zakolansky, Bakovsky, Pstruzny, Bojovsky,
BeneSovsky a dale pak u Rokytky a Beti Naopak nejlepsi jakost vody maji vodni toky
Zelivka a Vltava (v Gseku pod vitavskou kaskadod Reahou).

Porovnani historickych dat o jakosti povrchové vagyvodnich tocich s daty stasnymi
ukazuje, Ze v diim povodi Dolni Vitavy doslo wady ukazatdi jakosti vody k podstatnému
zlepSeni. Dvodem je hlavd postupné omezovani zf&eni vypouséného z bodovych
zdroja zneisteni komunalniho nebo pmyslového charakteru. Vetginé vodnich tok doslo

v poslednich letech krotnpoklesu organického z&iéténi i k vyraznému zlepSeni jakosti
vody v ukazateli amoniakalni dusik. Patrny je ilpskv ukazateli celkovy fosfor a tady
vodnich tok mirre klesaji i koncentrace dusianového dusiku. V poslednich letech se v3ak
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zlepSujici trend v jakosti vody spiSe zastavil nebou gkterych toki i mirné zhorSuje (jak
dokumentuji dlouhodobé fghledy sledovani zakladnich chemickych ukaagteheba
v disledku nové vystavby nebo zasadnich rekonstrukdeazifikacicistiren odpadnich vod
(hlavre u WwtSich zdroj zneisteni) vyrazreé poklesl vliv bodovych zdrdjzn&isténi na jakost
povrchové vody ve vodnich tocich @&epazuje jiz vliv ploSného zisteni vod, gipadré
v kombinaci se zrn@#stenim difuznim.

Vodohospodiska bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016 je #ptupréna
na internetovych strankach Povodi Vitavy, statndmilo, na adrese www.pvl.cz v sekci
,vodohospod#ské informace” pod nabidkou ,Vodohosptsléa bilance v déim povodi*,
a to v rozsahu vySe uvedenych zprav.

Udaje zahrnuté ve v3ech vy3e zomiych evidencich jsou #stuprény verejnosti v ramci
ISVS VODA. Podle vyhlasky Ministerstva zédglstvi ¢. 252/2013 Sb., o rozsahu Udlaj
v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod apisobu zpracovani, ukladani
a predavani dchto udaj do informa&nich systéra verejné spravy [5] uklada spravce povodi
do ISVS VODA udaje zaipdchozi kalendai rok kazdoroné nejpozdji do 30. ¢ervna
bézného roku. Udaje ohlasené povinnymi subjekty mronv bilanci za rok 2016 (ustanoveni
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1]) byly uloZeny natfdoeAGRI ve spr&v Ministerstva
zenedeélstvi, v ¢asti VODA pod nabidkou Odby a vypou&ni. Takto ulozené Udaje Ize &u
prohlizet pomoci mapové aplikace nebo si je stahjado soubor dat.
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Seznam pouzitych podklad

[1]
[2]
[3]
g
[6]
[7]
[8]
[9]

[10]

[11]
[12]

[13]

[14]
[15]

[16]

[17]

Pravni predpisy
(In: ASPI[pravni informa&ni systém], © 2000-2016 Wolters Kluwer, a.s.)
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Metodicky pokyn Ministerstva zefdélstvi pro sestaveni vodohospaské bilance
oblasti povodé.j. 25248/2002-6000 ze dne 28.8.2002
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VyhlaSka Ministerstva Zivotniho prasti a Ministerstva Zivotniho présdi
¢. 98/2011 Sb., o Zsobu hodnoceni stavu utugsovrchovych vod, zisobu hodnoceni
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¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich preejneu potebu a o zrné
n¢kterych zakon (zakon o vodovodech a kanalizacich), véndipozadjSich gedpigi.
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Poznamka:
V tabulkache. 13-25, 28, 29, 32 a 33 jsou dutvyrazrény vodni toky v didim povodi Dolni
Vitavy.
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Tabulka¢. 1: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2015-2016 - podiéSN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodni tok _ _ hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. profilu <7 <4 P <15 >15 | jakosti
Vitava 0,9 2,9 1,1 4,6 10 1 5 4 2,30
Mastnik 1,9 2,7 3,2 4,1 2 1 1 2,50
Kocaba 2,0 5,4 3,1 8,1 3 1 1 1 3,00
Sazava 2,5 4,1 3,9 6,5 7 1 6 2,86
Zelivka 1,1 2,6 1,6 5,0 7 1 3 3 2,29
Trnava 1,6 2,7 2,1 5,7 5 4 1 2,20
Blanice 2,3 4.4 3,7 7,4 4 1 3 2,75
Bakovsky p. 3,6 51 6,3 8,0 3 2 1 3,33
souhrn - poet 41 2 16 21 2 2,56
-% 49 39,0 51,2 4,9
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Tabulka¢é. 2: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2015-2016 - podleifizeni viady®. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer

nafizeni vlady. 401/2015 Sb

vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profili pod limit nad limit
<3,8 > 3,8
Vitava 0,9 2,9 10 10
Mastnik 1,9 2,7 2 2
Kocaba 2,0 5,4 3 2 1
Sazava 2,5 4,1 7 4 3
Zelivka 1,1 2,6 7 7
Trnava 1,6 2,7 5 5
Blanice 2,3 4.4 4 3 1
Bakovsky p. 3,6 5,1 3 1 2
souhrn - poet 41 34 7
-% 82,9 17,1

9T0Z-GT0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juasoupoy o eaeidz

ANVYLIN IO0NOd



LS

9T0Z Y04 ez AneyA 1ujoq Ipoaod WP A 8due|iq eXePodsoyopoA

Tabulka¢. 3: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2015-2016 - podféSN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221 prﬁmérnél
vodni tok _ | hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. | Profiiu <15 < 25 < 45 <60| >60 | iakost
Vitava 17,2 20,3 20,3 24,8 10 10 2,00
Mastnik 16,5 20,6 22,0 25,3 2 1 1 2,50
Kocéba 22,4 28,5 32,6 41,0 3 3 3,00
Sazava 18,6 31,1 24,0 39,3 7 1 6 2,86
Zelivka 12,4 19,3 15,3 28,2 7 3 4 2,57
Trnava 12,5 16,6 17,0 27,0 5 4 1 2,20
Blanice 18,3 21,9 25,0 29,5 4 4 3,00
Bakovsky p. 23,8 26,0 32,9 36,0 3 3 3,00
souhrn - poet 41 19 22 2,54
- 0 46,3 53,7
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Tabulkaé. 4: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2015-2016 - podleifizeni viady. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer

narizeni vlady. 401/2015 Sb

vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profil pod limit nad limit
< 26,0 > 26,0
Vitava 17,2 20,3 10 10
Mastnik 16,5 20,6 2 2
Kocaba 22,4 28,5 3 2 1
Sazava 18,6 31,1 7 6 1
Zelivka 12,4 19,3 7 7
Trnava 12,5 16,6 5 5
Blanice 18,3 21,9 4 4
Bakovsky p. 23,8 26,0 3 3
souhrn - poet 41 39 2
- % 95,1 4,9

9T0Z-GT0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juasoupoy o eaeidz

ANVYLIN IO0NOd



65

9T0Z Y04 ez AneyA 1ujoq Ipoaod WP A 8due|iq eXePodsoyopoA

Tabulka¢. 5: Jakost vody v ukazateli amoniakéalni dusik (i) obdobi 2015-2016 - podESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodni tok _ _ hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. profilu <03 <0.7 P ) >4 jakosti
Vitava <0,03 0,29 0,04 0,60 10 7 3 1,30
Mastnik 0,04 0,09 0,07 0,21 2 2 1,00
Kocaba 0,04 0,23 0,12 0,39 3 2 1 1,33
Sazava 0,03 0,36 0,07 1,00 7 3 3 1 1,71
Zelivka 0,04 0,15 0,09 0,28 7 7 1,00
Trnava 0,04 0,32 0,09 0,78 5 4 1 1,40
Blanice 0,05 0,48 0,10 0,94 4 3 1 1,50
Bakovsky p. 0,17 0,23 0,35 0,40 3 3 2,00
souhrn - poet 41 28 10 3 1,39
-% 68,3 24,4 7,3

9T0Z-GT0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juasoupoy o eaeidz

ANVYLIN IO0NOd



09

9T0Z Y04 ez AneyA 1ujoq Ipoaod WP A 8due|iq eXePodsoyopoA

Tabulka¢é. 6: Jakost vody v ukazateli amoniakalni dusik (f)gy obdobi 2015-2016 - podle Faeni viady. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer

narizeni vladye. 401/2015 Sb

vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profil pod limit nad limit
<0,23 > 0,23
Vitava <0,03 0,29 10 9 1
Mastnik 0,04 0,09 2 2
Kocaba 0,04 0,23 3 3
Sazava 0,03 0,36 7 6 1
Zelivka 0,04 0,15 7 7
Trnava 0,04 0,32 5 4 1
Blanice 0,05 0,48 4 3 1
Bakovsky p. 0,17 0,23 3 3
souhrn - poet 41 37 4
- % 90,2 9,8
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Tabulka¢. 7: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2015-2016 - pod®N 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221 prﬁmérnél
vodni tok _ | hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. proniu <3 <6 <10 <13 | >13 | iakosti
Vitava 1,89 3,07 2,75 4,10 10 3 7 1,70
Mastnik 3,50 3,61 6,30 7,03 2 2 3,00
Kocaba 1,12 3,57 1,93 5,90 3 1 2 1,67
Sazava 1,68 5,54 2,98 9,1 7 1 1 5 2,57
Zelivka 3,64 5,39 4,10 9,7 7 1 6 2,86
Trnava 4,12 6,55 7,6 12,2 5 2 3 3,60
Blanice 495 | 609 115 14,3 4 3 1 |25
Bakovsky p. 2,42 4,13 3,88 6,43 3 1 2 2,67
souhrn - poet 41 5 12 17 6 1 2,66
- % 12,2 29,3 41,5 14,6 2.4
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Tabulka¢. 8: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2015-2016 - podi¢imani viady®. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer

narizeni vlady. 401/2015 Sb

vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profil pod limit nad limit
<54 >54
Vitava 1,89 3,07 10 10
Mastnik 3,50 3,61 2 2
Kocaba 1,12 3,57 3 3
Sazava 1,68 5,54 7 6 1
Zelivka 3,64 5,39 7 7
Trnava 4,12 6,55 S 1 4
Blanice 4,95 6,09 4 2 2
Bakovsky p. 2,42 4,13 3 3
souhrn - poet 41 34 7
- % 82,9 17,1
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Tabulka¢. 9: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2015-2016 - pod&SN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodn tok _ _ hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. | PO e 0 151 <0.4 <1| =21 | Jakost
Vitava 0,054 0,130 0,070 0,168 10 7 3 2,30
Mastnik 0,127 0,244 0,250 0,514 2 1 1 3,50
Kocaba 0,251 0,275 0,42( 0,654 3 3 4,00
Sazava 0,120 0,291 0,208 0,44 7 6 1 3,14
Zelivka 0,019 0,172 0,030 0,434 7 1 3 2 1 2,43
Trnava 0,038 0,096 0,050 0,183 5 1 2 2 2,20
Blanice 0,082 0,287 0,138 0,574 4 1 2 1 3,00
Bakovsky p. 0,175 0,362 0,293 0,651 3 1 2 3,67
souhrn - poet 41 2 13 17 9 2,80
-% 49 31,7 41,5 22,(
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Tabulka ¢. 10: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2015-2016 - podle ¥aeni viady. 401/2015 Sb.

aritmeticky ptimer

narizeni vlady. 401/2015 Sb

vodni tok hodnqceno d limi imi
min. max. profil pod limit nad limit
<0,15 > 0,15
Vitava 0,054 0,130 10 10
Mastnik 0,127 0,244 2 1 1
Kocéba 0,251 0,275 3 3
Sazava 0,120 0,291 7 2 5
Zelivka 0,019 0,172 7 6 1
Trnava 0,038 0,096 5 5
Blanice 0,082 0,287 4 2 2
Bakovsky p. 0,175 0,362 3 3
souhrn - poet 41 26 15
- % 63,4 36,6
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Tabulka¢. 11: Jakost vody v ukazateli S| makrozoobentosebdobi 2015-2016 - podiESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

. hodnoceng »
vodni tok - o - o | profil . Il. 1. V. N tida
<15 | <22 | <30| <35| =35 | Jakost
Vitava 2,1 2,2 2,1 2,2 2 2 2,00
Sazava 2,2 2,3 2,2 2,3 2 1 1 2,50
Zelivka 1,7 2,2 1,7 2,2 4 4 2,00
Trnava 1,7 2,3 1,7 2,3 2 1 1 2,50
Blanice 1,9 2,3 1,9 2,3 2 1 1 2,50
Bakovsky p. 2,5 2,5 2,5 2,5 1 1 3,00
souhrn - poet 13 9 4 2,31
- % 69,2 30,8
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Tabulka¢. 12: Souhrnné hodnoceni zakladnich ukazaigakosti vody ve vodnich tocich v povodi Vitavybdobi 2015-2016

dil¢i povodi Horni Vitava| Berounkg Dolni Vitava| Vitava celkem
hodnoceno vodnich tak 10 9 8 27
hodnoceno profi 71 57 41 169
BSK. pramérna tida jakosti vody 2,83 2,40 2,56 2,62
° vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 62 93 83 78
nad limit NV 401/2015 (% profil) 38 7 17 22
hodnoceno profi 71 57 41 169
CHSKe pramérna tida jakosti vody 3,15 2,51 2,54 2,79
r vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 65 93 95 82
nad limit NV 401/2015 (% profi) 35 7 5 18
hodnoceno profil 71 57 41 169
amoniakalni dusil praimérnd ¥ida jakosti vody 1,31 1,21 1,39 1,30
N
vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 90 91 90 91
nad limit NV 401/2015 (% profi) 10 9 10 9
hodnoceno profil 71 57 41 169
dusEnanovy dusfk pramérna ¥ida jakosti vody 1,34 1,95 2,66 1,86
vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 100 100 83 96
nad limit NV 401/2015 (% profi) 0 0 17 4
hodnoceno profi 71 57 41 169
celkovy fosfor pramérna tida jakosti vody 2,72 2,65 2,80 2,72
vyhovuje NV 401/2015 (% profi) 63 82 63 70
nad limit NV 401/2015 (% profil) 37 18 37 30
S| bentosu hodnoceno profi 19 13 13 45
pramérna tida jakosti vody 1,95 1,92 2,31 2,04
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 13: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle peimérné t#idy jakosti vody v zakladnich ukazatelich

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Vitava HV 13 1,77
Otava HV 7 1,83
Uhlava BE 7 1,83
Mze BE 7 1,91
Vitava DV 10 1,92
Berounka BE 8 1,93
Blanice HV 7 1,97
Litavka BE 6 2,00
MalSe HV 9 2,00
Klabava BE 7 2,06
Volynka HV 5 2,12
Strela BE 6 2,23
Zelivka DV 7 2,23
Trnava DV 5 2,32
Radbuza BE 8 2,43
Mastnik DV 2 2,50
Luznice HV 10 2,56
Kocaba DV 3 2,60
Sazava DV 7 2,63
Rakovnicky potok BE 3 2,67
Stropnice HV 3 2,67
Skalice HV 5 2,68
Uslava BE 5 2,68
Nezarka HV 3 2,87
Blanice DV 4 2,90
Bakovsky potok DV 3 2,93
Lomnice HV 9 3,04
povodi Vitavy 169 2,26

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 14: Prehled hodnocenych vodnich tdky povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 401/2015 Sh. v zakladnich

ukazatelich
vodni tok diti povodi paet profili % profila
Berounka BE 8 100
MalSe HV 9 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Vitava DV 10 98
Klabava BE 7 97
Uhlava BE 7 97
Vitava HV 13 97
Zelivka DV 7 97
Radbuza BE 8 95
Blanice HV 7 94
Strela BE 6 93
Volynka HV 5 92
Mastnik DV 2 90
Litavka BE 6 80
Trnava DV 5 80
Rakovnicky potok BE 3 73
Uslava BE 5 72
Blanice DV 4 70
Sazava DV 7 69
Bakovsky potok DV 3 67
Kocaba DV 3 67
Luznice HV 10 62
Lomnice HV 9 44
Nezarka HV 3 40
Skalice HV 5 36
Stropnice HV 3 33
povodi Vitavy 169 83

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 15: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli BSK

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Litavka BE 6 1,83
Mze BE 7 1,86
Uhlava BE 7 2,00
Vitava HV 13 2,15
Trnava DV 5 2,20
Berounka BE 8 2,25
Otava HV 7 2,29
Zelivka DV 7 2,29
Vitava DV 10 2,30
Blanice HV 7 2,43
Klabava BE 7 2,43
MalSe HV 9 2,44
Mastnik DV 2 2,50
Volynka HV 5 2,60
Rakovnicky potok BE 3 2,67
Blanice DV 4 2,75
Strela BE 6 2,83
Sazava DV 7 2,86
Radbuza BE 8 2,88
Kocaba DV 3 3,00
Uslava BE 5 3,20
Luznice HV 10 3,30
Bakovsky potok DV 3 3,33
Nezarka HV 3 3,33
Stropnice HV 3 3,33
Skalice HV 5 3,60
Lomnice HV 9 3,78
povodi Vitavy 169 2,62

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 16: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadye. 401/2015 Sb. v ukazateli

BSKs
vodni tok diti povodi pa@et profili % profili
Berounka BE 8 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava HV 13 92
Radbuza BE 8 88
Strela BE 6 83
Uslava BE 5 80
Blanice DV 4 75
Blanice HV 7 71
Kocéba DV 3 67
Rakovnicky potok BE 3 67
Sazava DV 7 57
Luznice HV 10 40
Bakovsky potok DV 3 33
Lomnice HV 9 22
Nezarka HV 3 0
Skalice HV 5 0
Stropnice HV 3 0
povodi Vitavy 169 78

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 17: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli CHSK

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Uhlava BE 7 1,71
Berounka BE 8 2,00
Litavka BE 6 2,00
Vitava DV 10 2,00
Trnava DV 5 2,20
Mastnik DV 2 2,50
Klabava BE 7 2,57
Zelivka DV 7 2,57
Vitava HV 13 2,62
Rakovnicky potok BE 3 2,67
Mze BE 7 2,71
Radbuza BE 8 2,75
Blanice HV 7 2,86
Otava HV 7 2,86
Sazava DV 7 2,86
MalSe HV 9 2,89
Bakovsky potok DV 3 3,00
Blanice DV 4 3,00
Kocaba DV 3 3,00
Skalice HV 5 3,00
Volynka HV 5 3,00
Strela BE 6 3,17
Nezarka HV 3 3,33
Uslava BE 5 3,40
Stropnice HV 3 3,67
LuZnice HV 10 3,70
Lomnice HV 9 4,00
povodi Vitavy 169 2,79

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 18: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadye. 401/2015 Sb. v ukazateli

CHSK¢,
vodni tok diti povodi pa@et profili % profili
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice DV 4 100
Blanice HV 7 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Radbuza BE 8 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava HV 13 92
Sazava DV 7 86
Strela BE 6 83
Kocéba DV 3 67
Uslava BE 5 40
Nezarka HV 3 33
Luznice HV 10 30
Lomnice HV 9 22
Skalice HV 5 0
Stropnice HV 3 0
povodi Vitavy 169 82

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 19: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli amoniakalni dusik

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Berounka BE 8 1,00
Blanice HV 7 1,00
MalSe HV 9 1,00
Mastnik DV 2 1,00
Otava HV 7 1,00
Radbuza BE 8 1,00
Strela BE 6 1,00
Volynka HV 5 1,00
Zelivka DV 7 1,00
Mze BE 7 1,14
Vitava HV 13 1,15
Klabava BE 7 1,29
Vitava DV 10 1,30
Kocéba DV 3 1,33
Litavka BE 6 1,33
Nezarka HV 3 1,33
Skalice HV 5 1,40
Trnava DV 5 1,40
Uslava BE 5 1,40
Uhlava BE 7 1,43
Blanice DV 4 1,50
LuZnice HV 10 1,50
Rakovnicky potok BE 3 1,67
Sazava DV 7 1,71
Bakovsky potok DV 3 2,00
Lomnice HV 9 2,00
Stropnice HV 3 2,00
povodi Vitavy 169 1,30

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 20: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadye. 401/2015 Sb. v ukazateli
amoniakalni dusik

vodni tok diti povodi paet profili % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice HV 7 100
Kocaba DV 3 100
Luznice HV 10 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Radbuza BE 8 100
Strela BE 6 100
Vitava HV 13 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava DV 10 90
Klabava BE 7 86
Sazava DV 7 86
Uhlava BE 7 86
Litavka BE 6 83
Skalice HV 5 80
Trnava DV 5 80
Uslava BE 5 80
Blanice DV 4 75
Nezarka HV 3 67
Rakovnicky potok BE 3 67
Stropnice HV 3 67
Lomnice HV 9 56
povodi Vitavy 169 91

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 21: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli dusianovy dusik

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Blanice HV 7 1,00
MalSe HV 9 1,00
Otava HV 7 1,00
Stropnice HV 3 1,00
Vitava HV 13 1,00
Volynka HV 5 1,20
Luznice HV 10 1,40
Mze BE 7 1,57
Uhlava BE 7 1,57
Kocéba DV 3 1,67
Strela BE 6 1,67
Vitava DV 10 1,70
Klabava BE 7 1,71
Litavka BE 6 1,83
Lomnice HV 9 1,89
Berounka BE 8 2,00
Skalice HV 5 2,20
Uslava BE 5 2,20
Radbuza BE 8 2,50
Sazava DV 7 2,57
Bakovsky potok DV 3 2,67
Nezarka HV 3 2,67
Zelivka DV 7 2,86
Mastnik DV 2 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Trnava DV 5 3,60
Blanice DV 4 4,25
povodi Vitavy 169 1,86

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 22: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadye. 401/2015 Sb. v ukazateli

dusichanovy dusik

vodni tok diti povodi pa@et profili % profili
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice HV 7 100
Klabava BE 7 100
Kocaba DV 3 100
Litavka BE 6 100
Lomnice HV 9 100
LuZnice HV 10 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Nezarka HV 3 100
Otava HV 7 100
Radbuza BE 8 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Skalice HV 5 100
Stropnice HV 3 100
Strela BE 6 100
Uhlava BE 7 100
Uslava BE 5 100
Vitava DV 10 100
Vitava HV 13 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Sazava DV 7 86
Blanice DV 4 50
Trnava DV 5 20
povodi Vitavy 169 96

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 23: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmeérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy fosfor

vodni tok diti povodi paet profili hodnota
Vitava HV 13 1,92
Otava HV 7 2,00
Trnava DV 5 2,20
Klabava BE 7 2,29
Mze BE 7 2,29
Vitava DV 10 2,30
Berounka BE 8 2,38
Uhlava BE 7 2,43
Zelivka DV 7 2,43
Strela BE 6 2,50
Blanice HV 7 2,57
MalSe HV 9 2,67
Volynka HV 5 2,80
LuZnice HV 10 2,90
Blanice DV 4 3,00
Litavka BE 6 3,00
Radbuza BE 8 3,00
Sazava DV 7 3,14
Skalice HV 5 3,20
Uslava BE 5 3,20
Rakovnicky potok BE 3 3,33
Stropnice HV 3 3,33
Mastnik DV 2 3,50
Lomnice HV 9 3,56
Bakovsky potok DV 3 3,67
Nezarka HV 3 3,67
Kocéba DV 3 4,00
povodi Vitavy 169 2,72

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka é. 24: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadye. 401/2015 Sb. v ukazateli
celkovy fosfor

vodni tok diti povodi pa@et profili % profili
Berounka BE 8 100
Blanice HV 7 100
Klabava BE 7 100
MalSe HV 9 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Strela BE 6 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Vitava HV 13 100
Radbuza BE 8 88
Zelivka DV 7 86
Uslava BE 5 60
Volynka HV 5 60
Blanice DV 4 50
Mastnik DV 2 50
LuZnice HV 10 40
Rakovnicky potok BE 3 33
Sazava DV 7 29
Lomnice HV 9 22
Litavka BE 6 17
Bakovsky potok DV 3 0
Kocaba DV 3 0
Nezarka HV 3 0
Skalice HV 5 0
Stropnice HV 3 0
povodi Vitavy 169 70

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 25: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli SI makrozoobentosu

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Otava HV 2 1,50
Uhlava BE 4 1,50
Vitava HV 2 1,50
Volynka HV 2 1,50
Berounka BE 1 2,00
Blanice HV 2 2,00
MalSe HV 1 2,00
Nezarka HV 2 2,00
Radbuza BE 4 2,00
Strela BE 2 2,00
Vitava DV 2 2,00
Zelivka DV 4 2,00
LuZnice HV 8 2,25
Blanice DV 2 2,50
Sazava DV 2 2,50
Trnava DV 2 2,50
Uslava BE 2 2,50
Bakovsky potok DV 1 3,00
povodi Vitavy 45 2,04

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Tabulka ¢ 26: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2015-2016 - podtéSN 75 7221

aritmeticky paimer

charakter. hodnotg

v tfide jakosti vody podl€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodnf tok _ _ hOd”?.I‘ie”‘ I I, . v. N tida
min. max. min. max. profilu P <10 <16 <201 =20 jakosti
Vitava 7,9 9,2 8,8 11,3 10 5 5 2,50
Mastnik 7,2 9,2 9,3 11,0 2 1 1 2,50
Kocaba 9,9 11,1 13,3 14,5 3 3 3,00
Sazava 7,9 12,6 9,5 17,3 7 1 5 1 3,00
Zelivka 6,1 8,5 7,2 13,0 6 2 4 2,67
Trnava 5,9 7,2 8,0 11,2 5 2 3 2,60
Blanice 8,0 9,2 10,4 13,3 4 4 3,00
Bakovsky p. 9,6 10,5 13,0 16,5 3 2 1 3,33
souhrn - poet 40 11 27 2 2,78
- 0 27,5 67,5 5,0
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Tabulka ¢. 27: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2015-2016 - podleifizeni viady®. 401/2015 Sb.

aritmeticky paimer

natizeni vlady. 401/2015 Sb

vodni tok hodno_ceno d limi imi
min. max. profilii pod limit nad limit
< 10,0 > 10,0
Vitava 7,9 9,2 10 10
Mastnik 7,2 9,2 2 2
Kocaba 9,9 11,1 3 1 2
Sazava 7,9 12,6 7 6 1
Zelivka 6,1 8,5 6 6
Trnava 59 7,2 5 5
Blanice 8,0 9,2 4 4
Bakovsky p. 9,6 10,5 3 2 1
souhrn - péet 40 36 4
- % 90,0 10,0

9T0Z-GT0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juasoupoy o eaeidz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 28: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy organicky uhli

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Uhlava BE 7 1,43
Litavka BE 6 2,00
Berounka BE 8 2,25
Klabava BE 7 2,43
Mastnik DV 2 2,50
Vitava DV 10 2,50
Trnava DV 5 2,60
Rakovnicky potok BE 3 2,67
Zelivka DV 6 2,67
Mze BE 7 2,71
Vitava HV 13 2,77
Otava HV 7 2,86
Radbuza BE 8 2,88
MalSe HV 9 2,89
Blanice DV 4 3,00
Blanice HV 7 3,00
Kocaba DV 3 3,00
Sazava DV 7 3,00
Bakovsky potok DV 3 3,33
Strela BE 6 3,33
Volynka HV 5 3,40
Uslava BE 5 3,60
Nezarka HV 3 3,67
Skalice HV 5 3,80
Stropnice HV 3 4,00
LuZnice HV 10 4,10
Lomnice HV 9 4,22
povodi Vitavy 168 2,96

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 29: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2015-2016

podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viady¢. 401/2015 Sb. v ukazateli
celkovy organicky uhlik

vodni tok diti povodi paet profili % profila
Berounka BE 8 100
Blanice DV 4 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 7 100
Radbuza BE 8 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 6 100
Vitava HV 13 92
Sazava DV 7 86
Bakovsky potok DV 3 67
Blanice HV 7 57
Strela BE 6 50
Kocaba DV 3 33
Nezarka HV 3 33
Luznice HV 10 30
Lomnice HV 9 22
Uslava BE 5 20
Skalice HV 5 0
Stropnice HV 3 0
povodi Vitavy 168 77

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Tabulka¢. 30: Jakost vody v ukazateli AOXq/l) v obdobi 2015-2016 - podeSN 75 7221

78

aritmeticky pimér | charakter. hodnots v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221 prﬁmérnél
vodni tok _ , hOd”‘f’.I‘ie”‘ I . . v, N tida
min. max. min. max. | Profilu <10 <20 <30 <20| 40 | jakosti
Vitava 17 25 20 36 9 8 1 3,11
Mastnik 16 16 21 21 1 1 3,00
Kocéba 26 26 37 37 1 1 4,00
Sazava 17 21 22 31 6 5 1 3,17
Zelivka 16 16 21 21 1 1 3,00
Trnava 14 15 22 23 2 2 3,00
Blanice 18 22 26 38 2 1 1 3,50
Bakovsky p. 26 26 37 37 1 1 4,00
souhrn - poet 23 18 5 3,22
- % 78,3 21,7

9T0Z 0. ez ARBYA 1Ujoq 1poAcd WIKP A 32Ue|iq YRPodsSoyopoA
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Tabulka¢. 31: Jakost vody v ukazateli AOXd/!) v obdobi 2015-2016 - podle ¥Kiaeni viady. 401/2015 Sb.

aritmeticky paimer

natizeni viady. 401/2015 Sb

vodni tok hodnoceno 9 limi —
min. max. profilt pod limit nad limit
<25 > 25
Vitava 17 25 9 9
Mastnik 16 16 1 1
Kocaba 26 26 1 I
Sazava 17 21 6 5
Zelivka 16 16 1 1
Trnava 14 15 2 5
Blanice 18 22 2 5
Bakovsky p. 26 26 1 1
souhrn - poet 23 51 >
_% 91,3 8.7
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016 POVODI VLTAVY

Tabulka¢é. 32: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle pezmeérné t#idy jakosti vody v ukazateli AOX

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Uhlava BE 4 2,00
Klabava BE 3 2,67
Litavka BE 5 2,80
Berounka BE 6 3,00
MalSe HV 3 3,00
Mastnik DV 1 3,00
Mze BE 4 3,00
Radbuza BE 3 3,00
Rakovnicky potok BE 1 3,00
Strela BE 2 3,00
Trnava DV 2 3,00
Uslava BE 1 3,00
Zelivka DV 1 3,00
Vitava DV 9 3,11
Sazava DV 6 3,17
Blanice DV 2 3,50
Otava HV 4 3,75
Vitava HV 4 3,75
Bakovsky potok DV 1 4,00
Kocéba DV 1 4,00
Stropnice HV 1 4,00
Volynka HV 3 4,33
Blanice HV 2 4,50
Lomnice HV 2 4,50
LuZnice HV 6 4,83
Nezarka HV 3 5,00
Skalice HV 2 5,00
povodi Vitavy 82 3,45

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2015-2016

POVODI VLTAVY

Tabulka¢é. 33: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2015-2016
podle plreni limitnich hodnot na‘izeni viadyé. 401/2015 Sb. v ukazateli

AOX
vodni tok diti povodi paet profili % profila
Berounka BE 6 100
Blanice DV 2 100
Litavka BE 5 100
MalSe HV 3 100
Mastnik DV 1 100
Mze BE 4 100
Otava HV 4 100
Radbuza BE 3 100
Rakovnicky potok BE 1 100
Sazava DV 6 100
Stropnice HV 1 100
Strela BE 2 100
Trnava DV 2 100
Uhlava BE 4 100
Uslava BE 1 100
Vitava DV 9 100
Zelivka DV 1 100
Vitava HV 4 75
Klabava BE 3 67
Blanice HV 2 50
Lomnice HV 2 50
Volynka HV 3 33
LuZnice HV 6 17
Bakovsky potok DV 1 0
Kocéba DV 1 0
Nezarka HV 3 0
Skalice HV 2 0
povodi Vitavy 82 78

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2016
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