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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Seznam pouZitych zkratek a symbal

HV i dil povodi Horni Vitavy

BE.......iiieeeeee dil povodi Berounky

DV i, dil povodi Dolni Vitavy

AOX i, adsorbovatelné organicky véizhalogeny

BSKs..cooiiieiiei biochemicka spelba kysliku ptidenni

CHMU .............. Cesky hydrometeorologicky Ustav

COV..ooovevern, gistirna odpadnich vod

DMKP ................ dlouhodobagsicni kiivka prekrateni Urovig hladin
podzemni vody ve ghte vydatnosti pramenu

EDTA ..o kyselina ethylendiamintetracéto

FKOLI ..o termotolerantniifde fekalni) koliformni bakterie

chlorofyl............... chlorofyl-a ethanolem

CHSKcr.ooeeeeee chemicka sgeba kysliku dichromanem

KT ., kolonii tvidci jednotka

NEK ..o norma enviromentalni kvality

NEK-RP.............. norma environmentalni kvality vi§éda jako pkmer

NEK-NPH........... norma environmentalni kvality vyféda jako maximum

Y FPPPPUUUR limitni hodnota vyjémh4 jako 90 % percentil

PAU.......ccccvvninns polycyklické aromatickée umdaliky

QMd coeeeeeeeeeeeeeeeeen, fimeérny denni piitok dosazeny nebagkraieny po dobu M-dni
Vv roce

(O T maximalniyioky d dobou opakovéani N-let

RAS.......ccs rozpusté anorganicke soli

] [ saprobni index

SPA ..o, stupiepovodiové aktivity

TOC .. celkovy organicky uhlik

VN .o vodni nadrz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Uvod

Povodi Vltavy, statni podnik, jako spravce povoddle ustanoveni § 54 zakota254/2001
Sb., o vodach a o a2m¢ nékterych zakon (vodni zakon), ve zmi pozdjSich gedpisi [1],
zaji¥uje sestaveni vodohospddiéé bilance v déim povodi v souladu s ustanovenim
8§ 5 odst. 3 vyhlasky Ministerstva zéddIstvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance,
zpasobu jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni bild@ti(dale jen ,vyhlaSka o vodni
bilanci®).

Podle vyhlaskyc. 393/2010 Sb., o oblastech povodi [3] (déle jeghl&Ska o oblastech
povodi“), nalezi do uzemniapobnosti Povodi Vitavy, statni podniktyii dil¢i povodi, a to
dil¢i povodi Horni Vitavy, dili povodi Berounky, déi povodi Dolni Vitavy a déi povodi
ostatnich fitoka Dunaje (Obr¢. 1). Podle ustanoveni 8§ 2 vyhlasky o oblastechodby3]
jsou jednotliva dili povodi vymezena dilmi povodimi 3.f&du podlecisla hydrologického
poradi. Pro hodnoceni stavu podzemnich vod jsati pdvodi vymezena hydrogeologickymi
rajony, @ip. vodnimi Gtvary podzemnich vod. Blipovodi, gitazené hydrogeologické rajony
a ukeni, do kterych spravnich obvollraji a spravnich obvddobci s roz§enou fisobnosti
a do uzemni {sobnosti kterych spraugovodi spadaji, jsou uvedenaiflgze této vyhlasky
[3].

Z&kladni poslani a hlavnirgdméty ¢innosti Povodi Vitavy, statni podnik, stanovuje @k
¢. 305/2000 Sh., o povodich [4] (dale jen ,zakonowauich®), zakladaci listina, statut, vodni
z&kon [1] a dalSi pravniredpisy. Zakladnim poslanim podniku je:

* Vykon funkce spravce povodi, spravce vyznamnycltenyrch a dalSich drobnych
vodnich tok, provoz a udrzba vodnichéldve vlastnictvi statu, s nimiz ma pravo
hospodat.

* Vykon dalSich prav, povinnosti &nnosti stanovenych pravnimirqapisy, Statutem
a Zakladaci listinou.

* Vykon prava hospod# s ucenym majetkem ve vlastnictvi statu.

* Nakladani s vodami na vodnich dilech v majetkuustatnimiz ma pravo hospaita
podle podminek stanovenych v platnych rozhodnutiglanych vodopravnimi fady
nebo organy integrované prevence.

e Zajistni vyjadovacic¢innosti k zandram staveb &innosti v povodi Vlitavy.

e Zabezpéeni ochrany fed povodami spadajici do povinnosti spravce vodnichufok
spravce povodi a vlastnika vodnich. d

e Zajistovani odborné pomoci vodopravniradim pri jejich ¢innosti.

» Paizovani plam dilcich povodi pro déi povodi Horni Vitavy, dii povodi Berounky,
dil¢i povodi Dolni Vitavy a déi povodi ostatnichiftokia Dunaje.

e ZjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemniath wdetn® zaji¥ovani
provozniho monitoringu jakosti povrchovych vod.

» Vytvaieni podminek pro racionalni, Setrné a ekologickgsté vyuZzivani povrchovych
a podzemnich vod a vodnich tok

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013

7



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Na tUzemi o celkové rozloze 28 708 %oz je zhruba 55 % rozlohyech a vice neZ jedna
tretina rozlohyCeské republiky) tak spravoval statni podnik Povwsidavy v roce 2013 vice
nez 23 000 km vodnich tékv hydrologickém povodi Vitavy a v dalSich vymezeny
hydrologickych povodich, z toho je 5 470 km vyznaeinvodnich tok, témef 12 000 km
uréenych drobnych vodnich téka dalSich tégF 5 700 km neuwenych drobnych vodnich
toka. Dale ma pravo hospotia se 111 vodnimi nadrzemi a 9 poldry, z toho bylo
31 vyznamnych vodnich néadrzi, 20 plavebnich koma Witavské vodni cest
48 pohyblivych a 295 pevnych jea 19 malych vodnich elektraren.

Hlavnimi organiz&nimi jednotkami Povodi Vltavy, statni podnik, jsganeralniteditelstvi
a i zavody zavod Horni Vitava se sidlemQGeskych Budjovicich, zavod Berounka se
sidlem v Plzni a zdvod Dolni Vitava se sidlem vzBra

K zaji&ovani podklad pro vykon véejné spravy podle vodniho zakona [1], planovani
v oblasti vod a poskytovani informaci fegosti slouzi zjifovani a hodnoceni stavu
povrchovych a podzemnich vod v souladu s ustanov&i21 vodniho zakona [1]. Provadi se
podle hydrologickych povodi povrchovych vod a hy#ologickych rajof, piip. vodnich
Gtvarmh podzemnich vod a zahrnuje mimo jiné vedeni vodanbe (ustanoveni 8§ 21 odst. 2
pism. b) vodniho zakona [1]) dizeni, vedeni a aktualizaci evidenci podle ustanio§e21
odst. 2 pism. c¢) vodniho zéakona [1]). Udaje zahrmuttchto evidencich jsou soésti
Informatniho systému vejné spravy - VODA (dale jen ,ISVS VODA").

V rdmci zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichje@odle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. c¢) bod 4 vodniho zdkona fl3ena, vedena a aktualizovana evidence
odkera povrchovych a podzemnich vod, vypamstodpadnich atdnich vod a akumulace
povrchovych vod ve vodnich n&drzich, a to v rozsadtaii, na které se vztahuje ohlaSovaci
povinnost pro vodni bilanci podle ustanoveni § 88to2 vodniho zakona [1].

V roce 2013 bylo podle vySe uvedeného:

e Vdil¢im povodi Horni Vitavy z celkového pim 1 854 aktuakh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 493 oditi podzemnich vod,
56 odkEra povrchovych vod, 540 vypous$ti odpadnich a dwnich vod do vod
povrchovych a 43 akumulaci povrchovych vod ve vodmadrzich a dvarevody
vody. Vodohospod&ka bilance mnozstvi povrchovych vod byla sestavena
v 10 kontrolnich profilech statni &i& ve 12 kontrolnich profilech vloZzenych.

« V dil¢im povodi Berounky z celkového ¢ia aktualg 1 750 evidovanych mist uzivani
do hodnoceni pro vodni bilanci iaaeno 443 odisi podzemnich vod, 64 odth
povrchovych vod, 491 vypousti odpadnich a unich vod do vod povrchovych
a 19 akumulaci povrchovych vod ve vodnich nadrzi¢bdohospodéska bilance
mnozstvi povrchovych vod byla sestavena v 8 konicbl profilech statni gita ve
13 kontrolnich profilech vloZenych.

* Vdilegim povodi Dolni Vitavy z celkového pmu 1 664 aktuakh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 440 oditt podzemnich vod,
66 odkEra povrchovych vod, 469 vypousti odpadnich a wnich vod do vod
povrchovych a 16 akumulaci povrchovych vod ve vodmiadrzich. Vodohospoitka
bilance mnoZstvi povrchovych vod byla sestavenakentrolnich profilech statni sit
a ve 3 kontrolnich profilech vloZzenych.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013

8



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

» V dilcim povodi ostatnichifioki Dunaje z celkového gitu 76 aktualy evidovanych
mist uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitaze&no 16 odird podzemnich
vod, 2 odry povrchovych vod, 13 vypousti odpadnich a dnich vod do vod
povrchovych a Zadna akumulace povrchovych vod vedniah nédrzich.
Vodohospodéska bilance mnoZstvi povrchovych vod nebyla sesi@ve Zadném
kontrolnim profilu statni sita ani kontrolnim profilu viozeném, tyto profily imgdy
urceny.

Podle ustanoveni § 21 odst. 2 pism. ¢) bod 3 vadafikona [1] je ¥zena, vedena
a aktualizovana také evidence jakosti povrchovyotd ve vodnich tocich, a to v rozsahu
adaji charakteristickych hodnot ukazdtel jakosti povrchové vody, vygtenych

z nangienych hodnot. Saiasti evidence jakosti povrchovych vod jsou Udaje
z reprezentativnich profi] z profili pro meéteni radioaktivity, ze zogaich profii vodnich
nadrzi a z profil vloZzenych pro pdeby spravce povodi.

V roce 2013 byla podle vySe uvedeného jakost pamuéhvody sledovana v nasledujicim
rozsahu:

* V dil¢im povodi Horni Vitavy 127 reprezentativnich prifil7 profili pro metreni
radioaktivity, 104 vloZzenych profil a 308 zonénich profii u 22 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 164 vodnich tok

* V dilcim povodi Berounky 81 reprezentativnich pifill7 profii pro meteni
radioaktivity, 89 vlozenych profil a 296 zonénich profih u 13 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 90 vodnich tok

* V dil¢im povodi Dolni Vitavy 77 reprezentativnich prafillO profiti pro meteni
radioaktivity, 77 vlozenych profil a 431 zonénich profii u 11 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 90 vodnich tok

* V dilcim povodi ostatnichifioka Dunaje 12 reprezentativnich prdéfie 2 viozené
profily na 13 vodnich tocich.

Udaje zahrnuté ve v3ech vy3e zsmiych evidencich jsou ¥{stuprény verejnosti v ramci
ISVS VODA. Podle vyhlasky Ministerstva zédglstvi ¢. 252/2013 Sb., o rozsahu Udlaj
v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod apisobu zpracovani, ukladani
a predavani dchto udaj do informa&nich systéra verejné spravy [5] uklada spravce povodi
do ISVS VODA Udaje zaipdchozi kalendai rok kazdoréné nejpozdji do 30.¢ervna
bézného roku. Udaje ohlasené povinnymi subjekty mronv bilanci za rok 2013 (ustanoveni
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1]) byly uloZzeny natddoeAGRI ve spr& Ministerstva
zenedeélstvi, v ¢asti VODA pod nabidkou Odby a vypou&ni. Takto ulozené udaje Ize &u
prohlizet pomoci mapové aplikace nebo si je stahjado soubor dat.

Souasti zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichjegodle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. b) vodniho zakona [1] @/medeni vodni bilance. Vodni bilance sestava
z hydrologické bilance a vodohospéské bilance. Hydrologicka bilance porovnavaistky

a ubytky vody a zrmy vodnich zasob povodi, Uzemi nebo vodniho Utzardanycasovy
interval a sestavuje {lesky hydrometeorologicky Ustav. Vodohosps#a bilance porovnava
pozadavky na odiny povrchové a podzemni vody a vypaustodpadnich vod s vyuZitelnou
kapacitou vodnich zdrdjz hledisek mnozstvi a jakosti vody a jejich ekot&gho stavu
(ustanoveni 8§ 22 odst. 1 vodniho zakona [1]) aasestji spravci povodi.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atagich
piitoki Dunaje za rok 2013 je sestavena Povodim Vlitavginstpodnik, v souladu
s ustanovenimi 8 5 az § 9 vyhlasky o vodni bilajiji a podle Metodického pokynu
Ministerstva zerddélstvi pro sestaveni vodohospésiée bilance oblasti povodi
¢j. 25248/2002-6000 ze dne 28. 8. 2002 [6] (dale,jmetodicky pokyn o bilanci®), ktery
stanovuje postupy jejiho sestaveni, minimalni rozegstum a zpisob jejiho zpistupréni
verejnosti.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atasich
piitoki Dunaje za rok 2013 obsahuje v souladu s ustanmv&nb odst. 2 vyhlasky o vodni
bilanci [2]:

a) ohlaSované udaje,

b) hodnoceni mnozstvi povrchovych vod,
¢) hodnoceni jakosti povrchovych vod,

d) hodnoceni mnozstvi podzemnich vod,
e) hodnoceni jakosti podzemnich vod.

Podkladem pro sestaveni vodohosgski@ bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky,
Dolni Vitavy a ostatnichiftoki Dunaje za rok 2013 byly ohlaSované udaje pro vbianci
podle ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona [@¥s@h a zfsob ohlaSovani je dan
ustanovenimi 810 a8 11 vyhlaSky o vodni bilanc2], [ predané progednictvim
Integrovaného systému gim ohlaSovacich povinnosti, dale jen "ISPOP") awys
hydrologické bilance za rok 2013fegalanéCeskym hydrometeorologickym Ustavem podle
ustanoveni § 2 odst. 5 vyhlasky o vodni bilanci [Bjto vystupy zahrnuji @meérné nesicéni
pritoky meéfené v kontrolnich profilech na vodnich tocich armgt prirodnich zdroj
podzemnich vod, dené jako velikost zakladniho odtoku z jednotliviigydrogeologickych
rajoni. Popis vstupnich udajpro jednotlivda hodnoceni je uveden i¥gtusnych kapitolach
zpravy.

Vystupem vodohospodské bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitoka Dunaje za rok 2013 je:

1. Pro di¢i povodi Horni Vitavy

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idilpovodi Horni Vitavy za rok
2013” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskgpdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod vl povodi Horni Vitavy
za obdobi 2012-2013” (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniold v dikim povodi Horni
Vitavy zarok 2013” (ustanoveni § 5 odst. 2 pidine) vyhlasky o vodni bilanci [2]).

2. Pro di¢i povodi Berounky

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod \idil povodi Berounky za rok
2013 (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhl@skgdni bilanci [2]),

» ,Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Berounky za obdobi
2012-2013" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyhl&skodni bilanci [2]),

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

» ,Zprava o hodnoceni mnoZstvi a jakosti podzemnamhwdikim povodi Berounky za
rok 2013” (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. d), e) &ky o vodni bilanci [2]).

3. Pro di¢i povodi Dolni Vitavy

e ,Zprava o hodnoceni mnoZzstvi povrchovych vod ¥idilpovodi Dolni Vitavy za rok
2013” (ustanoveni 8§ 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskpdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod vcil povodi Dolni Vitavy
za obdobi 2012-2013” (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniod v dikim povodi Dolni
Vitavy za rok 2013” (ustanoveni § 5 odst. 2 pisinefl vyhlasky o vodni bilanci [2]).

4. Pro di¢i povodi ostatnichiftoka Dunaje:

» Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod idil povodi ostatnichifioka
Dunaje za rok 2013” (ustanoveni § 5 odst. 2 pignb)avyhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod v¢itil povodi ostatnich ffioki
Dunaje za obdobi 2012-2013” (ustanoveni 8 5 odgpisn. c) vyhlasky o vodni
bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniotl v dikim povodi ostatnich
piitokd Dunaje za rok 2013” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pidmne) vyhlasky o vodni
bilanci [2]).

Prehled o stavu vypousiti vod, zejména ve vagima hodnoceni jakosti povrchové vody a na
ohlaSované udaje, podava ,Zprava o hodnoceni vygoiugod do vod povrchovych v dim
povodi Horni Vitavy za rok 2013", ,Zprava o hodno€eypouséni vod do vod povrchovych

v dilcim povodi Berounky za rok 2013”, ,Zprava o hodndcegpouséni vod do vod
povrchovych v dilim povodi Dolni Vitavy za rok 2013” a ,,Zprava odmmceni vypoushi
vod do vod povrchovych v diim povodi ostatnichifiokii Dunaje za rok 2013".

Vystupy vodohospodéké bilance za rok 2013 pro jednotliva hodnocermiu jpodle
¢lanku 1 metodického pokynu o bilanci [6] nejpsidio jednoho misice po jejim sestaveni
zpiistuprény na internetovych strankach Povodi Vitavy, stgiadnik, internetova adresa
www.pvl.cz, v sekci ,Vodohospodské informace” pod nabidkou ,Vodohospésl& bilance
v dilcim povodi“, a to v rozsahu uvedenych zprav.

Hodnoceni jakosti povrchovych vod v oblasti pov@dilni Vitavy za obdobi 2012-2013 je
zpracovano jak pro kmenovy vodni tok celého povediltavu (od VN Orlik po usti do
Labe), tak i pro dalSich 7 neépsich vodnich tok v oblasti povodi. Pro hodnoceni byla
vyuzita CSN 7221 ,Jakost vod — Klasifikace jakosti povrchowpd [8] a normy
environmentalni kvality rid&eni vlady¢. 61/2003 Sb. [9], ve 2ni pozdjSich gedpidi.
Vysledky jsou souhrmhuvedeny v 33 tabulkach, 39 grafech a 5 obrazditddnocen je

i vyvoj jakosti vody ve sledovanych vodnich tocicposlednich letech.fPzpracovani této
zpravy byly vyuzity i zpravy o jakost povrchovychod; kaZzdoréné zpracovavané
jednotlivymi zavody statniho podniku pro Uzemi isobnosti v dilich povodich Vitavy
[19] a souhrnné zprava z#&epichazejicéasové obdobi [20].

Vystupy vodohospodéaké bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitokt Dunaje za rok 2013 se vyuZiji zejména:

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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- pri vydavani stanovisek a vyjéehi spravce povodi (ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho
zakona [1]),

- pii rozhodovani a dalSich opanich vodopravnich iadi i jinych spravnich fadi
(ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho zakona [1], ustamio§ 21 odst. 6 vodniho zakona

[1]),

- pii planovani v oblasti vod (ustanoveni 8 24 vodnibékona [1]). V souladu
s ustanovenim § 5 pism. c) vyhlasky Ministerstvaeilstvi ¢. 24/2011 Sb., o planech
povodi a planech pro zvladani poviostych rizik [11] byly do plan dilcich povodi mezi
jingmi  podklady zahrnuty i U(daje avystupy vodnilabce, ato zejména
vodohospodi&ké bilance mnoZstvi a jakosti povrchovych a poddemvod,

pii  zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnicl Wstanoveni
§ 21 vodniho zakona [1]),

- pii dalSich¢innostech spravce povodi podle vodniho zakona [1].

V roce 2013 bylo zahajeno sledovani jakosti powgih vod podle progratnmonitoringu
povrchovych vod na obdobi 2013-2018, které zahrsijia&ni a provozni monitoring
a navazuji na programy provozniho monitoringu pbewych vod pro obdobi 2007-2012.
Programy monitoringu jsou sestavovany v souladazagavky Ramcové sfimice pro vodni
politiku 2000/60/ES [7] a vyhlaskod. 98/2011 Sb., o Zsobu hodnoceni stavu Utuar
povrchovych vod, zjsobu hodnoceni ekologického potencialuéibwlivnénych a unglych
Gtvara povrchovych vod a nélezitostech progtamjistovani a hodnoceni stavu povrchovych
vod [10]. Obdoba jako v gedchozich letech poktaval i v roce 2013 statni podnik Povodi
Vitavy ve sledovani jakosti povrchovych vod v pleth pro pateby snérnice Rady
91/676/EHS [12] (tzv. Nitratové simice).

Zakonem¢. 25/2008 Sh., o integrovaném registru @&®vani a integrovaném systému
plnéni ohlaSovacich povinnosti v oblasti Zivotniho fiedi [13] byla mimo jiné provedena
zmeéna ustanoveni § 10 a § 22 odst. 2 vodniho zakohakfly maji povinné subjekty
ohlaSovat Udaje dle¢thto ustanoveni prastdnictvim Integrovaného systému @in
ohlaSovacich povinnosti. Koncem roku 2013 &jtkem roku 2014 byly dok@eny prace na
projektu "Integrace vodnich bilanich formuldi do ISPOP". Jednim z giltéto integrace
bylo zavedeni elektronického ohlaSovani ddaro vodni bilanci pomoci budovaného
Celostatniho informaiho systému pro $b a hodnoceni informaci o ztigteni Zivotniho
prostedi (projekt CIAZP) progednictvim portalu ISPOP. Po nénych jednanich se
podnikim Povodi podélo jako vzor uplatnit st&j léty owieny, vylepSovany a furtki
elektronicky formul& ktery byl v uplynulych letech jiz ohlaSovatelipdSné vyuzivan. Now
zpracovavana aplikace ISPOP tak nahradila stavajtikaci elektronického ohlaSovani
spravaé povodi a progednictvim ISPOP prainlo prvni elektronické ohlaSovani udgpro
vodni bilanci za rok 2013 podle ustanoveni § 22.d2lvodniho zékona [1]. Spravci povodi
takto ohlasené udajergbiraji do svého inforntaiho systému Evidence uzivatelody, ve
kterém probiha jejich verifikace i dalSi zpracovdai.

Povodi Vitavy, statni podnik, v roce 2013 padlaeal v zanru reSeni problematiky
nedostatku vodnich zdifgj a to gedevsim v lokalt Rakovnického potoka a i®ty. Tato
Gzemi jsou jednim zifkladi Gzemi, ve kterych se v poslednich letech projekiijaaticka
zmena a kterd mohou byt vyragrohroZzena nedostatkem povrchovych a podzemnich vod.
Cileny monitoring zde opakovamaznguje zvysujici se teplotni &ai priméry, negizniva
rozloZzeni atmosférickych srazek vapéhu roku a na to navazujici vyrazné poklesgtqi

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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v mistnich vodot&ch i snizovani arovni hladin podzemnich vod, aitedevsim u rkych
zdroji podzemnich vod. Vzhledem ktéto situaci se na dahkdélity zangfuji mnohé
hydrologické, hydrogeologické a vodohospis#& studie a navazujici projekty. Povodi
Vitavy, statni podnik, nechal napzpracovat Studii proveditelnosti malych vodnickdrzi

v povodi Rakovnického potoka, na zé&kiakteré by se wly v perspektivnich lokalitach
realizovat vodni dila pro zlepSeni stavu povrchbvyeod v daném Gdzemi. Povodi
Rakovnického potoka a i®ty byla také vybrana jako pilotni Uzemi pgeseni vyznamného
projektu ,Udrzitelné vyuzivani vodnich zdiioy podminkach klimatickych zén*“, ktery je od
roku 2011 zpracovavan Vyzkumnym dstavem vodohodgégien T. G. Masaryka, v.v.i.
v Praze a podileji se na&m také statni podniky Povodi Vitavy, &ha Labe. Vystupem
tohoto projektu bude komplexni posouzeni vybranghemi pomoci matematického modelu
z hlediska hydrologického a hydrogeologického, a vi® vztahu k vyuzivani vod pro
vodohospod&ké a zerdélské uziti. Sowvasre by nely byt stanoveny podminky pro
zlepSovani stavajiciho niépnivého stavu vod v podminkach klimatické &m

a v podminkach zvySujicich se nalloka mnoZstvi ajakost odebirané vody. &&nym
vystupem projektu bude také vytemi metodického postupu pouzitelného i v dalSich
lokalitach zasaZzenych nedostatkem vod.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

1 Srazkoveé, teplotni a odtokové porry v dil ¢im povodi Dolni Vitavy
Rok 2012

Pro tuto kapitolu byla vyuZita Ro'ni zprava o hydrometeorologické situaci Geské
republicé [21] zpracovan& eskym hydrometeorologickym Ustavem, Usekem Metegrel

a klimatologie a usekem Hydrologie v dubnu 2013g d#lydrologicka bilance mnozZstvi
a jakosti vody Ceské republiky 2012[22] zpracovanaCeskym hydrometeorologickym
Ustavem, usekem Hydrologie v srpnu 2013, zejméRkakppitola 2.2 Zhodnoceni vysledk
hydrologické bilance mnozZstvi vody v kalemdén roce 2012 DAale byly vyuZity zpravy
o povodnich, které zpracoval centralni vodohosfskya disp€ink Povodi Vitavy, statni
podnik, a to Zprava o lokélni pivalové povodni v dfim povodi Dolni Vitavy, povode
kveten 2012“[23] ze srpna 2012 aZprava o zvlastni povodni na vodnim dile Dolni Kigd
na Kladinském potoce véervnu 2012“ [24] ze z& 2012. Uvedené zpravy jsou jednim
z podkladi pro sestaveni vodohospdsiée bilance v jednotlivych oblastech povodi, a to
v souladu s ustanovenim § 22 odst. 2 vodniho z&kbhavyhlaSkou o vodni bilanci [2]
a v souladu s metodickym pokynem o bilanci [6].

Srazkové ponéry

Na Uzemi diliho povodi dolni Vitavy byl gmérny roéni Uhrn srazek 572 mm, coz
piedstavuje 103 % normalu a rok hodnotime jako sm&Zkwormalni. Srazkay silné
podnormalni byl tezen (32 %), naopak nadnormalni byl leden (168 %i)na nadnormalni
prosinec (161 %). NejvySSidoi srazkovy thrn (750 mm) byl n&ken na stanici $¢zimf,
zatimco nejnizSi i srazkovy dhrn (405 mm) byl zaznamenan na stdnlion. Praha
Klementinum. NejvysSi gsicni Uhrn srazek (143 mm) byl nafen v MniSku pod Brdy
v ¢ervenci, nejnizsi ¥sicni uhrn srazek na uzemi &ilo povodi (4 mm) byl zaznamenan na
stanici HusinecReZ v Unoru. Nejvy3si denni Uhrn srdZek (48 mm) 4idtén 10. z&i

v Kralupech nad Vltavou.

Na Uzemi diliho povodi Sazavy byl pmérny rocni uhrn srézek 682 mm (102 % normalu).
Rok hodnotime jako srazk®wnormalni. Srazkay silné podnormalni byl fezen (34 %),
naopak sild nadnormalni byl leden (200 %). NejvysStnd srazkovy uhrn (767 mm) byl
nantien na stanici Bohdatge zatimco nejnizsi tmi srazkovy uhrn (561 mm) naiila
stanice PI&. NejvysSi msiéni ahrn srdzek (155 mm) byl na&ren ve Vrcholtovicich

v ¢ervenci, nejnizsi ksieni thrn srazek (10 mm) byl zaznamenan na stanaiySt mesici
bfeznu. Nejvyssi denni Uhrn srazek (52 mm) byl &am2.¢ervence na stanici Orfgjov.

Snéhové zasoby

Ve vysSich polohach d@iho povodi dolni Vitavy se ghova pokryvka vyskytovala od
poloviny ledna, na celém Uzemi se vyilavétSinou az Bhem anora. Na konci roku napadl
snih gechods jiz koncemiijna a pak ¥tSinou aZ v prosinci. Na tomto Uzemi byla réema
nejvyssi sihova pokryvka (29 cm) dne 17. Unora a nejvyssi vbdwainota séhu (65 mm)
dne 20. Unora, @bna stanici Sezimi. Nejdéle trvala souvisla shova pokryvka na téze
stanici, a to 76 din Primér maximalni vysky séhové pokryvky dosahoval v povodi 12 cm
a srthova pokryvka zde trvala vipméru 31 drii.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Na Uzemi diliho povodi Sazavy se &mva pokryvka vytviila vétSinou az Bhem Unora, ale
zatatkem Wezna roztala, pozg snih pechod® napadl koncentijna a dale #tSinou az

v prosinci. Nejvy3si sfhova pokryvka (45 cm) byla naiiena 17. Gnora na stanici Simanov,
nejdéle trvala na stanici Novy Rychnov, a to 79.d4ejvyssi vodni hodnota &mu (65 mm)
byla zaznamenéana na stanici BoZejov 20. unoram&rmaxim vysky sshové pokryvky
dosahoval v déim povodi 25 cm a shova pokryvka zde trvala vioméru 59 dri.

Teplotni poméry

Primérné rani teplota vzduchu v diim povodi dolni Vitavy byla +9,9 °C, coZqustavuje
odchylku od normélu +0,6 °C. Rok hodnotime jakoldag nadnormalni. Teplothsiln¢
nadnormalni byly tezen (+2,5 °C), nadnormalni leden (+2,5 °C) a t&#té kwten, cerven,
srpen i listopad (odchylka ¢t8i nez +1,0 °C). Naproti tomu s#inpodnormalni byl
nejchladjsi mesic roku tnor (4,1 °C). Nejvyssi maximalni tephatduchu (+40,0 °C) byla

nantiena 20. srpna na stanici Husireez a nejnizsi minimalni teplota vzduchu (-28,0 °C)
byla nang¢tena 12. inora na stanici Nedrahovice Rudolec

Pramérn& rani teplota vzduchu na Uzemi @io povodi Séazavy byla +7,5 °C, coz
piedstavuje odchylku od normalu +0,4 °C. Rok hodnetjako teplotd normalni. Teplot&
silné nadnormalni byly rsice ezen (+2,5 °C) a listopad (+2,1 °C). Teptotradnormalni
se pak jevily misice leden, kiten acerven (odchylka &Si nez +1,0 °C). Naopak velmi
chladny unor byl teplothsilné podnormalni (—4,5 °C). NejvysSi maximalni tepletaluchu
(+37,3 °C) byla nariena 20. srpna na stanici HaWiiv Brod. Na stejné stanici byla

e

Odtokové pongry

Na dolni Vitaw byl rok 2012 z hlediska odtoku ménpodptimérny (90 %). Mirr
podpiimérné byly i @itoky stedniho toku (Brzina, Mastnik, Kocaba okolo 68 %jigky

v hl. m. Praze (80-110 %), na dolnim Useku Vitaylydmaimérné vodny také Bakovsky potok
(94 %). Na celéem povodi byl nejvogjgim nadpimérnym mesicem leden (128 az 152 %),
pouze na Bakovském potoce byl silnadpfimérny prosinec (168 %). Naisdnim toku
Vitavy prokihla nevyrazna kulminace nacatku Fezna, na dolnim toku v lednu, odtokov
podpitimérné byly nésice duben a K¥en (45 a 65 %), dalSi {gieh roku uz byl ¥tSinou
odtokow pramérny. Minimalni pfitoky byly na celém toku dolni Vitavy &ervnu acervenci

a pohybovaly se okolo 44

Dil¢i povodi Sazavy Ize z hlediska vodnosti azin@ko mirre podptimérné, protoze mitoky
dosahovaly 85 % dlouhodobéhouprru. Nadpfimérné vodny byl nésic leden (150 %).
Nizké byly pitoky v srpnu a z4& (okolo 50 %), kdy byl také natfen minimalni piitok na
arovni [iblizné Qsss¢ Ostatni misice byly odtoko¥ primérné. Celko¥¢ bylo prito¢né
mnozstvi vody v Sézaévpod Zelivkou ovliviino vodarenskym odibem z vodniho dila
Svihov. Také na Zelivce byl minuly rok z hlediskdtakovych pordra pramérny. Minimalni
pratok byl zaznamenan v ésici srpnu a byl &Si neZ Qssq

Povodng

Rok 2012 byl stejtrjako rok minuly obdobim s menSimdem povodni. Je dokonce mozné
konstatovat, Ze byl z hlediska povodni nejkéidim obdobim od roku 2008. Tak jako v roce

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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2011 i v hodnoceném roce 201&pazovaly zimni povagbvé epizody nad letnimi. V roce
2012 byly zaznamenany rozhié druhy i mé#castych tyf povodiovych udalosti.

VSechna vodni dila, ke kterym ma Povodi Vitavytrét@odnik, pravo hospo#iabyla pred
zatdtkem povodovych udalosti v provozuschopném stavu. Nehto vodnich dilech se

v pribéhu povodni manipulovalo dle platnych, schvalenycanipulanich fadi, pripadre
podle povodovou komisi schvalené mirfécdné manipulace a vSechny manipulace probihaly
tak, aby byl povotlovy pritok maximali transformovan a nedochézelo ke zhorSovani situace
na tocich pod vodnimi dily.

Obdobi odtavani shové pokryvky na peatku roku 2012 v saiinnosti s mnozstvim
dopadajicich srazek vyraznnezasahlo Uzemi diho povodi Dolni Vitavy a nedoSlo
k Zadnym vyraznym vzesttim hladin.

Kvétnoveé rivalové povoda souvisely s velmi f@dtasnym nastupem letnich teplotidhou
vzestuf hladin byla botka 3. kwtna doprovazena intenzivnimifigalovymi srazkami.
Nejvyrazréji se tyto vzestupy projevily v dilm povodi horni Sazavy a na jejiniitpku
Sazavce v profilu Josefodol. Dvakrat na tomto fuofiyla po prudkém vzestupu dosaZzena
urovei 2. SPA. Hladiny na Slapance v Mirovce, Bobrovskgstoce ve Stbrnych Horach
ana Sazavve Zrwi nad Sazavou doséhly 1. SPA, 2. SPA byl zazname&dénv povodi
Zelivky, a to na Jankovském potoce v profilu Miteti Zasazeny byly i daldi drobné toky ve
zmirgnych povodich. Zadné z vodnichl,cke kterym méa Povodi Vitavy, statni podnik, pravo
hospodét nebylo kwtnovou povodni vyraznzasazeno a nedoslo na nich ani k takovym
vzestugm hladin, které by vyZadovalyjakd mimdgadna opaeni.

Povodiové epizody Bhem letniho obdobi se v diin povodi Dolni Vitavy vyznamij
neprojevily a nedoslo vém ani k Zadnym vyraznym vzestup hladin. Zvlastni povode
(nouzovéreSeni kritické situace na vodnim dile) se udalavadnim dile Dolni Kladinky,
ktery se nachazi na Kladinském potoce (spravcem jwlPovodi, statni podnik). Hlavnéel
nadrze je chov ryb. Profipad, Zze by doSlo ke kolapsu hraze rybnika, bylSemyodtok
z vodniho dila Sedlice za¢g€lem vytvdeni volného prostoru pro transformadipadné
povodiove viny. ZvySenymi vodnimi stavy byly zasazenydiesky potok pod vodnim dilem
Dolni Kladiny a Jankovsky potok pod soutokem s llaklym potokem. Nefimo byla také
zasazena Zelivka, zejméndi preventivnim zvySeni odtoku z vodniho dila SeslitNa
Za&dném z uvedenych tbkedoslo k dosazeni pouvgalé aktivity.

Ve treti dekad prosince byly povodhzpisobené silnym oteplenim, okrajolyly zasazeny
toky na di¢im povodi Dolni Vitavy, mimo Vitavy pod soutokemBgrounkou. Zde vSak
nedoslo k takovému zvySeniiapoku, které by si vyZzadalo zastaveni plavby navwgka vodni

cest ¢i provadni protipovodiovych opaiteni.

Podzemni vody

V povodi dolni Vitavy bylo v ridkém okéhu podzemnich vod v lednu dosaZzeno vysoké
arovre hladin (33 % DMKP). Poté jeSinastal mirny vzestup hladin ha maximumiezmu
(38 % DMKP). Od dubna do srpna doSlo k poklesuagairminimum na Urovni gsi¢niho
normalu (50 % DMKP), v z&vu roku byl zaznamenan &pvzestup hladin na Groue36 %
DMKP v prosinci.

U pramertd v povodi dolni Vitavy bylo v lednu v pméru dosazeno nadnormalni Ur@vn
vydatnosti a satasré i maxima (34 % DMKP). V Unoru nasledoval mirny feskvydatnosti
na uroveé blizkou normalu (47 % DMKP) a vzestup vydatnoshigznu na normalni Uroxie
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(50 % DMKP). Od dubna néasledoval pokles vydatnagtido srpna na Uroieblizkou
normalu a sotasré bylo zaznamenano jeji minimum (54 % DMKP). Odizdochazelo
k mirnému vzestupu vydatnosti az do prosince (4BNYKP).

V mélkém okthu podzemnich vod v povodi Sazavy byla v lednu &#mpru dosazena
nadnormalni arove hladin (25 % DMKP), s dosazenim¢mho maxima v feznu (50 %
DMKP). Od dubna nasledoval postupny pokles hladinl@ zéi, kdy bylo dosazeno minima
(63 % DMKP). V dalSich wsicich roku dochazelo k mirnému vzestupu hladindaz
prosince.

U pramerli v povodi Sazavy byla v lednu zaznamenana vydatoiigkd normalu (51 %
DMKP). Nasledoval jeji vzestup na nadnormalni Utogev kreznu bylo dosazeno maxima
(36 % DMKP). Od dubna dochazelo k dlouhodobému ggkivydatnosti az na podnormalni
arovei v prosinci (77 % DMKP), kdy bylo s¢éasré dosazeno minima.

Rok 2013

Pro tuto kapitolu byla vyuZita ,Hydrologicka bilamennoZstvi a jakosti vodyeské republiky
2013 [26] zpracovanaCeskym hydrometeorologickym Ustavem, Usekem Hydie|og
zejména pak kapitola 2.2 ,Zhodnoceni vysledkydrologické bilance mnozZstvi vody
v kalendénim roce 2013“. Dale byly vyuZity zpravy o povodmikteré vypracovalesky
hydrometeorologicky uUstav [28] nebo centralni vaekpgodésky dispeink Povodi Vitavy,
statni podnik [33], [34].

Srazkoveé ponéry

Na Uzemi povodi dolni Vitavy byl pmérny raéni Uhrn srazek 724 mm, coZegstavuje
131 % normalu a rok hodnotime jako srazkosilné nadnormalni. Srazkev silné
podnormalni byl prosinec (19 %), podnormalni bylsiaoe iezen (55 %) &ervenec (54 %).
Naopak mimgadre nadnormalni byl k&ten (276 %), sild nadnormalni byly hodnoceny
mesice leden (172 %) &rven (170 %) a nadnormalni anor (169 %), srpe® & atijen
(152 %). NejvySsi réni srazkovy uhrn (940 mm) byl n&ben na stanici $zimi, zatimco
nejnizsi r@ni srdzkovy uhrn (588 mm) byl zaznamenan na stafiaiupy nad Vitavou.
NejvysSi denni thrn srazek (107 mm) byl 1. ¢ervna na stanici B#zimi.

Na Uzemi povodi Sazavy bylipnérny raéni ahrn srdzek 744 mm (112 % normalu). Rok
hodnotime jako srazkévnadnormalni. Srazkévpodnormalni byly rsice lfezen (46 %),
duben (49 %)¢ervenec (46 %), listopad (54 %) a prosinec (40M&ppak silé nadnormalni
byly mésice keten (224 %), leden (194 %)arven (180 %); nadnormalni byl anor (127 %).
NejvysSi ré@ni srazkovy uhrn (860 mm) byl n&ken na stanici Votice, zatimco nejnizsémo
srazkovy uhrn (626 mm) natila stanice Netviice. NejvySSi denni Uhrn srazek (86 mm) byl
nameren 1.¢ervna na stanici Mlada VoZice.

Snéhové zasoby

V povodi dolni Vitavy se sthova pokryvka ne€pstji vyskytovala Ehem ledna a unora
a prechodrt se rekolikrat vytvaila i béhem velmi studenéhaézna. Naopak na konci roku se
snih témdt nevyskytoval. Na tomto Gzemi byla néena nejvyssi stova pokryvka (34 cm)
dne 24. Unora na stanici Nedrahovice, Rudolec ay&&j vodni hodnota shu (42 mm) dne
25. Unora na stanici Praha LibuS. Nejdéle trvalavsta shova pokryvka 76 dinna stanici
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Strezimit. Pramér maximalni vySky séhové pokryvky dosahoval v povodi 28 cm &hmwva
pokryvka zde trvala v iméru 42 dri.

Na Uzemi povodi Sazavy se¢hnva pokryvka vytviila zejména Bhem ledna a Unora, ve
vysSich polohach idhem lfezna. V zasru roku se sthova pokryvka vyskytovala pouze
ojedintle. Nejvy3si sshova pokryvka (34 cm) byla natiena 24. Gnora na stanici Simanov,
nejdéle trvala na stanici Humpolec a Novy Rychrevp 67 di. NejvySSi vodni hodnota
srehu (49 mm) byla zaznamenana na stanici Pacov 2&alrPtimér maximalni vysky
snéhové pokryvky dosahoval v dim povodi 26 cm a shova pokryvka zde trvala vigméru

52 dnu.

Teplotni poméry

Primérnd rani teplota vzduchu v povodi dolni Vitavy byla +98, coz pedstavuje
odchylku od normalu -0,1 °C. Rok hodnotime jakoldgg normalni. Teploté silné
podnormalni byl kezen (-4,0 °C), naopak nadnormalni byly hodnocergice cervenec
(+1,5 °C) a dale take listopad (+1,45 °C) a prosi(iel,9 °C). Nejvyssi maximalni teplota

vzduchu (+38,6 °C) byla naffena 27 ¢ervence na stanici Husin®ez a nejnizsi minimalni
teplota vzduchu (-24,0 °C) byla n&fana 26. ledna na stanici Nedrahovice Rudolec.

Praimérnd rani teplota vzduchu na Uzemi povodi Sazavy byla 9 coz pedstavuje
odchylku od normalu +0,2 °C. Rok hodnotime jakddeg normalni. Teploté nadnormalni
byly mésice ¢ervenec (+2,0 °C)iijen (+1,3 °C), listopad (+1,4 °C) a prosinec (+2(®).
Teplotre podnormalni byl résic bezen (-3,4 °C). NejvysSi maximalni teplota vzduchu
(+37,0 °C) byla nagtena 28.cervence na stanici Hagkuv Brod. Na stanici v KoSeticich
byla nan¢tena 16. ledna nejnizsi minimalni teplota vzduc0,6°C).

Odtokové ponry

Na dolni Vitaw byl rok 2013 z hlediska odtoku nadpwrny (157 %). Mimdadre

nadpfimérné byly gitoky Mastnik (198 %), Kocdba a Brzina (okolo 250, % pritoky

v Praze (180 az 190 %) a Bakovsky potok (210 %ga#k roku byl na Vita¥ odtokow

silné nadptimérny (leden 182 %, Unor 218 %)idzen uz byl mir podpaimérny a duben
také podpimerny (74 %), kéten jiz ale opt nadpiimérny (140 %) acerven po prokhlé

povodiové situaci mimtadre nadpimérny (690 %). Cervenec jedt zastal odtokow

nadpamerny (125 %), ale srpen uz byl podpwerny (70 %), z& také ptimérné,fijen slak

nadpameérny (118 %), listopad uz podpnérny (80 %) a prosinec podpnérny (60 %).
V prosinci se minimalni @itoky na Vita¥ pohybovaly mezi @oqaz Qsaa

Povodi Sazavy lze z hlediska vodnosti aiingko nadpémeérné (140 %). Z&tek roku byl
odtokow vétSinou silre nadptimerny (leden 200 az 225 %, unor 163 az 210 %gzBn byl
mirné podpfimérny (70 az 90 %) a duben podperny (60 az 70 %). K&ten byl diky
vydatrgjSim srazkam off nadptimeérny (120 az 125 %) a povddvy cerven mimeadre
nadpamérny (390 az 720 %) s tim, Ze nejvice zasazeno dgloi povodi Sdzavy a nejmen
horni.Cervenec je&t zistal nadpimérny (120 % horni Sazava a okolo 170 % dolni Sazava)
ale srpen jiz byl odtokavpodpfimérny (60 az 80 %). Z& bylo ptimérné az nadmgmeérné
(100 az 120 %lijen nadpimérny (115 az 142 %), ale listopad uz znovu rmadpameérny
(80 az 100 %). Prosinec byl odtokopramérny az podpimérny (60 az 80 %). Minimalni
pratok byl nangten v srpnu a byl roveniiplizné Qszos Celkow bylo pritocné mnozstvi vody
v Séaza pod Zelivkou ovlivigno vodnim dilem Svihov. Rai odtok v Zelivce dosahoval
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150 % dlouhodobého foméru a byl tedy nadgmérny. Minimalni piitok se vyskytoval
v srpnu a byl ¥tSi neZ Qssq

Povodné

Tani, srazky a zvySené lednové teploty néaticu roku 2013 se povadvou situaci v déim
povodi Dolni Vitavy neprojevily. Povadva epizoda byla vSak zaznamenaremwnu 2013.

Pti cervnové povodni byla vSechna vodni dila, ke ktenign Povodi Vitavy, statni podnik,
pravo hospodit, pred z&atkem povodové udalosti v provozuschopném stavu. Behto
vodnich dilech se v fibchu povod® manipulovalo dle platnych, schvalenych manipaiah
fadl, piipadré podle povodovou komisi schvalené miidné manipulace a vSechny
manipulace probihaly tak, aby byl powody pritok maximalg transformovan a nedochazelo
ke zhorSovani situace na vodnich tocich pod voduiityi Na vodnich tocich ve sprév
statniho podniku Povodi Vitavy bylyted nastupem povodni béhem ni provaéhy
zabezpéovaci prace, které jsou dany zakonnymi povinnospmava@ vodnich tok.

Cervnova povotlova epizoda byla Zigobena vydatnymi srazkami na koncétna a zaatku
gervna, kdy v obdobi od 29. &na do 5¢ervna naprdelo ¢Cechéch v plosném pméru pies
100 mm, v &kterych oblastech az 180 mm. ZasaZzené vodni tokyKuminacnimi praitoky
vyhodnoceny jako povodes dobou opakovani 20 aZ 50 let.

V povodi stedni Vitavy byly extrém& zasazeny pravostranné i levostrantiéoRy (Brzina,

Mastnik, Kocaba), kde byly vyragmiekroieny 3. SPA po dobu 3 dni a kulméma pritoky

odpovidaly hodnet Q100 Na Mastniku dokonce {gok tuto hodnotu vysocer@sahl. Fitoky

v povodi dolni Vitavy byly touto povodni zasaZzenyrizné mie, nap. Botic v profilu

Prihonice dosahl 3. SPA a kulmifrd pritok se pohyboval pra¥godobré kolem hodnoty
Q100 Naopak na Bakovském potoce byl dosazen 1. SPAmidani pritok se pohyboval
mirn¢ nad hodnotou & V povodi Zakolanského potoka doslo dnec¢8vna k bleskové
povodni, v obciCi¢ovice byl dosaZen 3. SPA a kulmémé pratok byl pravépodobré nad

hodnotou Q.

V povodi Sazavy byla touto povodni nejméasazena horni Sadzava, pouze na 2 profilech
byl dosazen limit pro 1. SPA, kulmi&ai pritoky na tocich ¥tSinou nedosahovaly hodnot ani
Q:. Naopak v povodi dolni Sazavy se pouodeetelre projevila, Sdzava kulminovala

v profilu Kacov ve dvou vinach, oba kulmitrd pratoky byly ténef shodné a odpovidaly
hodnot tésné pod Q. Zasazeny byly rowZ piitoky Sazavy, k extrémnim povisavym
stawim doSlo nap na VlaSimské Blanici (vyraznérgkrateni 3. SPA po dobu 2-3 dn
kulminatni pratoky vyrazré presahly Qoo a Tloskovském potoce.

Na Vltavskeé kaskatprobihaly manipulace v souladu s tim, jaky byllggh povodiové viny

na neregulované Sazaa Berounce. S@asré byla manipulacemi na vodnich nadrzich této
kaskady oddalena kulminace Vitavy v Praze tak, @by Praze a dolniasti Vitavy vytvdaen
¢asovy prostor na provedeni protipoyiodlych opateni. Pro pevedeni povaibvych piitoki
byla pouzita kapacita vodnich elektraren i vodoldgska zdizeni (bezpénostni pelivy i
spodni vyusti).

V celém povodi zarovedoSlo ke znenym Skodam na infrastrukitel a k zaplaveni mnoZzstvi
trvale obydlenych objelt chatovych osadi kolonii, byla nutna evakuaceskolika obci.
Prichodem povotlovych piatoka rovnéz doSlo na mnoha mistech jak ke éram
ptirozenych koryt vodnich tak tak i k poSkozeni koryt vodnich tibktedy i vodnich &
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vybudovanych v korytech vodnich ok Zaznamenano bylo také poSkozeni hrazi a
protipovodiovych ochran.

Podzemni vody

V povodi dolni Vitavy bylo v lednu v #fkém olEhu podzemnich vod v faiméru dosazeno
nadnormalni drowh hladin (15 % DMKP). V dubnu nastal mirny pokleadih na Grovi
34 % DMKP. V disledku vydatnych srazek doslo k vyraznému vzeshladin na maximum
v ¢ervnu (3 % DMKP) a nasledném postupnému poklesdirnido prosince (27 % DMKP),
kdy bylo dosazeno minima.

U prameri v povodi dolni Vitavy bylo v lednu v pméru dosazeno té&h nadnormalni
arovre vydatnosti (30 % DMKP). Nasledoval mirny vzestymatnosti do fezna (26 %
DMKP). Do kwtna vydatnosti klesaly na urav&0 % DMKP. Véervnu doslo k vyraznému
vzestupu vydatnosti na maximum (20 % DMKP) a potgejich poklesu na minimum
v prosinci (36 % DMKP).

V mélkém olkthu podzemnich vod v povodi Sazavy byla v lednu &mpru dosazena
nadnormalni drovehladin (24 % DMKP). Nasledoval mirny vzestup hfado tiezna (43 %
DMKP), poté v kétnu hladiny opt klesaly (30 % DMKP). V dsledku vydatnych srazek
doslo k vyraznému vzestupu hladirtervnu (6 % DMKP), kdy bylo dosazeno maxima. Do
srpna dochazelo k poklesu hladin naniominima (42 % DMKP). Do konce roku hladiny jiz
jen mirrg stoupaly na Urowe41l % DMKP.

U prameri v povodi Sazavy dosahovaly vydatnosti v lednu r@mimhodnot (40 % DMKP).
Nasledoval vzestup vydatnosti welnu na urove 39 % DMKP a déle jejich pokles na
arovei blizkou normalu v kétnu (54 % DMKP). V ¢ervnu doSlo k vyraznému vzestupu
vydatnosti na rni maximum (13 % DMKP). Nasledoval pokles vydathas minima
v prosinci (52 % DMKP).
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2 Jakost povrchové vody ve vodnich tocich

Sledovéni jakosti povrchové vody ve vodnich tocigtovodi Vitavy je ve statnim podniku
Povodi Vitavy ¥novana velka pozornost a bylo tomu tak i v minulageho organizénich
piedchidci (dokladem je skutamost, Ze prvni ucel&jsi informace o jakosti vody mame jiz
ze Sedesatych let 20. stoleti, i kdyZz pouzekolika malo ukazatd). Vlastni odiry vzorki
povrchové vody a provédi jejich analyz zajiduji tiéi podnikové vodohospodské laboratte
(Ceské Budjovice, Praha, Plz8, piislusre akreditované podle platnych poZzadaygiicemz
seznam odirovych profii srozsahem sledovanych ukazatghkosti vody je ufovan
kazdor@n¢ aktualizovanymi Programy monitoringu, zpracovavanyitvarem povrchovych
a podzemnich vod generalnibeditelstvi ve spolupraci gigluSnymi provoznimi gedisky
jednotlivych zavod statniho podniku Povodi Vitavy. Vzorky vody z vacm toki jsou
odebirany ve sledovanych profilech obvykl€etnosti 1x msicné. Souhrnné hodnoceni
jakosti vody se provadi vigvazné wtSineé pripadi z 24 vysledi rozbofi za sledované
dvouleti. K matematickému zpracovani dat je jedaioyuzivan pditacovy systém od firmy
Hydrosoft Veleslavin s.r.o., Praha, pod aadm ASW Jakost.

Vyhodnocovani jakosti povrchové vody se vzdy uskiig jednak podle ré&eni viady

&. 61/2003 Sb., ve 2ni nd@izeni vladye. 23/2011 Sb. [9], jednak pod@&SN 75 7221 "Jakost
vod - Klasifikace jakosti povrchovych vod’ifna 1998 [8], ktera plati pro jednotnéieni
tiéidy jakosti tekoucich povrchovych vod. Hodnocengujszejména nasledujici ukazatele
jakosti vody:

» ukazatele kyslikového rezimu

rozpusény kyslik

biochemicka spaeba kysliku ptidenni
chemicka spdeba kysliku manganistanem
chemicka spdeba kysliku dichromanem

» z&kladni chemické a fyzikalni ukazatele

—_ pH

— teplota vody

— rozpuséné latky

— nerozpusiné latky
— amoniakalni dusik
— dusknanovy dusik
— celkovy fosfor

* biologické a mikrobiologické ukazatele

— saprobni index makrozoobentosu
— termotolerantni koliformni bakterie

U veétSiny profili jsou sledovany a hodnoceny i dagjici chemické ukazatele (nagelkovy
organicky uhlik, chloridy, sirany, vapnik, iki&k, Zelezo, mangan aj.),fack pripad i t¢zké
kovy (chrom, nikl, niéd’, zinek, kadmium, rtt} olovo, arsen), dale i adsorbovatelné organicky
vazané halogeny, chlorofyl, polychlorované bifenybplycyklické aromatické uhlovodiky,
chlorované i dusikaté pesticidy,fipadré i dalSi specifické organické sl&niny
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(nagr. huminové latky, moSusové latky, komplexotvornéya urony, ftalaty, chlorované
fenoly). Ve vybranych profilech se pravidelsleduji i ukazatele radioaktivity.

Pro kazdy ukazatel jakosti vody (s vyjimkou bioldgich ukazatei, které se hodnoti zvI&s

se vyhodnocuje aritmeticky jgmér nangfenych hodnot, median, maximalni a minimalni
hodnota, charakteristickd hodnota ve smys8nku 4.6 CSN 75 7221 [8] (pro 24 a vice
nantienych hodnot jako &, coZ je hodnota ukazatele jakosti vody s pépediobnosti
nepgekraieni, resp. u rozpudiého kysliku pekrateni, 90 %) aitda jakosti vody podle
meznych hodnot uvedenychGSN 75 7221 [8]. Hodnoceni podle platnéhdizeni viady

¢. 61/2003 Sh. [9] se provadi porovnanim Zpgth statistickych hodnot (fmérna hodnota,
maximalni hodnota nebo hodnotg)Ps normami environmentalni kvality (dale jen ,NBK"
piislusného ukazatele. Ukazatele maji stanoveny N&koO jpaméry (NEK-RP) a/nebo
maxima, tj. nejvyssi fpustné hodnoty (NEK-NPH), pouze u mikrobiologickyokazatel
jsou NEK stanoveny jako hodnotgyPPokud u niteného ukazatele jakosti vody nedosahuje
koncentrace jeho meze stanovitelnosti, tak vyuZivAsW Jakost dale ipstatistickych
vypoétech pracuje s polo#i hodnotou této meze stanovitelnosti. Tento postzdsad
nezmsobuje problémy s prezentaci ziskanych statistitkiat v gipadech, kdy se v souboru
namétenych dat hodnoty pod mezi stanovitelnosti vyskypguze ojedidle, jakmile vSak
pocet €chto hodnot pesahne 50 % pgtu hodnocenych dat, je nutno ziskané vysledky
hodnotit se zvySenou pozornosti. ¥pgac, Ze se jednd o ukazatel, ktery je &&sii
celkového sottu dané skupiny chemickych nebo fyzik&hohemickych ukazaté] véetns
jejich rozpadovych a redkich produki nebo metabolit se pro vysledek pod mezi
stanovitelnosti pro jednotlivé latky pouzije hodaoiula.

Povrchové vody (tekouci) se ve smydliSN 75 7221 [8] zzuji podle jakosti vody
do 5 ¥id:

| — nezne&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery nebyl @mre ovlivnén lidskou
¢innosti a pi kterém ukazatele jakosti vody rrepahuji hodnoty odpovidajici¢znému
piirozenému pozadi ve vodnich tocich;

Il — mirn¢ zneisténa voda, tzn. stav povrchovée vody, ktery byl owiviidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kter@ziniji existenci bohatého, vyvazeného
a udrziteIného ekosystému;

Il — zn&iStén& voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivridskou ¢innosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kterdwusé vytvdit podminky pro existenci
bohatého, vyvazeného a udrzitelného ekosystémui;

IV — silre zn&isténa voda, tzn. stav povrchoveé vody, ktery byl owivilidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, ktertvargji podminky umoiujici existenci
pouze nevyvazeného ekosystému;

V — velmi silré zn&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivlidskoucinnosti
tak, Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnotgkigtvdeji podminky umotkujici existenci
pouze silg nevyvazeného ekosystému.

Pti hydrobiologickém hodnoceni jakosti vody se vydspecialni nazvoslovi podle Ur@vn
eutrofizace [29]. Eutrofizaci se rozundist obsahu mineralnich Zivin (nutriéht predevsim
slowenin fosforu a dusiku, v povrchovych vodach. Eugaxfe je doprovazena rozvojem
fotosyntetizujicich organisin (fytoplanktonu, obvykle sinic nebdas) a projevuje se
piedevsim ve stojatych vodach tvorbou vegeiiao zbarveni nebo az vodniho¢ky. Voda

s minimalnim mnoZstvim Zivin se oznge jako ultraoligotrofni, se zvySujicim se obsahem
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Zivin pak postup® jako voda oligotrofni, mesotrofni, eutrofni a hgtpefni. Mirou celkového
mnoZstvi biomasy fytoplanktonu je ukazatel chlokofy

Pfi zpracovavani vodohospasgéé bilance v déim povodi Dolni Vitavy byla vyuZita
zakladni data o jakosti povrchové vody ve vodnartidh, jejichZ plocha povodini alespa
4 % z celkové plochy diiho povodi Dolni Vitavy. Kror vlastni Vitavy (od VN Orlik po
soutok s Labem) se jedna o tyto vodni toky:

— Mastnik (pravostrannyifiok Vitavy ve vzduti VN Slapy)

- Kocéba (levostrannyifiok Vitavy vii¢nim km 82,8 pod VN Sthovice)

— Sazava (pravostrannyitok Vitavy viicnim km 78,5 nad Prahou v Davli)

- Zelivka (levostranny fitok Sazavy wi¢nim km 98,9)

- Trnava (levostrannyiftok Zelivky v#i¢nim km 52,4)

— Blanice (levostrannyiftok Sazavy wi¢nim km 78,6)

— Bakovsky potok (levostrannyiipok Vitavy viicnim km 13,6 ped soutokem
s Labem).

V grafech, zachycujicich vyvoj jakosti povrchovédyove zvoleném profilu vodniho toku
v poslednich letech, jsou vzdy zobrazeny hodnotytn(r a charakteristickda hodnota)
zjisStené za pislusné dvouleti a jsou umdaly mezi ok koty let tohoto dvouleti. V grafech
¢. 20 az¢. 29, které ukazuji vyvoj jakosti vody ve zvolengnofilu ve vice ukazatelich, jsou
zobrazeny jen hodnoty aritmetickychupwria. Na obrézciche. 2 az¢. 6 je znazoréno
vyhodnoceni jakosti vody podle iizeni viady¢. 61/2003 Sb. [9] ve vSech pravideéln
sledovanych profilech pragpzakladnich ukazatiel hodnoceném obdobi 2012-2013.
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2.1 Vitava

Kmenovy vodni tok v celém dilm povodi Dolni Vitavy (od hrdze vodni nadrze Opik asti
do Labe) byl sledovan v 10 profilech. Vapghu podélnych profil jakosti vody Ize
u jednotlivych ukazatéljakosti vody pozorovat odliSnostifgvazuje vSak fibéh s patrnym
zlepSenim jakosti vody poijmhodu nadrzemi vitavské kaskady (Orlik, Kamyk, $lap
Stschovice) a s néisty zngisténi pod Prahou. U ukazatele BSJ¢ patrné zhorseni jizied
Prahou po soutoku se Sazavou, kdy se jakost vodsSaje z I. na Il.ifidu, a po soutoku
s Berounkou, kdy se jakost vody zhorSi z Il. nattidu, kde jiz Zistava s vyjimkou profilu
v prazskeé Trdji (graé. 1). Oproti tomu v ukazateli CHSKnejsou patrné v podélném profilu
vyrazné vykyvy, ve vSech sledovanych profilech bytsazena lll.ftda jakosti vody (graf
¢. 2). U amoniakalniho dusiku se podCOV Praha jakost vody zhorSuje z kidy na
. jakostni tidy a dale se postuprelepsSi zgt do I. #idy jakosti (graf¢. 3). Jakost vody
v ukazateli duginanovy dusik je v celém podélném profilu v mezithiidy (graf ¢. 4).
Koncentrace celkového fosforu se ngirrvySuje v ramci Il. fidy pod soutoky se Sazavou
a s Berounkou a déle pod Prahouistx do Ill. tidy jakosti (grafé. 5). Celkovy organicky
uhlik se v podélném profilu prakticky neémi, charakteristické hodnoty se u vSech
sledovanych profil pohybuji okolo 11 mg/l (grak. 6). V podélném profilu u ukazatele
FKOLI je zietelné postupné zhorSovani jakosti vody, a tocagani I. tridy do idy Il

v profilu Troja, déle v profilu pod OOV Praha doifdy IV. Nasled® se jakost vtomto
ukazateli zlepSujessne nad hranici Il. a lll. idy v zavwrecném profilu (graf¢. 7). Ukazatel
AOX odpovida ¥tSinou lll. #idé jakosti, vyjimkou je profil pod vodni nadrzi Orlikdy je
dosazena V.ridy jakosti vody a dale pak dosazeni 1¥idy pod Prahou a v zére¢ném
profilu (graf ¢. 8). U chlorofylu se jakost vody vyragnzhorSuje po soutoku Vitavy
se Sazavou a Berounkou (ziidy nejprve do lll. a nasledraz do 1V.), poté mimhklesa do
[ll. t¥idy v profilu Libcice, se zptnym nafistem koncentrace do IVridy jakosti vody
v zawrecném profilu (grak. 9).

Podle zékladni klasifikace, provedené ve smydtinku 4.8CSN 75 7221 [8], odpovida
jakost vody dolni Vitavy ve sledovanych profilecétSmou Il. tide (40 % vysledk), 38 %
vysledii je v mezich lll. tidy a 22 % vysledk v mezich I.#tidy. V hodnoceném obdobi
(pramérna ¥ida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 1rBjvysSi zn&steni CHSK,
(vSechny sledované profily spadaji do Itidiy). NEK podle n&zeni viadyc. 61/2003 Sb. [9]
jsou dodrzeny u vSech prafilv ukazatelich BSK CHSKc, amoniakalni a du&hanovy
dusik, z 90 % u celkového fosforuiR®rna ¥ida jakosti vody dolni Vitavy v zakladnich
ukazatelich je 2,2 a jejich NEK zitizeni vlady jsou spliny v 98 % gipad.

Vzhledem k tomu, Ze Vltava slouzi rasnjako recipient odpadnich vod z Jaderné elektrarny
Temelin, jsou ve vodnim toku sledovany i radiol&giaikazatele, zejména tritium. Obsah
tritia ve vitavské vod se logicky zvySuje v profilu pod vodni nadrzi#€osko, do niz jsou
odpadni vody z elektrarny vypo#sy (pramér 28 Bg/l, maximum 373 Bg/l). V dalSich
Usecich vodniho toku az po Usti do Labe koncentrd@postupi vyrazre klesaji (ptimery
23,2 az 11,3 Bg/l, maxima 59,4 az 29,1 Bq/l) a mijiyse tak hluboko pod limitni hodnotou
nafizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [9] (@mer 700 Bg/l, maximum 3 500 Bqg/l) a odpovidaji
[I. tridé jakosti vody. Podélny profil jakosti vody pro tin v dolni¢asti Vitavy je znazorn

na grafu¢. 10. Ukazatele celkova objemova aktivitaa celkova objemova aktivifa se
pohybuji v mezich lidy jakosti vody.
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V uzadwrovém profilu Vitavy (Zetin, ficni km 4,5) ped soutokem s Labem bylo
ve sledovaném obdobi klasifikovano podiSN 75 7221 [8] celkem 42 ukazateP3 z nich
odpovidalo |I. tidé jakosti, 11 tid¢ Il., 6 ttide Ill. a do IV. #idy spadaji ukazatele AOX
a chlorofyl; V. tida nebyla dosazenRodle naizeni vlady¢. 61/2003 Sh. [9] bylo v tomto
profilu hodnoceno 101 ukazatael. Hodnotam NEK vyhovuje 97 ukazateh (96%)

a nevyhovuji 4 ukazatele —sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[l1,2,pyekn
(pramér piekroten vice nez 3x), EDTA (pmér prekraien 2x), FKOLI (hodnota 43
piekratena 2x) a Escherichia coli (hodnota, Piekratena o 97 %). Celkem bylo v profilu
sledovano 413 ukazatejakosti vody.

Vyvoj jakosti vody Vltavy v profilu Zalin je sledovan od roku 1992 (do té doby byl jiz
od 60. let jako uzavrovy profil Vitavy pred Ustim do Labe sledovan profil \feg viiénim

km 13,6). ZlepSeni jakosti vody je patrné zwastiéchto ukazatél: BSKs — pokles rénich
pramérnych hodnot ze zhruba 6 mg/l na hodnoty okolo 3l,nagnoniakalni dusik - z 1 mg/l
na hodnoty okolo 0,15 mg/l a obd@btaké celkovy fosfor - z 0,5 mg/l na hodnoty okolo
0,15 mg/l (grafé. 20). Ukazatel AOX se v pmérnych ra@&nich hodnotach pohybuje kolem
20 ug/l a prevazre odpovida lll. fide jakosti vody, picemz v poslednim hodnoceném obdobi
byl zaznamenan koncentraci gasré s pekraienim hranice IV.i{dy (graf ¢. 30). Mirné
kolisani kolem hranice II. a lllfidy je vidkt u ukazatele S| makrozoobentosu (gfaf3l).
Ukazatelem, ktery od druhé poloviny 90. let postupgirazré narstal, je chlorofyl (mira
celkové biomasy fytoplanktonu) - vignérnych ranich hodnotach z 20g/l az nad 5Q@g/l
okolo roku 2003 (jakostnze lll. az do V.itidy), nasled& se jakost postugrzlepSovala zt

do Ill. ttidy. Od roku 2010 doSlo ¢pk nafistu do IV. tidy (graf¢. 32). Patrné néstani
koncentraci v povrchové védlolni Vitavy je mozno pozorovat i v ukazateliitrin, a to od
dvouleti 2001-2002, vigledku postupného zprovtavani vyrobnich blok, prodluzovani
délky jejich ¢asového provozu a nasledného vypéniSodpadnich vod z Jaderné elektrarny
Temelin — z pimérnych hodnot pod 2 Bg/l (hodnoty na Urovni mezenastéelnosti
ukazatele) na nysi hodnoty okolo 10 Bg/l, kvalitatiénvSak pouze migh za hranici

I. a ll. tridy jakosti vody (grat. 33).

Déle sledovanym profilem nez Zéh je vySe poloZzeny profil Liice nad Vlitavou i{éni
km 28,2). Profil je sledovan jiz od poloviny 60t Eecasovy vyvoj jakosti vody ukazuje na
pozitivni trend zhruba od poloviny 80. let - iap BSKs je patrny pokles @méru z hodnot
nad 7 mg/l na 3 mg/l, u amoniakalniho dusiku z lodbdkolem 2 mg/l pod 0,2 mg/l.
U dustnanového dusiku doslo od poloviny 70. let kiséw koncentraci z pmérnych zhruba
2 mg/l na hodnoty kolem 4 mg/l v druhé polaviB0. let a poté k mirnému zlepSeni na
cca 3 mg/l. Od roku 2007 dochazi kétgpvnému néistu koncentraci 2 na hodnoty okolo
4 mg/l, gicemz v poslednich dvou hodnocenych obdobi byl zagnam pokles (graf. 21).
Na grafu¢. 34 Ize pozorovat mirny nist ptamérnych ranich hodnot teploty vody v profilu,
postupny natrst ptamérnych hodnot pH ze zhruba 7,1 ve druhé pol®@da. let az na hodnoty
okolo 8 v poslednich letech je zachycen v grafgbs.

V obdobi 2012-2013 bylo v profilu Ldice nad VIt. sledovano celkem 226 ukazatekosti
vody. PodleCSN 75 7221 [8] bylo hodnoceno 33 ukazétel nich 17 odpovidalo |.iik,
8 ukazatel Il. tiid¢, 6 ukazatel Ill. t¥idé (BSKs, CHSK:, TOC, celkovy fosfor, Zelezo
a AOX) a do IV. tidy seradi chlorofyl a FKOLI; V.tida nebyla dosazenRodle n&izeni
vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v tomto profilu hodnoceno 68kazateli. Hodnotam NEK
vyhovuje 59 ukazatei (94 %) anevyhovuji 4 ukazatele — sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren {pwr piekraten vice nez 2x), EDTA (fmer
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piekraten o 3 %), FKOLI (hodnotagp prekraena ténsi 5x) a Escherichia coli (hodnotagP
piekratena téendi 4x).

2.1.1 Jakost povrchové vody ve velkych vodnich nadrzich

Ve vodni nadrziOrlik dochazi k porrné vyraznému zlepSeni jakosti vody Vltavy, coz se
pozitivré projevuje i v dalSich Usecich vodniho toku. Jakasty odtékajici z této nadrze je
sledovana v profilu Soleniceigni km 144,0) a podl€SN 75 7221 [8] bylo hodnoceno
celkem 21 ukazatéljakosti vody — pevaznacast se nachazi v mezich I. (12 ukazgtel
a ll. tidy (4 ukazatel), do lll. ttidy spadaji ukazatele CH®K CHSK: a TOC, do IV. iidy

je zaazen ukazatel rozpu$ty kyslik a do V. tidy setradi ukazatel AOX. Podle fiaeni
vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v tomto profilu (situovanéd7 km pod hrazi VN Orlik)
hodnoceno 29 ukazatel z nich hodnotdm NEK nevyhovuji pouze dva — régmy kyslik
(pramer splren z 83 %) a AOX (pimér piekraien o 15 %). Celkem bylo v profilu sledovano
137 ukazatei jakosti vody.

PrestoZe se jakost vodyitekajici do vodni nadrze Orlik v poslednich leteciire zlepSuje,
je nédrz stale nadim¢ zatZovana organickymi latkami i fosforem (#toka do nadrze
se jedna zejména o Zn&eni z Lomnice a Skalice, z vodnich fokad vzdutim nadrze hlagn
z LuZnice). To zpisobuje v letnim obdobfasté problémy s nadprodukics a sinic v mélo
pratocnych zatokach a vznik n&ignivych kyslikovych porra zejména v hornéasti vodni
nadrze (ale ve vodnych letech se Zivinami a inakudinic bohata voda dostavéa i do dolnich
partii vodni nadrze a zhorSuje jakost vody i taetrt podminek pro rekreaci). Kyslikovy
rezim v hodnoceném obdobi odpovidal obecnému popiggt byla VN Orlik hlavnim
generatorem kyslikovych defigifpro vodni tok Vitava, &tné vodnich nadrzi na ni lezicich
(Kamyk, Slapy, Sichovice, Vrané). V roce 2012 byla sinicovymétem zasaZenagtdina
nadrze, a to az tét ke hrazi. Vysoké koncentmi hodnoty chlorofylu (150-180 ugll,
v oblastech maximalniho rozvoje az 630 pg/l) znaahermysokou biomasu vodniho &wu,
ktera zapicinila vyrazeni ¥tSiny plochy nadrze z kontaktni rekreace (koupanifoce 2013
doSlo Ehem ¢ervnovych povodni k Uplné oldmé vody v nadrzi. Do povrchovych vrstev
vody bylo vneseno velké mnozstvi fosforu (kolem60n@y/l | u hraze), které podpilm rozvo;j
fytoplanktonu. Rozsivky rychle odsedimentovaly ifasforem. Vodni kétem sinic byla
zasazena zejména oblastdkovského mostu, ale nejednalo se 0 masovy vydiadrz je
dlouhodols charakterizovana jako eutrofni.

Béhem pitoku vody nasledujici vyznamnou vodni nads#apy dochazi k dalSimu mirnému
zlepSovani jakosti vody ve vodnim toku Vitava. Serdvyvoj jakosti vody v nadrzi je ale
dosti zavisly na hydrologické situaci. Rok 2012 \sgnaoval stabil@ pomerné dobrou
jakosti vody, ktera se vyragrzhorSila rozvojem sinicového vodniho¢kw az koncem srpna
av z&. Vroce 2013 byla nadrz dervnu proplachnuta povodni, nedoslo ke zvySenému
rozvoji fytoplanktonu, wetrg sinic. Dlouhodob pietrvavajicim problémem jsou nizké
koncentrace kysliku. Kyslikovy deficittipsvém postupu z VN Orlik ohroZuje Zivot vodnich
organisnii ve VN Kamyk, Slapy a také ve VN &hovice. Jakost vody odtékajici z vodni
nadrze Slapy netize byt vzhledem k mistnim podminkam sledovanémgsené vzdalenosti
od hraze nadrze (ta@fihokamzit totiz navazuje vzduti dalSi vodni nadrze vitavk&ékady,
ato VN Stchovice). Profil pro sledovani jakosti vitavské yge proto situovan az 1,6 km
pod hrazi VN Sichovice (coZ je 8,9 km pod hrazi VN Slapy). V pop@ném obdobi bylo
v tomto profilu klasifikovano podl€SN 75 7221 [8] 28 ukazatel 18 ukazatél odpovidalo

. tfide jakosti vody, 5 ukazatéltéide 1. a do Ill. fidy sefadi ukazatel CHS¥, CHSKyn,
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TOC a AOX a do IV. tidy rozpu&ny kyslik (V. tiida nebyla zastoupena). Podlginani
vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo hodnoceno 44 ukazatélodnotam NEK vyhovovalo 98 %
ukazatel, nevyhovoval pouze rozpésty kyslik (ptimér nebyl dosazen o 1 %). Celkem bylo
v profilu sledovano 167 ukazabgbkosti vody.

2.2 Mastnik

Mastnik je pitokem Vltavy ve vzduti vodni nadrze Slapy i@v@di do ni povrchové vody
z oblasti Sedlanska. Jakost jeho vody je sledovana ve dvou paoifila v pti zakladnich
ukazatelich jakosti vody odpovidétsinou lll. #idé (60 % vysledk) a po 20 % I. a Il.i{dg;
(pramérnd ¥ida 1,0), ukazatelée BSka CHSK:; dosahly pimérné tidy 2,5, nejvyssSi
zneisteni dosahly ukazatelé ddsanovy dusik a celkovy fosfor stpnérnou ¥idou jakosti
vody 3,0. NEK podle ri@eni viady¢. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrzeny v obou profilech
ve vSech zakladnich ukazatelich kroncelkového fosforu, kde byla NEK fgkroiena

v jednom profilu. Pimérna tida jakosti vody Mastniku vég zakladnich ukazatelich je
2,4 a jejich NEK z nidzeni vlady jsou splmy v 90 % pipadi.

V uzawrovém profilu vodniho toku Mastnik (Ra&diticni km 9,0) bylo ve sledovaném
obdobi klasifikovano podl€SN 75 7221 [8] 18 ukazafel Z toho 8 ukazatél odpovidalo
. tfidé jakosti, 1 ukazatelfide II., 8 tide Ill. (BSKs, CHSK:, TOC, nerozpushé latky,
dusinanovy dusik, celkovy fosfor, Zelezo a FKOLI) a tk{dé¢ odpovidal ukazatel chlorofyl;
V. tiida nebyla zastoupenBodle na‘izeni vilady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v tomto profilu
hodnoceno 32 ukazat@. Hodnotdm NEK vyhovuje 30 ukazateh (94 %) a nevyhovuji
2 ukazatelé- celkovy fosfor (piimér prekraten o 30 %) a FKOLI (hodnotagfPpiekraiena
0 93 %). Celkem bylo v profilu sledovano 159 ukeifajakosti vody. Vyvoj jakosti vody
v tomto profilu prokazuje od druhé poloviny 90. letité zlepSeni, napu celkového fosforu
- z ptamérnych 0,8 mg/l na hodnoty kolem 0,2 mg/l, jak@stnV. tidy na hranici mezi
[ll. a IV. tiidou (grafc. 22).

2.3 Kocéaba

Kocéba je pitokem Vltavy pod vodni nadrzi &hovice a fivadi do ni povrchové vody
z oblasti Pibramska a DatiSska. Jakost vody se sleduje ve 3 profilech a kiadaich
ukazatel veétSinou odpovida lll. fidé (40 % zastoupeni), IV.iritla je zastoupena 33 %,
|. a sodasre také Il. ¥fida 13 %; V. tida nebyla zji&na. NejnizSi zn&sténi vykazuje
ukazatel amoniakalni dusik @mnérna tida je 1,3), nejvysSi CHSK a celkovy fosfor
(pramérna tida shoda 3,7). Hodnoty NEK niédzeni vlady¢. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrzeny
ve vSech profilech v ukazateli dasanovy dusik, ve dvou profilech v ukazateli amoalak
dusik, v jednom profilu v ukazateli BgkHodnoty NEK pro CHSK; a celkovy fosfor nejsou
splreny v Zadném z profil. Pimérnd tida jakosti vody Kocaby v zakladnich ukazatelich
je 2,9 ajejich NEK z ndzeni vlady jsou spmy ve 40 % pipadi.

V uzawrovém profilu Kocaby (Sthovice, #iéni km 0,7) bylo ve sledovaném obdobi
klasifikovano podl& SN 75 7221 [8] 28 ukazatel9 z nich odpovidalo I¥idé jakosti, 6 fide

II. a 6 ¥ide 1ll. Do IV. tridy fadi jakost vody elektrolyticka konduktivita, rozpire latky,
AOX, TOC, celkovy fosfor acelkovd objemova ak@it. Ukazatel sirany nalezi
az do V. tidy jakosti vody (jde o wkledek hydrogeologického charakteru pramenné ablast
Kocaby a také vypoudti dilnich vod do vod povrchovych v oblastiiBramska).Podle

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013

29



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 3%Qukazateli.

Hodnotdm NEK vyhovuje 30 ukazateh (77 %) a nevyhovuje 9 ukazatdl - celkova
objemova aktivitan (primér piekraten téngt 3x, maximum pekrateno 4x), celkovy fosfor
(prameér piekraten o 58 %), nerozpudté latky (ptimér prekroien o 52 %), AOX (pimér

piekraten o 15 %), TOC (fmér prekraten o 13 %), sirany (pmér prekraien o 12 %),
CHSKc, (pramér prekraten o 3 %), celkova objemova aktivfa(maximum pekroieno

04 %) apH (nakiena maximalni hodnota 9,2). Celkem bylo v profilledsvano
133 ukazatdi jakosti vody.

Ve vyvoji jakosti vody Kocaby je patrné od druhélgaany 90. let utité zlepSeni, nap

u celkového fosforu z pmérnych 0,5 mg/l na cca 0,25 mg/l. Jak@ésaz z V. tidy mirné nad
hranici mezi V. a lll. tidou (graf¢. 23). Pimérné rani koncentrace BSKpoklesly od
90. let z témsit 4 mg/l pod 2 mg/l. Od roku 2005 dochazi k postmpménaftistu az nad
3,5 mg/l, ale v poslednim hodnoceném obdobi bylmamenano ap zlepSeni na hodnotu
3 mg/l. U ukazatele CHSK je patrny obdobny fbéh jako u BSK - koncentrace
z pramérnych hodnot okolo 27 mg/l v 90. letech, kleslaGkrag/l a od roku 2005 dochazi
k postupnému néstu k pamérnym hodnotdm okolo 27 mg/l (jakostise jedn& o kolisani
v mezich Ill. tidy). Dustnanovy dusik se v pmérnych ranich hodnotach pohybuje mezi
2 a5 mg/l bez znatadjgiho vyvojoveého trendu @Sinou odpovida Ill.i{d¢ jakosti vody).
Pravdpodobré v disledku vypou&ni dalnich vod v horni¢asti povodi Kocaby dochazi
k vyrazréjSim zménam u gkterych jinych ukazatél jakosti vody. Bikladem jsou sirany,
rozpuséné latky a celkova objemova aktivita Primérné rani koncentrace sirérse zhruba
do roku 2005 pohybovaly pod hranici 100 mg/l (alvetfidé jakosti vody), po té doSlo
k namstu az nad 400 mg/l (a jakostaz do V. tidy) v roce 2007, od té doby koncentrace
siram klesa na nygSich cca 230 mg/l. Obsah rozpirsich latek naksta z pimérnych
400 mg/l v letech 1999-2004 (a ltidy jakosti) az na 1000 mg/l vletech 2006-2008
(a jakost® az do V.tidy). Od té doby je zaznamenavan mirny pokles aznyr&jSich
620 mg/l (jakostd do IV. tfidy). U celkové objemové aktivity klesaly ptimérné rani
koncentrace od druhé poloviny 90. let z cca 1 5@ytnna hodnoty pod 400 mBg/l kolem
roku 2005 (jakosthz ,hluboké" V. ¥idy az na hranici lll. a IV itdy). Nasledd dochazelo do
roku 2008 k nérstu na hodnoty kolem 700 mBg/l (a tedy k navrakogi vody do V. tidy),
ale od té doby dochazi k poklesu namérné hodnoty pod 600 mBqg/l (a s@sré také ke
zlepSeni do IV.iidy).

2.4 Sazava

Jakost vody v Sazaye po celé jeji délce (sledovano 11 prigfill vétSiny ukazatel pomgrné
vyrovnana. Ukazatel BSKzaujima v celé délce toku lllfidu jakosti, i kdyz v profilu nad
obci Led€ nad Sazavouipchodr klesne pod hranici mezi Il. a lllfitlou (grafé. 11).
Ukazatel CHSIg, se v horniéasti toku nachazi ve lllrite, postup se jakost lepsi a az do
asti do Vitavy kolisa mezi Il. a llifidou (grafc. 12). Amoniakalni dusik se v horésti toku
pohybuje v mezich IIl.idy jakosti a postugnklesa az do |itdy jakosti vody (grag. 13).
Ukazatel dusinanovy dusik se z pateni Il. téidy jiz v hornic¢asti toku zhorSi az pod hranici
mezi lll. a IV. tidou a ve lll. ¥id¢ s kolisanim #stavd az do Usti do Vitavy (graf 14).
Celkovy fosfor dosahuje maxima v podéiném profif\j horni ¢asti toku pod darem nad
Sazavou (spodni hranice I\kidy jakosti), poté jiz ma klesajici trend a pohybige ve
[Il. tride jakosti az po usti do Vitavy (gr&f 15). Celkovy organicky uhlik kopiruje i¢h
CHSKc,, s tim rozdilem, Ze je v horgéasti toku z&azen az do IV.itdy, nasleda se jakost
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vody lepSi a podolkinjako u ukazatele AOX se dosaZzené koncenfrdaodnoty pohybuji
pievazre nad hranici Il. a lll.iidy (grafy ¢. 16 a 17). Z&kych kowi pretrvava v Sazav
vyznamegji jeStt olovo (nyni ale jiz pouze v hodnotach okolo hranic a Il. ¥idy), jako
skla v oblastech $tlé nad Sazavou a Léel nad S4zavou (graf 18). Podélny profil jakosti
vody v ukazateli chlorofyl ukazuje postupné zho&savjiz od oblasti Hauwtkova Brodu do
maxima @ed Ustim do Vltavy (z gmérnych ranich hodnot kolem 2@g/l az k 50ug/l),

jakostré z hranice mezi lll. a IVitdou az do V.ifdy (graf¢. 19).

U z&kladnich ukazatel jakosti vody pevazuje Ill. tida — 67 % vysledk Il. tfida je
zastoupena 15 %, kida 13 % a IV.iida 6 %; V. tida nebyla zjigna. NejnizSi zna@steni
vykazuje ukazatel amoniakalni dusikiimerna ¥ida jakosti ve vSech sledovanych profilech
je 1,6), nejvyssi celkovy fosfor @mnérna tida je 3,1), nasleduje BSKs dusénanovym
dusikem (pitmérna tida je shod#é 2,9). Hodnoty NEK podle dtizeni viadye¢. 61/2003 Sb.
[9] jsou dodrzeny ve vSech profilech v ukazateliKBSv 91% profii v ukazateli CHSK,,

v 82 % v ukazateli dusnanovy dusik, v 73 % v ukazateli amoniakélni daspouze v 45 %
profili u celkového fosforu. Bmérnéa tida jakosti vody Sazavy wp zakladnich ukazatelich
je 2,7 a jejich NEK z ndzeni vlady [9] jsou spkny v 78 % pipadi.

V uzawrovém profilu Sazavy (Pikoviceficni km 3,4) ped soutokem s Vitavou bylo
ve sledovaném obdobi klasifikovano podi®N 75 7221 [8] 40 ukazatel26 z nich odpovida
. tfide, 5 tide 1., 8 tide 1ll. a jeden ukazatekideé V. (chlorofyl); IV. téida nebyla zjigna.
Podle na‘izeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 96kazateki.
Hodnotdm NEK vyhovuje 93 ukazatei (97 %) a nevyhovuji 3 ukazatelé— sumarni
ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyreniper prekroten o 68 %), nerozpusté
latky (primér prekraten o 7 %) a celkovy dusik (onér piekraten o 1 %). Celkem bylo
v profilu sledovano 350 ukazabgbkosti vody.

V poslednich letech doSlo v Sazake zlepSeni jakosti vody, négelrgji patrnému
pod velkymi zdroji zn&steni - Zdarem nad Sazavou (naBSKs — z pémérnych ranich
cca 6 mg/l jest na p&atku 90. let pokles na hodnoty kolem 3 mg/l, amkdliai dusik

- pokles z hodnot nad 2 mg/l na cca 0,3 mg/l, oglkéosfor — pokles z cca 0,75 mg/l
k hodnotdm okolo 0,2 mg/l) azejména pod Hakdyym Brodem (BSK — pokles

z pamérnych cca 13 mg/l v polovin 80. let na zhruba 3 mg/l — jakostz V. tidy do
[1l. t¥idy, CHSKc, — pokles z pimérnych az 40 mg/l k hodnotam okolo 20 mg/l — z ¥dy
jakosti nad hranici Il. a lll.itdy, amoniakalni dusik — pokles z 2,5 mg/l az Zarfig/l — také

z V. tridy jakosti do Il.tidy, celkovy fosfor — v obdobi 1990 az 1995 rychggkles

z pramérnych cca 0,9 mg/l na 0,3 mg/l, poté jiz pozvolrastppné snizovani pod 0,2 mg/l
v sowtasnosti). ZlepSeni jakosti je ¥idi v uzagrovem profilu v Pikovicich, nap u BSKs

- z pramérnych 6 mg/l jest po roce 1990 na hodnoty okolo 3 mg/l — ze Wbyt do Fidy lll.,
amoniakalniho dusiku - zimérnych hodnot kolem 1 mg/l na konci 70. let az pod g/l

- Z hranice lll. a IV. tidy aZ do |. ttidy, celkového fosforu — z pmérnych hodnot kolem
0,4 mg/l k hodnotam okolo 0,1 mg/l — ze I¥idly na tidu lll. Mirny pokles lze zaznamenat
i u dustnanového dusiku - z{mérnych hodnot az 7,5 mg/l v obdobi 1985-1995 na
pramérné hodnoty kolisajici mezi 5 a 6 mg/l — ze IV.\a#iidy do tidy Ill.; je nutné ovSem
konstatovat, Ze pmeérné koncentrace dusianového dusiku se ve stejném profilu
pohybovaly za&atkem 70. let pouze kolem 3 mg/l. U CHSKakost vody od roku 1970 kolisa
kolem pamérné hodnoty 25 mg/l, s diim poklesem pod 20 mg/l v obdobi 2007-2011 (graf
¢. 24), jakosta se pevazr jedna o lll. tidu. V ukazateli TOC je vid mirny pokles
pramérnych hodnot od roku 1999 z cca 10 mg/l na zhrubagd (graf¢. 36). Ani u AOX
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nedoslo od roku 1995 k vyraznym &madm — pémérné hodnoty se pohybuji mezi 15 az
20 ug/l (graf ¢. 38), jakosta se jedna o kolisani v mezich Ilfidy. Koncentrace chlorofylu
naristaly z ptimérnych ranich 25 pg/l v polovié 90. let na hodnoty cca 4@/l v dvouleti
2002-2003, nasledmirre klesaly zgt k pramérné hodnat 25 pg/l v roce 2009 a od té doby
opet mirne stoupaji, ale drzi se pod p@/l (graf¢. 37). U olova doSlo k vyraznému zlepSeni
- z pramérnych 8ug/l v prvni polovirg 90. let na hodnoty pod 14/l — ze IV. tidy az do
téidy 1. (grafé. 39).

2.4.1 Zelivka a vodarenska nadrz Svihov

Zelivka je jednim z fitoka Sazavy a zahrnuje i velmi vyznamnou vodarenskatin&vihov,

Z niz je vodou zasobovano hlavnésto Praha i velk&ast stedaieské aglomerace. Jakost
vody ve vodnim toku ied vstupem do vodarenské nadrze (profiti&pricni km 50,6, graf
¢. 26) je uukazatele BSKponerné vyrovnana (pimérna koncentrace 2 az 2,6 mg/l).
U dalSich zakladnich ukazaigle patrny obdobny gbéh - CHSK:, (primérna koncentrace
18 mg/l okolo roku 2000 postuprklesala az do roku 2008 k hod&df3 mg/l a od té doby
mirné stoupa k satasné koncentraci okolo 16 mg/l), amoniakélni dugikimérna
koncentrace 0,2 mg/l v roce 2003 klesala do roki828a hodnotu pod 0,09 mg/l a naskedn
zatala stoupat k s@asné hodnet0,12 mg/l) a také celkovy fosfor (kolisani kolefd®@ mg/I

v obdobi 1993 az 2003, poté postupny mirny pokéekaodnoty pod 0,07 mg/l, od roku 2010
koncentrace mighrostou na hodnoty okolo 0,09 mg/l). Dtrsanovy dusik kolisa mezi 5 az
7,5 mg/l.

V hodnoceném obdobi bylo v profilu Zelivka -iRd klasifikovano podleCSN 75 7221 [8]
39 ukazatdl, z nichz 24 odpovidalo Lritle jakosti vody, 13 ukazatielll. tfidé a pouze
dusinanovy dusik a chlorofyl spadaly do llIkidy; IV. a V. fida nebyly zji&ny. Podle
narizeni vlady €. 61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 92kazateli.
Hodnotam NEK vyhovuje 88 ukazatei (96 %) a nevyhovuji 4 ukazatelé- bisfenol A
(pramér prekraten vice nez 2x), sumarni ukazatel benzo[ghi]pemylaeno[1,2,3-cd]pyren
(pramér prekraten o 46 %), celkovy dusik @meér prekroen o 12 %) a dusmanovy dusik
(pramer prekraten o 2 %). Celkem bylo v profilu sledovano 371 wtek jakosti vody.

e

amoniakalni dusik (dmérna tida jakosti v 7 sledovanych profilech je 1,6), y8gi pak

dusinanovy dusik (pmmérna ¥ida 2,9). NEK podle ri&zeni vlady¢. 61/2003 Sb. [9] jsou
dodrzeny ve vSech sledovanych profilech v ukazdtelCHSK,, a BSK, v 86 %

v ukazatelich dushanovy a amoniakalni dusik. V ukazateli celkovyfdosyla dodrZzena
NEK pouze v 71 % profil. Ptimérna ¥ida jakosti vody Zelivky v §ti zakladnich ukazatelich
je 2,2 a jejich NEK z ndzeni vlady jsou spkmy v 86 % pipadi.

V uzawrovém profilu pod vodarenskou nadrzi Svihdeg Gstim do Sazavy (Soutiaéni
km 1,05) bylo ve sledovaném obdobi hodnoceno pdii& 75 7221 [8] 15 ukazafel
- 14 z nich odpovida Ifidé, pouze dushanovy dusik odpovida Ikite. Ostatniitidy jakosti
vody nebyly zji&ny. Podle naizeni vlady €. 61/2003 Sb. [9] bylo v uzarovém profilu
hodnoceno 24 ukazat@. Hodnotam NEK vyhovuje 23 ukazateh (96 %) a nevyhovuje
pouze celkovy dusik (pramér prekroien o 3 %). Celkem bylo v profilu sledovano
130 ukazatei jakosti vody. Za pozornost stoji vyvoj jakosti wod uzawrovém profilu

v ukazateli dusinanovy dusik — na #atku 70. let se @mérné koncentrace pohybovaly
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kolem 3 mg/l, nasledoval postupny @straz na zhruba 8 mg/l v polo¥i80. let a poté mirny
pokles na hodnoty kolem 6 mg/l (graf25s).

Jakost vody v fitocich Zelivky je v poslednich letech pame stabilizovand nebo se i mén
zlepSuje. Stale vSak rgtrvava problém vymyvani dusiami ze zenddélsky
obhospod&vanych pozemk (jakost vody ¥tSiny vodnich tok pak v ukazateli dushanovy
dusik odpovida Ill.ifd¢ - prikladem jsou potoky Martinicky nebo Blazejovickyebo az
V. tiidé — Sedlicky aCechticky potok). UB&lé se pod Pelfimovem od prvni poloviny 90. let
jakost vody v gkterych ukazatelich zlepSila. Vzhledem k tomu, Zetéhu roku 2013 byla
zahéajena rekonstrukd€OV Pellimov jsou vysledky ze s@éasného hodnoceného obdobi
negativié ovlivnény pietizenim biologickych rybntka v zakladnich ukazatelich je patrné
zhorSeni jakosti vody v@é oproti gedchozim rokm. Ptimérné koncentrace CHSK
poklesly z ténsi 25 mg/l na hodnoty okolo 18 mg/l, v hodnocenématiide patrny naist

k hodnotdm okolo 22 mg/l, amoniakalni dusik pokiesIi2 mg/l na hodnotu kolem 0,8 mgl/l,
v hodnoceném obdobi je patrny #str k hodnotam okolo 1,2 mg/l, celkovy fosfor zn&
poklesl z hodnot kolem 1,2 mg/l az na 0,2 mg/l,odioceném obdobi je patrny s

k hodnotam okolo 0,4 mg/l. Oproti vySe popsanynézam nejsou u nasledujicich ukazatel
patrné jakeé trendy ve vyvoji jakosti vody - pmérné koncentrace v ukazateli BSke stale
pohybuji mezi 4 az 5 mg/l a ddsanovy dusik se stale pohybuje v mezich 5 az 7.mg/l
V Martinickém potoce se zneisteni v ukazateli BSK pohybuje od 70. let mezi 1,3 az
2,5 mg/l, CHSk;, poklesla od poloviny 90. let z cca 17 mg/l na bard5 mg/l, amoniakalni
dusik zaznamenal od poloviny 70. leéhbm 10 let néist az ténsi k 1 mg/l, ale do konce
90. let doSlo k velkému poklesu na cca 0,05 mgle kyni hodnoty koncentraci setrvavaiji,
dusinanovy dusik mirh poklesl (z pimérnych 9 mg/l v polovia 90. let na hodnoty
kolisajici v rozmezi 6-8 mg/l) a poklesl| i celkoWysfor (z cca 0,2 mg/l na hodnoty pod
0,1 mg/l). USedlického potoka(v uzav¥rovém profilu pod vodni nadrzidhcice) je vidit
vyrazrejSi zlepSeni jakosti vody: u Bgkod paatku 90. let pokles z 5 mg/l na hodnoty pod
3 mg/l, u CHSK, z 20,0 mg/l na 16,5 mg/l, u amoniakalniho dusikoodnot az kolem
1,0 mg/l v polovig 80. let na hodnoty pod 0,2 mg/l, také u dnanového dusiku nastal
od poloviny 90. let pokles (z pmérnych téngt 12 mg/l na 6 mg/l v roce 2008, nasledyl

v obdobi 2009-2011 zaznamenanusék 9 mg/l a v poslednich dvou hodnocenych obdobic
je opst patrny pokles k hodnotam okolo 7 mg/l), celkowysfbr poklesl v pimérnych
hodnotach z cca 0,12 mg/l kolem roku 1990 pod Ov@pl. Neuspokojivou jakost vody
vykazuje jiz delsi dobuCechticky potok, nejwtsi pitok Sedlického potoka. BSKkolisa

v praméru mezi 2,5 az 4,0 mg/l, CHSKpoklesla z 16 mg/l v roce 2005 na hodnoty okolo
13 mg/l, dusinanovy dusik kolisa mezi 10 az 13 mg/limpérny celkovy fosfor mira klesa

z hodnot okolo 0,25 mg/l v roce 2005 na&mné hodnoty okolo 0,18 mg/I.

Znesidténi hlavnich pitoka i mensich vodnich tdk v povodi vodarenské nadrze Svihov
ropnymi a kterymi specifickymi organickymi latkami (jako jsoag. PAU, halogenované
uhlovodiky) nebo &kymi kovy je nizké. Vzhledem ktomu, Ze velkast povodi je
zenedélsky vyuzivana, jsou naffocich do nadrze a také v nadrzi samotné sledovany
pesticidy (dlouhodob jsou sledovany skupiny triazinovych a uronovycistipedi, k ttmto
skupindm postupn pribylo sledovani skupiny fenoxykarboxylovych kyseliglyfosatu
piipadré také rékterych metabolit vySe uvedenych skupin). Od roku 2010 je realizovan
podrobny monitoring vyskytu herbididvze vybranychtastech povodi. Koncentrace pesticid

v povrchovych vodach zavisi nag¢gpované plodid a v obdobi jejich pouzivani byly
zZjistovany vysoké koncentrace.
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Ve vlastni vodarenské nadrzi Svihov dochazi k vyraznému zlep3ovani jakosti vody,
ato zejména od roku 1995, kdy padé hydrologicky negiznivych let doSlo k naptmi
zasobniho prostoru. Nadrz se vyame dlouhou dobou zdrZzeni vody — podle vodnosti
jednotlivych let kolish mezi 0,6 az 1,8 roku. Hlamnfaktorem, ktery ovliiiuje projevy
eutrofizanich proces je fosfor (na rozdil od dusiku, jehoz vliv jiz nerdsadni). Rizkumy
ukazuji, Ze pevazna wtSina fosforu ma gy pavod v bodovych a difaznich zdrojich
zne&isteni v povodi vodarenské nadrze. Difuznimi zdrojiyjsmde mySleny zejména objekty
zentdélské vyroby a rozptylené usedlosti. Mimo poidsd ale nejsou ani zdroje plosné,
zejména drenazni vody zkierych oblasti rostlinné vyroby. Letni koncentrdosforu jsou
zasadnim rizikem pro jakost vody v nadrzi, protgie zvySenych pitocich mohou byt
impulsem pro rozvoj fytoplanktonu, zejména sinic.

V srpnu 2012 byl proveden monitoring rozsahu pdrosidni vegetace. Porosty zejména
stolistku klasnatého byly nalezeny zejména v dédsti nddrze, jeZz se vyzhge nejvySSimi
hodnotami pithlednosti vody. Nalez byl potvrzen tak&pkumem v roce 2013. V roce 2013
byla nadrz zasazerarvnovou povodni, ale naetelrgjSim nafistu biomasy fytoplanktonu se
to neprojevilo. V. hodnoceném obdobi se v upravdsti vody z vodni nadrze nevyskytly
problémy, které by vyzadovaly vyragsi zasahy do vodarenské technologie.

2.4.1.1 Trnava

Trnava je nejutsim pitokem Zelivky, do niz fivadi povrchové vody z oblasti Pacovska.
Jakost jeji vody je sledovana v 5 profilech. V a@klich ukazatelichijpada 64 % fipad

na ll. #idu, 16 % na l.ifdu, 12 % na IV.iidu a 8 % na lll.fidu; V. tida nebyla zjig&na.
Nejlepsi jakost je dosahovana v ukazateli amonmldlsik (pimérna tida 1,2). U ukazatél
BSKs, CHSK;, a celkovy fosfor spadaly vSechny sledované praofity 1. tsidy. Naopak
nejhorsi tidu jakosti vykazuje ukazatel dasanovy dusik (prmérna tida 3,6). NEK podle
natizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrzeny ve vSech profilechkazatelich BSK
CHSKc,, amoniakalni dusik a celkovy fosfor, v ukazateisithanovy dusik nejsou dodrzeny
ve 80 % profili. Pimérna tida jakosti vody Trnavy v zakladnich ukazatelich je 2,2
a jejich NEK z n&zeni vlady jsou spkmy v 84 % pipad.

V uzawrovém profilu Brtna (Zeliv)fiéni km 0,6 (pod vodni nadrzi Trnavka), bylo podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 18 ukazatglkosti vody, 8 ukazatilodpovida I. i II. fids. Ve

IV. tfidé je dusénanovy dusik a rozpudty kyslik; Ill. ani V. tida nejsou zastoupenijodle
narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 2dkazateli.
Hodnotam NEK vyhovuje 22 ukazatedi (92 %) a nevyhovuji pouze 2 ukazatele celkovy
dusik (ptimér prekraien o 21 %) a dusnanovy dusik (pmmér piekraten o 11 %). Celkem
bylo v profilu sledovano 148 ukazaigbkosti vody.

Z dlouhodobsjSiho sledovani jakosti vody je patrné mirné zlep$eukazateli BSK (od roku

1990 pokles z g@mérnych cca 3 mg/l pod 2 mg/l) a u celkového fosféwd roku 1980 do
roku 2000 pokles @meérnych koncentraci z 0,15 mg/l na 0,05 mg/l, v ndiglieich letech
narist az k 0,08 mg/l a od roku 2007&vpokles pod 0,05 mg/l). Koncentrace dnsinového
dusiku kolisaji podle hydrologické situace, alevidét jejich nafist z g@iblizné 4,5 mg/l

v prvni polovirg 80. let na térr 8 mg/l v obdobi 1995-1996, s naslednym mirnym @sdin
na hodnoty kolem 6 mg/I.

NejvetsSi @ritok Trnavy, Kejtovsky potok, nevykazuje vyrazjSi casové zlepSovani jakosti
vody, ptimérné hodnoty BSKkolisaji od poloviny 90. let mezi 2 az 3,5 mg/HEKc, mirne
poklesla z cca 16 mg/l pod 12 mg/l, od roku 2008ty mirné rostla k hodnat nad
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15 mg/l, amoniakalni dusik od roku 2000 istal z 0,1 mg/l az k 0,3 mg/l v roce 2006,
nasledg kolisal kolem hodnoty 0,2 mg/l a v hodnoceném dbbd@ znatelny pokles
koncentraci na hodnotu 0,1 mg/l (jakasse jedna o zlepSeni z lll. nailidu), dustnanovy
dusik od poloviny 90. let kolisa kolem 7,5 mg/llkesy fosfor kolisa mezi 0,1 az 0,15 mg/l.
PodleCSN 75 7221 [8] bylo v uz&ovém profilu potoka (Samsiti¢ni km 0,1) hodnoceno
17 ukazatel. Sedm z nich odpovida Eidé a ¢tyfi Il. t¥ide, do Ill. tidy jakosti vodyradi tok
nasledujici ukazatele: BgKdustnanovy dusik, Zelezo a chlorofyl a ve I¥idé se nachazi
nerozpudneé latky a FKOLI; V.tida neni zastoupena. Podlgimani vlady¢. 61/2003 Sb.
[9] bylo hodnoceno 27 ukazabel Hodnotam NEK vyhovuje 22 ukazatel(81 %)

a nevyhovuje 5 ukazatel nerozpusdiné latky (ptimér prekrolen o 37 %), celkovy dusik
(pramér prekraten o 36 %), dushanovy dusik (pgmeér prekraten o 26 %), Zelezo (fimér
piekraten o 4 %) a FKOLI (hodnotaof byla pekratena 12x). Celkem bylo v profilu
sledovano 163 ukazatejakosti vody.

2.4.2 Blanice

Blanice je pitokem Sazavy a odvadi povrchové vody z oblastiddld/ozice a VlaSimi.
Jakost jeji vody je sledovana ve 4 profilech. Vladkich ukazatelichfpada 45 % na
[ll. t¥éidu jakosti, 25 % na Il.fidu, 20 % IV. tidu jakosti a 10 % na lfitdu jakosti vody;
V. ttida nebyla zjigna. Nejlepsi jakost vody je dosahovana v ukazat@oniakalni dusik
(pramérna fida 1,5), nejhorsi v ukazateli dasanovy dusik (vSechny sledované profily se
nachazi ve IV.i{d¢). NEK podle nézeni vliady¢. 61/2003 Sb. [9] jsou spiny ve vSech
profilech v ukazatelich CHSK a celkovy fosfor, v 75 % u BSKa amoniakélniho dusiku
av50 % u dugnanového dusiku. Bmérna tida jakosti vody Blanice v zakladnich
ukazatelich je 2,8 a jejich NEK zitizeni vlady jsou spliny v 70 % gipad.

V uzawrovém profilu ged astim do Sazavy (Blanice — Radoniegm 1,9) bylo podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 30 ukazatglkosti vody. Fida I. je zastoupena 15x a ltida

10x, ve lll. fid¢ jsou ukazatelé BSK celkovy fosfor a AOX, ve IV.itdé je dusénanovy
dusik a chlorofyl, V. fida nebyla zji&na. Podle naizeni vlady ¢. 61/2003 Shb. [9] bylo
v tomto profilu hodnoceno 60 ukazatal. Hodnotam NEK vyhovuje 58 ukazateh (97 %)

a nevyhovuji pouzeukazatelé&elkovy dusik (pkmér prekraten o 14 %) a du&nanovy dusik
(pramer prekraten o 5 %). Celkem bylo v profilu sledovano 238 wtak jakosti vody.

Vyvoj jakosti vody v tomto profilu Blanice ukazupepSeni pimérnych hodnot u celkového
fosforu - z ténmdt 0,5 mg/l kolem roku 1990 pod 0,15 mg/l. DimEnovy dusik od pgtku
70. let postupinafistal z ptimérnych 3 mg/l az na 8 mg/l po roce 1995, poté jitnnklesa
na hodnoty kolem 6 mg/l (graf 27).

Zfady dalSich menSichtipoki Sazavy je feba zminit potoky BeneSovsky a Pstruzny.
Bene3ovsky potokje recipientem odpadnich vod mimo jiné C®V BeneSov. V jeho
uzawrovém profilu (Mra&, ¥i¢ni km 0,1) byla jakost vody hodnocena pod@N 75 7221 [8]
ve 24 ukazatelich — Ifitla je zastoupena 9x, Ikida 8x a lll. fida 5x. Do IV. tidy spadaji
ukazatelé dughanovy dusik a AOX; V.rida nebyla zastoupena. Podlefimani viady
¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu Mtahodnoceno 44 ukazatelHodnotdm NEK vyhovuje
38 ukazatdl (86 %) a nevyhovuje 6 ukazatel amoniakalni dusik (pmér prekraten
087 %), celkovy dusik (pmér prekracen o 73 %), sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren dpwr prekraien o 59 %), dushanovy dusik
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(pramér prekroten o 58 %), celkovy fosfor (pmeér piekraien o 5 %) a FKOLI (hodnota
Poo prekratena ténii 4x). Celkem bylo v profilu sledovano 158 ukazajekosti vody.

Velmi Spatna jakost vody je patrna iPstruzného potoka ktery je mimo jiné i recipientem
odpadnich vod £0V Humpolec. V profilu pod Humpolcenti¢ni km 15,7) bylo hodnoceno
podle CSN 75 7221 [8] 21 ukazafel z nichz 3 odpovidaji Lifdé, 7 ukazateél II. t¥ide
a 3 ukazatele lll.itd¢ jakosti vody. Do IV. itidy sefadi BSK CHSKg, TOC, amoniakalni
dusik, celkovy fosfor, AOX a FKOLI. Az do Viitly je z&azen ukazatel chlorofyl. Podle
nafizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu hodnoceno 29 ukata Hodnotam NEK
vyhovuje 18 ukazatél (pouze 62 %) a nevyhovuje 11 ukazatel nag. FKOLI (hodnota
Poo prekratena vice nez 19x), sumarni ukazatel benzo[ghilpamthdeno[l,2,3-cd]pyren
(pramér prekraien vice nez 9x), amoniakalni dusikdfper piekraten 5x), celkovy fosfor
(pramér prekroden vice nez 3x), BSK(pramery pirekrateny vice nez 2x), CHSK (pramér
piekraten o 51 %) a pH (naéena maximalni hodnota 9,3). Celkem bylo v profiedsvano
76 ukazatel jakosti vody. Jakost vody v potoce se postupepSuje a v uzavovém profilu
Pstruzného potoka@d Ustim do Sazavy (Liptka, fi¢ni km 0,8) bylo podI€ SN 75 7221 [8]
hodnoceno 24 ukazatelz nichz 9 odpovida liitde jakosti vody, 7itide 1. a 7 #ide Ill.,
IV. tfida neni zastoupena a aZ do by setradi chlorofyl. Podle ni&eni vliady¢. 61/2003
Sb. [9] bylo hodnoceno 43 ukazdielHodnotam NEK vyhovuje 38 ukazaiel88 %),
nevyhovuje 5 ukazatel — sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[l@iBpyren
(pramer prekraten vice nez 3x), celkovy fosfor (pnér prekraten 029 %), BSK
a nerozpugné latky (ptiméry prekrateny o 7 %) a FKOLI (hodnotagfpiekratena o 35 %).
Celkem bylo v uzasrovém profilu sledovano 158 ukazdiel

2.5 Bakovsky potok

Bakovsky potok je poslednimésgim gitokem Vitavy fed jejim ustim do Labe. Odvadi
povrchové vody z oblasti Slaného a Velvar. Jakelsb jvody byla sledovana ve 3 profilech.
V zakladnich ukazatelich odpovida jakost vodycasgji Ill. tiidé (60 % vysledk), 20 %
odpovida Il. fide, 13 % IV. tidé a 7 % |. tidé; V. tiida nebyla zjig&na. NejlepSi prmérnou
téidu jakosti vody vykazuje amoniakalni dusik (1y¥9jhorsi celkovy fosfor (3,7). Hodnotam
NEK podle néizeni viady¢. 61/2003 Sb. [9] vyhovuji ve vSech profilech ukaiia CHSkg,,
amoniakalni a dusnanovy dusik, celkovy fosfor vyhovuje pouze v jeangorofilu
av zadném ze sledovanych préofilevyhovuje ukazatel BSKPrimérna ¥ida jakosti vody
Bakovského potoka vép zakladnich ukazatelich je 2,8 a jejich NEK Zipeni vlady jsou
splrény pouze ve 67 %ifpadi.

Ve sledovaném obdobi bylo v uzaevém profilu (Vepek, ficni km 0,5) podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 36 ukazatgkosti vody, z nichZ 12 vyhovuje mezim fiidty,
11 ukazatel vyhovuje Il. tid¢ a 6 tide lll; ve IV. tfid¢ jsou ukazatele konduktivita, celkovy
fosfor, sirany, Zelezo a AOX. Az v Viidé jsou rozpudné i nerozpugnhé latky. Podle
narizeni viady ¢.61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 70ukazateli.
Hodnotam NEK vyhovuje 59 ukazateh (91 %) a nevyhovuje 11 ukazatd — nap.
nerozpu&ne latky (pimérna hodnota fgkrotena 4x), FKOLI (hodnotadp piekratena ténsi
4x), sumarni ukazatel benzo[ghilperylen+indenoB@]Jpyren (pimér piekroien vice nez
3x), celkovy fosfor (pkmér prekraten o 81 %) a sirany (omér piekroien o 43%). Celkem
bylo v profilu sledovano 242 ukazaigbkosti vody.
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Bakovsky potok se podle gmérné tidy jakosti vody v pti zakladnich ukazatelich (2,8) stale
fadi mezi podpmérné vodni toky v celém povodi Vitavy, i kdyZz se gak jeho vody
v zawrném profilu v gkterych ukazatelich v poslednich letech vygaztepSila. U BSK

z pramérnych hodnot az kolem 100 mg/l v polowi80. let na sotasné hodnoty kolem
4 mg/l, u CHSk, zpmtmérnych hodnot az 250 mg/l na hodnoty pod 25 mgll,
u amoniakalniho dusiku z hodnot az 1,5 mgidgbkem 80. let na hodnoty kolem 0,2 mgl/l;
koncentrace dusnanového dusiku poklesly zgpnérnych 6 mg/l poatkem 80. let pod 3 mg/l
na pa@&atku 90. let, nasledns vykyvy natistaly na hodnoty okolo 5 mg/l okolo roku 2000,
posléze oft do roku 2008 klesaly k hodriozhruba 3 mg/l a od té ddbopst narstaji

k sowtasnym hodnotdm okolo 5 mg/l, u celkového fosfonprianérnych hodnot 0,8 mg/l
pocatkem 90. let na zhruba 0,3 mg/l (géaR8).

Z mensSich fgtoka dolni Vitavy jsou podroh#)i sledovany Bojovsky potok, Bati Rokytka
a Zakolansky potokBojovsky potok je levostrannym ifitokem Vitavy v Useku meziifioky
Sazava a Berounka a odvadi povrchové vody z olkastim MniSku pod Brdy. V profilu
pod MniSkem pod Brdyigni km 12,2) vykazuje enormni zigteni vody. Z 26 hodnocenych
ukazateh podle CSN 75 7221 [8] odpovida pouze 5 ukazatél tiids, 8 ukazatel tids
Il. alll., do IV. tfidy pati ukazatel celkovy fosfor a az do Yidy jakosti vody séadi BSks,
amoniakalni dusik, AOX a FKOLI. Podle figeni vliady¢. 61/2003 Sh. [9] bylo v tomto
profilu hodnoceno 38 ukazatelHodnotdm NEK vyhovuje 27 ukazaidl71 %) a nevyhovuje
11 ukazateél — nag. hodnota By je pekratena u FKOLI 80x, pmér je prekroten

u amoniakalniho dusiku 16x, z dalSich ukaziasel jedna zejména o celkovy fosforufmer
piekraten vice nez 4x) a ukazatele Bs$SK vanad a sumarni  ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren {prry piekroieny vice nez 2x). Celkem bylo
v profilu sledovano 63 ukazatejakosti vody. Smrem Kk Usti vodniho toku do Vitavy se
jakost vody Bojovského potoka postdprvyrazreé zlepSuje a v uzd@vovém profilu
(Méchenice,ficni km 0,3) se IV.iida jakosti z hodnocenych 25 ukazatelbjevuje jen
v ukazatelich AOX, amoniakalni a désanovy dusik, V.ifda jiz neni zastoupena. Doiiidy
pak pati 10 ukazatel, do Il. fidy 8 ukazatel a do Ill. ¥idy 4 ukazatele. Podle fizeni vlady
¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v uzé&ovém profilu hodnoceno 36 ukazdielHodnotdm NEK
vyhovuje 29 ukazatél(75 %) a nevyhovuje 7 ukazalel ukazatel amoniakalni dusik {pner
piekraien vice nez 2x), FKOLI (hodnotadpiekratena vice nez 2x), celkovy fosfor {poner
piekraten o 48 %), celkovy dusik @onér prekraten o 45 %), vanad a ddeanovy dusik
(prameéry prekrateny o 28 %) a pH (natfena maximalni hodnota 9,4). Celkem bylo v profilu
sledovano 62 ukazatejakosti vody.

Boti¢ a Rokytka jsou gFitoky Vitavy v Praze a jakost jejich vody stéle heroptimalnich
mezich. V uzagovéem profilu Boti¢e (Nusle, ficni km 0,5) bylo hodnoceno podle
CSN 75 7221 [8] 26 ukazatel 6x je zastoupena kida, 7x II. tida a 9x lll. fida jakosti
vody. Do IV. tidy pati celkovy fosfor a do V.i{dy ukazatelé BSK AOX a FKOLI. Podle
natizeni vlady¢. 61/2003 Sh. [9] bylo v tomto profilu hodnoceno dkazatel. Hodnotdm
NEK vyhovuje pouze 29 ukazabe(73 %) a nevyhovuje 11 ukazatel nag. hodnota B

u FKOLI byla pekratena vice nez 42x, fméry byly piekrateny zejména u ukazatel
sumarni ukazatel benzo[ghilperylen+indeno[1,2,3gdn (vice nez 11x), amoniakalni dusik
(vice nez 2x), BSK(o 69 %), celkovy fosfor (0 68 %), suma 6-ti PAWA1 %) a fenanthren
(o 38 %). Namirena maximalni hodnota v ukazateli benzo(a)pyreknacila NEK o 70 %

a maximalni hodnota pH byla zjgia 9,1. Celkem bylo v profilu sledovano 66 ukaZatel
jakosti vody.
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U Rokytky bylo vuzéérovém profilu (Liba, fticni km 0,3) hodnoceno podle
CSN 75 7221 [8] 26 ukazaftelZ nich pati 7 do |. tidy, 8 do Il. a sotasre Ill. tiidy jakosti
vody. Ve IV. tidé jsou ukazatele konduktivita a FKOLI a az do ¥dy je fazen ukazatel
AOX. Podle néizeni vliadye. 61/2003 Sb. [9] bylo hodnoceno 49 ukazatélodnotam NEK
vyhovuje 42 ukazatél (86 %) a nevyhovuje 7 ukazaleHodnoty NEK vyjadené péimery
jsou pekrateny u ukazatét sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[l,2iRygren
(vice nez 5x), EDTA (o 70 %), BSKo 45 %), AOX (0o 27 %), celkovy fosfor (0 17 %)
a nerozpugné latky (0 9 %). Hodnotagl’u ukazatele FKOLI je fiekratena 11x. Celkem
bylo v profilu sledovano 165 ukazaigbkosti vody.

Zakolansky potok je pritokem Vitavy v Kralupech nad Vitavou a odvadi pmhove vody
z ¢asti Kladenska. Jakost jeho vody v ug@vém profilu ¢icni km 1,0) je stale nevyhovujici.
Ze 30 ukazatél hodnocenych podl€SN 75 7221 [8] je 7 ukazaftelvl. a Il. tidé¢ a po
8 ukazatelich v 1ll. a IVitdé¢ jakosti vody. Do IV.itidy pati konduktivita, rozpugné
a nerozpugné latky, dusinanovy dusik, celkovy fosfor, AOX, chlorofyl a FKQLV. tiida
nebyla zjiS¢na. Podle nidzeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo hodnoceno 60 ukazatel
Hodnotdm NEK vyhovuje 46 ukazaigl77 %) a nevyhovuje 14 ukazatel pimér je nap.
piekraien u sumarniho ukazatele benzo[ghilperylen+inde@d@icd]pyren (vice nez 10x),
amoniakalniho dusiku, celkového fosforu, EDTA aompusénych latek (vice nez 2x).
Hodnota By je prekraiena vice nez 15x u ukazatele FKOLI a vice neZz 1Exaherichia coli.
Maximalni nandfend hodnota u benzo(a)pyrenielpctila NEK o 30 %. Celkem bylo
v profilu sledovano 264 ukazabgbkosti vody.

Vyvoj jakosti vody v Zakolanském potoce vSak ukazujrekteré pozitivni zminy, nap.
zlepSeni u celkového fosforu zipnérnych hodnot kolem 1,2 mg/l nacéku 90. let aZz pod
0,4 mg/l. Hodnoty BSK presahovaly v polovia 80. let i hranici 75 mg/l, poté doSlo
k postupnému poklesu aZ k hodnotdm kolem 6 mg/ISKdd dosahovala v polovin80. let
1100 mg/l, pak doSlo k poklesu na hodnoty okolo &ig/l. Pamérné koncentrace
amoniakalniho dusiku se v polo¥i0. let pohybovaly kolem 12 mg/l, zhruba kolemuok
2000 poklesly az pod 0,7 mg/l naslédmlosahly hodnot kolem 1,5 mg/l (v obdobi
2005-2006), poté @b dochazi k poklesu na hodnoty pod 0,6 mg/l. Bummovy dusik
postupi s dikimi vykyvy nafista od poloviny 70. let z 2 mg/l na hodnoty okolé g/l
(grafé. 29).
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Zavér

Predkladana vodohospa@&a bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013¢dstavuje
hodnoceni minulého kalenigdho roku aobsahuje tyto vystupy:

» "Zpravu o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idil povodi Dolni Vitavy za rok
2013", ktera obsahuje rowh piehled ohlaSovanych Gdaj(ustanoveni 8 5 odst.
2 pism. a), b) vyhlasky o vodni bilanci [2]),

» "Zpravu o hodnoceni jakosti povrchovych vod «iifl povodi Dolni Vitavy za obdobi
2012-2013” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyhlaSkpadni bilanci [2]),

e "Zpravu o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniath v dikim povodi Dolni Vitavy
za rok 2013” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. d) ybjasky o vodni bilanci [2]).

Prehled o stavu vypouditi vod, zejména ve vaglna hodnoceni jakosti povrchové vody
a na ohlaSované udaje podava "Zprava o hodnocgmduggni vod do vod povrchovych
v diléim povodi Dolni Vitavy za rok 2013".

V predlozené ,Zpra¥ o hodnoceni jakosti povrchovych vod \itih povodi Dolni Vitavy za
obdobi 2012-2013" jsou shrnuty vysledky sledovakbgti povrchové vody ve vSecht§ich
vodnich tocich a vodnich nadrzich wdn povodi Dolni Vitavy v letech 2012-2013.
Hodnoceni jakosti povrchové vody je provedeno pod8N 75 7221 “Jakost vod
- Klasifikace jakosti povrchovych vod” [8] a srowrién s NEK z n&zeni vlady¢. 61/2003
Sb. [9]. U hodnocenych vodnich fokv dilcim povodi Dolni Vitavy nejsou v jejich
uzawrovych profilech negjasgji plnény normy environmentélni kvality v ukazatelich:
celkovy  dusik, celkovy  fosfor, nerozp&sé  latky, suméarni  ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren a FKOLIp&i zakladnich chemickych ukazaiel
jakosti vody jsou u osmi podrogjnhodnocenych nejtSich vodnich tok dosazeny nejlepsi
vysledky v ukazateli amoniakalni dusik dprrna tida jakosti podleCSN 75 7221 [8] je
1,4), nejhorSi u dusmanového dusiku (pmérna tida 2,9). Nejasgji je dosazena lll.ffda
jakosti vody (44 % fipadi), v 32 % II. tida, ve 16 % lifda a v8 % IV.itida (V. tida
nebyla zjis¢éna). Hodnoty NEK jsou u nich sginy v 91 % profii v ukazateli CHSK;,

v 86 % profili u BSKs, v 84 % profiti u amoniakalniho dusiku, v 73 % u dumnového
dusiku a v 69 % u celkového fosforu. Nejhorsi jakasly ve vodnich tocich v dim povodi
Dolni Vitavy je v sodasné dobpozorovana v menSich vodnich tocich, jako jsouf.nap
potoky Zakolansky, Bojovsky, Pstruzny a Bakovskyaée pak u Kocaby, Rokytky a Béi.
Naopak nejlepsi jakost vody maji vodni toky TrnaZeljvka a Vltava (v Useku pod vitavskou
kaskadou nad Prahou).

Porovnani historickych dat o jakosti povrchové vegyvodnich tocich (v tekoucich vodach)
s daty sotasnymi ukazuje, Ze v dim povodi Dolni Vitavy doSlo iwady ukazatel jakosti
vody Kk podstatnému zlepSeni.iidem je hlavé postupné omezovani zZn&eni
vypoustného z bodovych zdrdjzn&isténi komunalniho nebo pmyslového charakteru.
Ve tSiné vodnich tok dosSlo v poslednich letech krénpoklesu organického zé&igteni

i k vyraznému zlepSeni jakosti vody v ukazateli arakélni dusik. Patrny je i pokles
v ukazateli celkovy fosfor a tady vodnich tok mirng klesaji i koncentrace dusianoveho
dusiku. V poslednich letech se v3ak zlepSujicidirejakosti vody zpomaluje nebo i zastavuje
(jak dokumentuji dlouhodobérghledy sledovani zakladnich chemickych ukaaateleba

v disledku nové vystavby nebo zasadnich rekonstrukdieazifikacicistiren odpadnich vod

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013

39



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012-2013 POVODI VLTAVY

(hlavre u wtSich zdrof zneisteni) vyrazré poklesl viiv bodovych zdréjzn&isténi na jakost
povrchové vody ve vodnich tocich &epazuje jiz vliv ploSného zi&teni vod, gipadré
v kombinaci se zrn#sténim difaznim.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013 je #ptupréna
na internetovych strankach Povodi Vitavy, statntrpk, na adrese www.pvl.cz v sekci
,vodohospod#&ské informace” pod nabidkou ,Vodohosptskéa bilance v déim povodi*,
a to v rozsahu vyse uvedenych zprav.

Udaje zahrnuté ve vSech vy3e zomiych evidencich jsou #stuprény verejnosti v ramci
ISVS VODA. Podle vyhldsky Ministerstva zeédglstvi ¢. 252/2013 Sb., o rozsahu udlaj
v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod apisobu zpracovani, ukladani
a predavani dchto adaj do informa&nich systéra verejné spravy [5] uklada spravce povodi
do ISVS VODA udaje zaipdchozi kalendai rok kazdoroné nejpozdaji do 30. ¢ervna
bézného roku. Udaje ohlasené povinnymi subjekty @on bilanci za rok 2013 (ustanoveni
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1]) byly ulozeny natgdoeAGRI ve sprav Ministerstva
zenedélstvi, v ¢asti VODA pod nabidkou Odby a vypou&ni. Takto ulozené Udaje Ize du
prohlizet pomoci mapové aplikace nebo si je stahjado soubor dat.
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Seznam pouzitych podklad

[1]
[2]
[3]
g
[6]
[7]
[8]
[9]

[10]

[11]
[12]

[13]

[14]
[15]

[16]

[17]

Pravni piedpisy 5
(In: ASPI[pravni informa&ni systém], © 2000-2014, Wolters KIuweR)

Z&kon¢. 254/2001 Sb., o vodach a o ama n¢kterych zakon (vodni z&kon), ve zmi
pozcjSich pedpigi

VyhlaSka Ministerstva ze&délstvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilancejsgbu
jejiho sestaveni a o udajich pro vodni bilanci

VyhlaSka Ministerstva ze#délstvi ¢. 393/2010 Sb., o oblastech povodi

Zakon¢. 305/2000 Shb., o povodich

VyhlaSka Ministerstva ze&délstvi ¢. 252/2013 Sh., o rozsahu Uil&] evidencich stavu
povrchovych a podzemnich vod a oigpbu zpracovani, ukladani &edavani &chto
adajx do inform&nich systém verejné spravy

Metodicky pokyn Ministerstva zefdélstvi pro sestaveni vodohospaské bilance
oblasti povodé.j. 25248/2002-6000 ze dne 28.8.2002

Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze 28110.2000 ustavujici
ramec praiinnost Spoléenstvi v oblasti vodni politiky

CSN 75 7221 ,Jakost vod — Klasifikace jakosti powreych vod®,Cesky normalizéni
institut, fijen 1998

Nafizeni vlady¢. 61/2003 Sh., o ukazatelich a hodnotadipystného zn&steni
povrchovych vod a odpadnich vod, nalezitostech f@mdk vypou&tni odpadnich vod
do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivychlagbech, ve z#ni pozdjSich
predpigi

Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prdeti a Ministerstva Zivotniho prdstdi
¢. 5/2011 Sb., o vymezeni hydrogeologickych rajanitvafi podzemnich vod, Zigobu
hodnoceni stavu podzemnich voda a nalezitostechrgmd zjistovani a hodnoceni
stavu podzemnich vod

Vyhlaska Ministerstva ze&délstvi ¢. 24/2011 Sb., o planech povodi a planech pro
zvladani povotiovych rizik

Smeérnice Rady 91/676/EHS z 12.12.1991 k ockraod pred zngistenim dusénany ze
zenedélskych zdrofi

Zakon ¢. 25/2008 Sh., o integrovaném registru @$tmvani a integrovaném systému
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Tabulka¢. 1: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2012-2013 - podiéSN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodni tok _ _ hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. profilu <7 <4 P <15 >15 | jakosti
Vitava 1,10 3,20 1,40 6,30 10 2 3 5 2,30
Mastnik 2,00 2,90 3,20 4,90 2 1 1 2,50
Kocaba 3,10 6,90 4,40 11,3 3 2 1 3,33
Sazava 2,70 3,50 3,90 6,30 10 1 9 2,90
Zelivka 1,00 3,50 1,50 5,20 7 1 3 3 2,29
Trnava 1,70 2,40 2,20 3,30 5 5 2,00
Blanice 2,40 4,30 4,10 7,60 4 4 3,00
Bakovsky p. 4,00 4,60 5,90 7,60 3 3 3,00
souhrn - poet 44 3 13 27 1 2,59
-% 6,8 29,5 61,4 2,3
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Tabulka¢. 2: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2012-2013 - podleifizeni viady®. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

naizeni vladye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnaceno d NEK-RP | nad NEK-RP
min. max. profila PO na
<3,8 >3,8
Vitava 1,10 3,20 10 10
Mastnik 2,00 2,90 2 2
Kocaba 3,10 6,90 3 1 2
Sazava 2,70 3,50 10 10
Zelivka 1,00 3,50 7 7
Trnava 1,70 2,40 5 5
Blanice 2,40 4,30 4 3 1
Bakovsky p. 4,00 4,60 3 3
souhrn - poet 44 38 6
-% 86,4 13,6
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Tabulka¢. 3: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2012-2013 - podféSN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221 prﬁmérnél
vodni tok _ | hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. | Profiiu <15 < 25 < 45 <60| >60 | iakost
Vitava 19,1 22,2 25,3 29,3 10 10 3,00
Mastnik 15,9 22,0 23,0 29,0 2 1 1 2,50
Kocéba 26,8 34,3 37,5 54,3 3 1 2 3,67
Sazava 16,7 28,0 23,0 39,8 11 3 8 2,73
Zelivka 10,8 21,8 12,5 34,1 7 1 5 1 2,00
Trnava 12,8 16,1 16,5 22,4 5 5 2,00
Blanice 17,5 20,5 21,3 26,2 4 2 2 2,50
Bakovsky p. 22,1 23,5 31,0 34,3 3 3 3,00
souhrn - poet 45 1 16 26 2 2,64
- 0 2,2 35,6 57,8 4,4
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Tabulkaé. 4: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2012-2013 - podleifizeni viady¢. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

naizeni vladye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnaceno d NEK-RP | nad NEK-RP
min. max. profila PO na
< 26,0 > 26,0
Vitava 19,1 22,2 10 10
Mastnik 15,9 22,0 2 2
Kocaba 26,8 34,3 3 3
Sazava 16,7 28,0 11 10 1
Zelivka 10,8 21,8 7 7
Trnava 12,8 16,1 5 5
Blanice 17,5 20,5 4 4
Bakovsky p. 22,1 23,5 3 3
souhrn - poet 45 41 4
-% 91,1 8,9
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Tabulka¢. 5: Jakost vody v ukazateli amoniakalni dusik (i) obdobi 2012-2013 - podESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodni tok _ _ hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. proniu <03 <07 <5 <2 >4 jakosti
Vitava <0,03 0,19 0,04 0,35 10 9 1 1,10
Mastnik 0,05 0,06 0,10 0,14 2 2 1,00
Kocaba 0,05 0,29 0,13 0,64 3 1 2 1,67
Sazava 0,05 0,46 0,12 1,60 11 7 1 3 1,64
Zelivka 0,03 0,43 0,05 1,14 7 4 2 1 1,57
Trnava 0,04 0,18 0,10 0,36 5 4 1 1,20
Blanice 0,04 0,30 0,07 0,61 4 2 2 1,50
Bakovsky p. 0,16 0,20 0,29 0,38 3 1 2 1,67
souhrn - poet 45 30 11 4 1,42
_ 9% 66,7 24,4 8,9
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Tabulka¢é. 6: Jakost vody v ukazateli amoniakalni dusik (fdgy obdobi 2012-2013 - podle Fiaeni vlady. 61/2003 Shb.

aritmeticky ptimer

naizeni vladye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnaceno d NEK-RP | nad NEK-RP
min. max. profila PO na
<0,23 > 0,23
Vitava <0,03 0,19 10 10
Mastnik 0,05 0,06 2 2
Kocaba 0,05 0,29 3 2 1
Sazava 0,05 0,46 11 8 3
Zelivka 0,03 0,43 7 5 2
Trnava 0,04 0,18 5 5
Blanice 0,04 0,30 4 3 1
Bakovsky p. 0,16 0,20 3 3
souhrn - poet 45 38 7
-% 84,4 15,6
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Tabulka¢. 7: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2012-2013 - pod®N 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221 prﬁmérnél
vodni tok _ _ hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. profiiu <3 <6 <10 <13 >13 jakosti
Vitava 2,25 3,40 3,73 4,53 10 10 2,00
Mastnik 4,01 4,40 8,78 9,40 2 2 3,00
Kocaba 1,70 3,96 6,19 8,69 3 3 3,00
Sazava 1,55 6,17 3,43 10,0 11 2 8 1 2,91
Zelivka 3,62 5,48 5,95 9,3 7 1 6 2,86
Trnava 4,88 6,55 7,5 11,1 5 2 3 3,60
Blanice 5,67 6,82 12,2 12,5 4 4 4,00
Bakovsky p. 2,88 5,25 4,70 8,23 3 1 2 2,67
souhrn - poet 45 14 23 8 2,87
-% 31,1 51,1 17,8
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Tabulka¢. 8: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2012-2013 - podié¢inani viady. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

naizeni viadye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnaceno d NEK-RP | nad NEK-RP
min. max. profila Po fa
<54 > 5,4
Vitava 2,25 3,40 10 10
Mastnik 4,01 4,40 2 2
Kocaba 1,70 3,96 3 3
Sazava 1,55 6,17 11 9 2
Zelivka 3,62 5,48 7 5 2
Trnava 4,88 6,55 5 1 4
Blanice 5,67 6,82 4 4
Bakovsky p. 2,88 5,25 3 3
souhrn - poet 45 33 12
-% 73,3 26,7
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Tabulka¢. 9: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2012-2013 - pod&SN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots hodnocent v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221 prﬁmérnél

vodnitok [T T o Opro?iﬁf I I, . v._ I tide

' ' ' ' <0,05 | <0,15] <04 <1| >1 | iakosti
Vitava 0,059 0,151 0,075 0,215 10 6 4 2,40
Mastnik 0,107 0,195 0,240 0,399 2 2 3,00
Kocaba 0,237 0,296 0,405 0,553 3 3 4,00
Sazava 0,086 0,260 0,130 0,449 11 1 8 2 3,09
Zelivka 0,017 | 0,204 0,024 0,451 7 1 4 1 1 2,29
Trnava 0,043 0,078 0,060 0,124 5 5 2,00
Blanice 0,087 0,146 0,145 0,265 4 1 3 2,75
Bakovsky p. 0,127 0,272, 0,24% 0,433 3 1 2 3,67
souhrn - poet 45 1 17 19 8 2,76

- % 2,2 37,8 42,2 17,8
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Tabulka ¢. 10: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2012-2013 - podle fiaeni viadyé. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

naizeni vladye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnaceno d NEK-RP | nad NEK-RP
min. max. profila Po fa
<0,15 > 0,15
Vitava 0,059 0,151 10 9 1
Mastnik 0,107 0,195 2 1 1
Kocaba 0,237 0,296 3 3
Sazava 0,086 0,260 11 5 6
Zelivka 0,017 0,204 7 6 1
Trnava 0,043 0,078 5 5
Blanice 0,087 0,146 4 4
Bakovsky p. 0,127 0,272 3 1 2
souhrn - poet 45 31 14
-% 68,9 31,1
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Tabulka¢. 11: Jakost vody v ukazateli S| makrozoobentosebdobi 2012-2013 - podiESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodni tok _ _ hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . V. N tida
min. max. min. max. | Profiiu <15 <22 | <30 <35| »35 | iakosti
Vitava 2,2 2,2 2,2 2,2 1 1 2,00
Kocaba 1,8 1,8 1,8 1,8 1 1 2,00
Sazava 2,1 2,2 2,1 2,2 3 3 2,00
Zelivka 2,1 2,1 2,1 2,1 3 3 2,00
Trnava 1,8 2,2 1,8 2,2 2 2 2,00
Blanice 2,0 2,0 2,0 2,0 1 1 2,00
Bakovsky p. 2,1 2,2 2,1 2,2 2 2 2,00
souhrn - poet 13 13 2,00
-% 100,0
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Tabulka¢é. 12: Souhrnné hodnoceni zakladnich ukazaigakosti vody ve vodnich tocich v povodi Vitavybdobi 2012-2013

dil¢i povodi Horni Vitava| Berounkg Dolni Vitava| Vitava celkem
hodnoceno vodnich tak 10 9 8 27
hodnoceno profi 77 61 44 182
BSK. pramérna tida jakosti vody 2,64 2,38 2,59 2,54
° vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 69 93 86 81
nad limit NV 61/2003 (% profil) 31 7 14 19
hodnoceno profi 77 61 45 183
CHSKe pramérna tida jakosti vody 3,21 2,54 2,64 2,85
r vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 61 93 91 79
nad limit NV 61/2003 (% profil) 39 7 9 21
hodnoceno profil 77 61 45 183
L . pramérna ¥ida jakosti vody 1,29 1,33 1,42 1,33
amoniakalni dusik :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 92 85 84 88
nad limit NV 61/2003 (% profil) 8 15 16 12
hodnoceno profil 77 61 45 183
N . . pramérna ¥ida jakosti vody 1,58 1,97 2,87 2,03
dusknanovy dusik :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 100 95 73 92
nad limit NV 61/2003 (% profi) 0 5 27 8
hodnoceno profi 77 61 45 183
. primérna ¥ida jakosti vody 2,60 2,69 2,76 2,67
celkovy fosfor :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 65 79 69 70
nad limit NV 61/2003 (% profil) 35 21 31 30
S| bentosu hodnocen? profﬂ 22 20 13 55
pramérna tida jakosti vody 2,14 1,95 2,00 2,04
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 13: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle peimérné t#idy jakosti vody v zakladnich ukazatelich

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Uhlava BE 7 1,71
Vitava HV 14 1,87
Mze BE 7 1,89
Otava HV 9 191
MalSe HV 9 1,96
Volynka HV 5 2,00
Trnava DV 5 2,16
Vitava DV 10 2,16
Blanice HV 8 2,18
Zelivka DV 7 2,20
Radbuza BE 9 2,22
Strela BE 9 2,22
Klabava BE 7 2,23
Litavka BE 6 2,27
Berounka BE 8 2,28
Mastnik DV 2 2,40
Uslava BE 5 2,40
LuZnice HV 12 2,45
Stropnice HV 5 2,60
Sazava DV 11 2,65
Skalice HV 5 2,68
Blanice DV 4 2,75
Nezarka HV 5 2,76
Bakovsky potok DV 3 2,80
Rakovnicky potok BE 3 2,80
Kocéba DV 3 3,13
Lomnice HV 5 3,24
povodi Vitavy 183 2,28

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 14: Prehled hodnocenych vodnich tdky povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viadyé. 61/2003 Sh. v zakladnich

ukazatelich
vodni tok diti povodi paet profili % profila
Berounka BE 8 100
MalSe HV 9 100
Otava HV 9 100
Volynka HV 5 100
Radbuza BE 9 98
Vitava DV 10 98
Mze BE 7 97
Uhlava BE 7 97
Vitava HV 14 97
Mastnik DV 2 90
Klabava BE 7 89
Zelivka DV 7 86
Blanice HV 8 85
Trnava DV 5 84
Uslava BE 5 84
Strela BE 9 80
Sazava DV 11 78
Litavka BE 6 73
Blanice DV 4 70
Bakovsky potok DV 3 67
Rakovnicky potok BE 3 67
Luznice HV 12 60
Stropnice HV 5 56
Lomnice HV 5 48
Kocéba DV 3 40
Nezarka HV 5 40
Skalice HV 5 36
povodi Vitavy 183 82

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Tabulka ¢. 15: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli BSK

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Uhlava BE 7 1,71
Mze BE 7 1,86
Trnava DV 5 2,00
Volynka HV 5 2,00
Otava HV 9 2,22
Klabava BE 7 2,29
Zelivka DV 7 2,29
Vitava DV 10 2,30
Litavka BE 6 2,33
MalSe HV 9 2,33
Radbuza BE 9 2,33
Vitava HV 14 2,36
Blanice HV 8 2,50
Mastnik DV 2 2,50
Berounka BE 8 2,63
Rakovnicky potok BE 3 2,67
Strela BE 9 2,78
Sazava DV 10 2,90
Luznice HV 12 2,92
Bakovsky potok DV 3 3,00
Blanice DV 4 3,00
Nezarka HV 5 3,00
Skalice HV 5 3,00
Stropnice HV 5 3,00
Uslava BE 5 3,00
Kocéba DV 3 3,33
Lomnice HV 5 3,80
povodi Vitavy 182 2,54

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 16: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady. 61/2003 Sh. v ukazateli BgK

vodni tok diti povodi paet profili % profila
Berounka BE 8 100
Blanice HV 8 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Sazava DV 10 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Uslava BE 5 80
Blanice DV 4 75
Strela BE 9 67
Luznice HV 12 42
Stropnice HV 5 40
Kocaba DV 3 33
Lomnice HV 5 20
Bakovsky potok DV 3 0
Nezarka HV 5 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 182 81

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 17: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli CHSK

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Uhlava BE 7 1,57
Trnava DV 5 2,00
Zelivka DV 7 2,00
Litavka BE 6 2,17
Radbuza BE 9 2,22
Blanice DV 4 2,50
Mastnik DV 2 2,50
Vitava HV 14 2,57
Berounka BE 8 2,63
Mze BE 7 2,71
Sazava DV 11 2,73
Volynka HV 5 2,80
MalSe HV 9 2,89
Strela BE 9 2,89
Bakovsky potok DV 3 3,00
Klabava BE 7 3,00
Otava HV 9 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Skalice HV 5 3,00
Uslava BE 5 3,00
Vitava DV 10 3,00
Nezarka HV 5 3,20
Blanice HV 8 3,25
Kocéba DV 3 3,67
LuZnice HV 12 3,75
Stropnice HV 5 4,00
Lomnice HV 5 4,40
povodi Vitavy 183 2,85

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Tabulka ¢. 18: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli

CHSK¢,
vodni tok diti povodi pa@et profili % profili
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice DV 4 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava HV 14 93
Sazava DV 11 91
Uslava BE 5 80
Strela BE 9 67
Blanice HV 8 63
Luznice HV 12 25
Lomnice HV 5 20
Nezarka HV 5 20
Stropnice HV 5 20
Kocaba DV 3 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 183 79

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 19: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli amoniakalni dusik

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Berounka BE 8 1,00
Blanice HV 8 1,00
Mastnik DV 2 1,00
Otava HV 9 1,00
Uslava BE 5 1,00
Volynka HV 5 1,00
Vitava DV 10 1,10
MalSe HV 9 1,11
Radbuza BE 9 1,11
Mze BE 7 1,14
Trnava DV 5 1,20
Vitava HV 14 1,21
Strela BE 9 1,22
Luznice HV 12 1,33
Stropnice HV 5 1,40
Uhlava BE 7 1,43
Blanice DV 4 1,50
Zelivka DV 7 1,57
Skalice HV 5 1,60
Sazava DV 11 1,64
Bakovsky potok DV 3 1,67
Kocéba DV 3 1,67
Rakovnicky potok BE 3 1,67
Klabava BE 7 1,71
Nezarka HV 5 1,80
Litavka BE 6 2,00
Lomnice HV 5 2,00
povodi Vitavy 183 1,33

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 20: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013

podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
amoniakalni dusik

vodni tok dil¢i povodi pocet profili % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice HV 8 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uslava BE 5 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Vitava HV 14 93
LuZnice HV 12 92
Mze BE 7 86
Uhlava BE 7 86
Lomnice HV 5 80
Nezarka HV 5 80
Skalice HV 5 80
Stropnice HV 5 80
Strela BE 9 78
Blanice DV 4 75
Sazava DV 11 73
Klabava BE 7 71
Zelivka DV 7 71
Kocaba DV 3 67
Litavka BE 6 50
povodi Vitavy 183 88

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 21: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli dusianovy dusik

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
MalSe HV 9 1,00
Vitava HV 14 1,07
Otava HV 9 1,33
Blanice HV 8 1,50
Klabava BE 7 1,57
Mze BE 7 1,57
Uhlava BE 7 1,57
Luznice HV 12 1,58
Stropnice HV 5 1,60
Volynka HV 5 1,60
Strela BE 9 1,78
Litavka BE 6 1,83
Uslava BE 5 2,00
Vitava DV 10 2,00
Berounka BE 8 2,25
Radbuza BE 9 2,56
Lomnice HV 5 2,60
Nezarka HV 5 2,60
Skalice HV 5 2,60
Bakovsky potok DV 3 2,67
Zelivka DV 7 2,86
Sazava DV 11 2,91
Kocéba DV 3 3,00
Mastnik DV 2 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Trnava DV 5 3,60
Blanice DV 4 4,00
povodi Vitavy 183 2,03

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Tabulka ¢. 22: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
dusichanovy dusik

vodni tok diti povodi pa@et profili % profili
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice HV 8 100
Klabava BE 7 100
Kocaba DV 3 100
Litavka BE 6 100
Lomnice HV 5 100
LuZnice HV 12 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Nezarka HV 5 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Skalice HV 5 100
Stropnice HV 5 100
Strela BE 9 100
Uhlava BE 7 100
Uslava BE 5 100
Vitava DV 10 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 5 100
Sazava DV 11 82
Zelivka DV 7 71
Trnava DV 5 20
Blanice DV 4 0
Rakovnicky potok BE 3 0
povodi Vitavy 183 92

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013

POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 23: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle pemeérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy fosfor

vodni tok diti povodi paet profili hodnota
Otava HV 9 2,00
Trnava DV 5 2,00
Mze BE 7 2,14
Vitava HV 14 2,14
Uhlava BE 7 2,29
Zelivka DV 7 2,29
Vitava DV 10 2,40
MalSe HV 9 2,44
Strela BE 9 2,44
Klabava BE 7 2,57
Volynka HV 5 2,60
Blanice HV 8 2,63
Luznice HV 12 2,67
Blanice DV 4 2,75
Berounka BE 8 2,88
Radbuza BE 9 2,89
Litavka BE 6 3,00
Mastnik DV 2 3,00
Stropnice HV 5 3,00
Uslava BE 5 3,00
Sazava DV 11 3,09
Nezarka HV 5 3,20
Skalice HV 5 3,20
Lomnice HV 5 3,40
Bakovsky potok DV 3 3,67
Rakovnicky potok BE 3 3,67
Kocéba DV 3 4,00
povodi Vitavy 183 2,67

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 24: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013

podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
celkovy fosfor

vodni tok diti povodi pa@et profili % profili
Berounka BE 8 100
Blanice DV 4 100
MalSe HV 9 100
Mze BE 7 100
Otava HV 9 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 5 100
Vitava DV 10 90
Radbuza BE 9 89
Strela BE 9 89
Zelivka DV 7 86
Klabava BE 7 71
Blanice HV 8 63
Uslava BE 5 60
Mastnik DV 2 50
Sazava DV 11 45
LuZnice HV 12 42
Stropnice HV 5 40
Bakovsky potok DV 3 33
Rakovnicky potok BE 3 33
Lomnice HV 5 20
Litavka BE 6 17
Kocaba DV 3 0
Nezarka HV 5 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 183 70

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢é. 25: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli SI makrozoobentosu

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Volynka HV 1 1,00
Uhlava BE 3 1,67
Bakovsky potok DV 2 2,00
Berounka BE 4 2,00
Blanice DV 1 2,00
Blanice HV 2 2,00
Klabava BE 1 2,00
Kocéba DV 1 2,00
Litavka BE 2 2,00
MalSe HV 3 2,00
Mze BE 3 2,00
Nezarka HV 1 2,00
Otava HV 2 2,00
Radbuza BE 4 2,00
Sazava DV 3 2,00
Skalice HV 1 2,00
Stropnice HV 1 2,00
Strela BE 2 2,00
Trnava DV 2 2,00
Uslava BE 1 2,00
Vitava DV 1 2,00
Zelivka DV 3 2,00
LuZnice HV 4 2,25
Vitava HV 5 2,40
Lomnice HV 2 2,50
povodi Vitavy 55 2,04

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Tabulka ¢ 26: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2012-2013 - podtéSN 75 7221

aritmeticky paimer

charakter. hodnotg

v tfide jakosti vody podl€ SN 75 7221

prﬁmérnél

vodnf tok _ _ hOd”?.I‘ie”‘ I I, . v. N tida
min. max. min. max. profilu P <10 <16 <201 =20 jakosti
Vitava 8,60 9,90 11,00 12,0 10 10 3,00
Mastnik 7,30 9,40 10,0 12,0 2 1 1 2,50
Kocaba 11,30 13,8 16,0 20,0 3 2 1| 4,33
Sazava 7,40 11,7 9,30 17,3 10 2 7 1 2,90
Zelivka 5,20 7,90 5,80 9,30 6 1 5 1,83
Trnava 5,70 7,00 7,10 9,4 5 5 2,00
Blanice 7,70 8,40 9,1 10,0 4 1 3 2,75
Bakovsky p. 9,60 9,90 12,3 14,8 3 3 3,00
souhrn - péet 43 1 14 24 3 1 2,74
-% 2,3 32,6 55,8 7,0 2,3

€T02Z-2T0Z 1qopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [uoir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka ¢. 27: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2012-2013 - podleitizeni viady. 61/2003 Sb.

aritmeticky paimer

na‘izeni vliadye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno d ; ,
min. max. profilii pod NEK-RP | nad NEK-RP
< 10,0 > 10,0
Vitava 8,60 9,90 10 10
Mastnik 7,30 9,40 2 2
Kocaba 11,30 13,8 3 3
Sazava 7,40 11,7 10 9 1
Zelivka 5,20 7,90 6 6
Trnava 5,70 7,00 5 5
Blanice 7,70 8,40 4 4
Bakovsky p. 9,60 9,90 3 3
souhrn - péet 43 39 4
- % 90,7 9,3

€T02Z-2T0Z 1qopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [uoir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 28: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy organicky uhli

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Uhlava BE 7 1,43
Zelivka DV 6 1,83
Trnava DV 5 2,00
Radbuza BE 8 2,13
Litavka BE 6 2,17
Volyiika HV 5 2,40
Mastnik DV 2 2,50
Vitava HV 14 2,50
MalSe HV 9 2,56
Mze BE 7 2,71
Berounka BE 8 2,75
Blanice DV 4 2,75
Klabava BE 7 2,86
Otava HV 9 2,89
Sazava DV 10 2,90
Bakovsky potok DV 3 3,00
Blanice HV 8 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Skalice HV 5 3,00
Uslava BE 5 3,00
Vitava DV 10 3,00
Nezarka HV 5 3,20
Strela BE 9 3,22
Stropnice HV 5 3,40
LuZnice HV 12 3,83
Lomnice HV 5 4,20
Kocaba DV 3 4,33
povodi Vitavy 180 2,82

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 29: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
celkovy organicky uhlik

vodni tok diti povodi paet profili % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 8 100
Blanice DV 4 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 7 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 8 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 6 100
Vitava HV 14 93
Sazava DV 10 90
Strela BE 9 67
Blanice HV 8 63
Uslava BE 5 60
Skalice HV 5 40
Luznice HV 12 25
Lomnice HV 5 20
Nezarka HV 5 20
Stropnice HV 5 20
Kocéba DV 3 0
povodi Vitavy 180 79

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Tabulka¢. 30: Jakost vody v ukazateli AOYq/l) v obdobi 2012-2013 - podeSN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221 prﬁmérnél
vodnf tok | | hOd”‘f’.I‘ie”‘ I I, . v, N tida
min. max. min. max. | Profilu <10 <20 <30 <20| 40 | jakosti
Vitava 20,0 29,0 23,0 48,0 10 7 2 1| 3,40
Mastnik 18,0 18,0 26,0 26,0 1 1 3,00
Kocéba 29,0 29,0 36,0 36,0 1 1 4,00
Sazava 17,0 19,0 19,0 27,0 7 1 6 2,86
Zelivka 15,0 15,0 18,0 18,0 1 1 2,00
Trnava 14,0 15,0 17,0 18,0 2 2 2,00
Blanice 18,0 18,0 23,0 25,0 2 2 3,00
Bakovsky p. 26,0 28,0 35,0 39,0 2 2 4,00
souhrn - poet 26 4 16 5 1 3,12
- % 15,4 61,5 19,2 3,8

€T02Z-2T0Z 1qopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod juoir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 31: Jakost vody v ukazateli AOXd/!) v obdobi 2012-2013 - podle ¥iaeni viady. 61/2003 Sb.

aritmeticky paimer

naizeni vliadye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno d ; ,
min. max. profilii pod NEK-RP | nad NEK-RP
<25 > 25
Vitava 20,0 29,0 10 9 1
Mastnik 18,0 18,0 1 1
Kocaba 29,0 29,0 1 1
Sazava 17,0 19,0 7 7
Zelivka 15,0 15,0 1 1
Trnava 14,0 15,0 2 2
Blanice 18,0 18,0 2 2
Bakovsky p. 26,0 28,0 2 2
souhrn - péet 26 22 4
-% 84,6 15,4

€T02Z-2T0Z 1qopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod juoir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013

POVODI VLTAVY

Tabulka¢. 32: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2012-2013

podle pezmeérné t#idy jakosti vody v ukazateli AOX

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Trnava DV 2 2,00
Zelivka DV 1 2,00
Uhlava BE 5 2,20
Radbuza BE 5 2,80
Sazava DV 7 2,86
Blanice DV 2 3,00
MalSe HV 3 3,00
Mastnik DV 1 3,00
Strela BE 2 3,00
Uslava BE 1 3,00
Mze BE 4 3,25
Vitava DV 10 3,40
Berounka BE 7 3,43
Stropnice HV 2 3,50
Litavka BE 5 3,60
Vitava HV 5 3,60
Otava HV 6 3,67
Bakovsky potok DV 2 4,00
Klabava BE 3 4,00
Kocéba DV 1 4,00
Nezarka HV 3 4,67
Volynka HV 3 4,67
Luznice HV 6 4,83
Blanice HV 1 5,00
Lomnice HV 1 5,00
Rakovnicky potok BE 1 5,00
Skalice HV 2 5,00
povodi Vitavy 91 3,52

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod wililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2012—-2013

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 33: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2012-2013
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sbh. v ukazateli AOX

vodni tok diti povodi paet profili % profila
Berounka BE 7 100
Blanice DV 2 100
Klabava BE 3 100
MalSe HV 3 100
Mastnik DV 1 100
Mze BE 4 100
Radbuza BE 5 100
Sazava DV 7 100
Stropnice HV 2 100
Strela BE 2 100
Trnava DV 2 100
Uhlava BE 5 100
Uslava BE 1 100
Zelivka DV 1 100
Vitava DV 10 90
Vitava HV 5 80
Otava HV 6 67
Volynka HV 3 67
Litavka BE 5 40
Luznice HV 6 17
Bakovsky potok DV 2 0
Blanice HV 1 0
Kocéba DV 1 0
Lomnice HV 1 0
Nezarka HV 3 0
Rakovnicky potok BE 1 0
Skalice HV 2 0
povodi Vitavy 91 74

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2013
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