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Seznam pouZitych zkratek a symbal

HV (i, dii povodi Horni Vitavy

BE...o oo dil povodi Berounky

DV oo, dii povodi Dolni Vitavy

AOX ..o, adsorbovatelné organicky vazaaégeny

BSKs....ooiiiiiiis biochemicka speba kysliku ptidenni

CHMU ..............! Cesky hydrometeorologicky Gstav

COV..oovrvv, gistirna odpadnich vod

DMKP ......ccccc.. dlouhodobadgsicni kiivka prekroceni arovig hladin
podzemni vody ve ghte vydatnosti pramenu

EDTA............ kyselina ethylendiamintetraoctova

FKOLI .....oevvvneees termotolerantniifgte fekalni) koliformni bakterie

chlorofyl.............. chlorofyl-a ethanolem

CHSKcrovvveiiannn. chemicka speba kysliku dichromanem

KT oo kolonii tvidci jednotka

NEK ..o, norma enviromentalni kvality

NEK-RP.............. norma environmentalni kvality vy§ada jako pimeér

NEK-NPH........... norma environmentalni kvality vyf@da jako maximum

Pg0eeeeeenniiiiaaieeeen limitni hodnota vyjéeha jako 90 % percentil

PAU............oee polycyklické aromatické uhlaiky

QMd wevrrrrrnnnnnnnnnnn gmeérny denni piitok dosaZzeny nebaekrateny po dobu M-dni
Vv roce

RAS........ccccciis rozpudé anorganické soli

] L saprobni index

SPA ..., stugiepovodiové aktivity

TOC ..o celkovy organicky uhlik

VN i vodni nadrz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Uvod

Povodi Vltavy, statni podnik, jako spravce povoddle ustanoveni § 54 zakota254/2001
Sb., o vodach a o a2m¢ nékterych zakon (vodni zakon), ve zmi pozdjSich gedpisi [1],
zaji¥uje sestaveni vodohospddiéé bilance v déim povodi v souladu s ustanovenim
8§ 5 odst. 3 vyhlasky Ministerstva zéddIstvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance,
zpasobu jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni bild@ti(dale jen ,vyhlaSka o vodni
bilanci®).

Podle vyhlaskyc. 393/2010 Sb., o oblastech povodi [3] (déle jeghl&Ska o oblastech
povodi“), nalezi do uzemniapobnosti Povodi Vitavy, statni podniktyii dil¢i povodi, a to
dil¢i povodi Horni Vitavy, dili povodi Berounky, déi povodi Dolni Vitavy a déi povodi
ostatnich fitoka Dunaje (Obr¢. 1). Podle ustanoveni 8§ 2 vyhlasky o oblastechodby3]
jsou jednotliva dili povodi vymezena dilmi povodimi 3.f&du podlecisla hydrologického
poradi. Diki povodi, gitazené hydrogeologické rajony a&eni, do kterych spravnich obwviod
kraji a spravnich obvddobci s roz§enou misobnosti a do Uzemniagobnosti kterych
spravaé povodi spadaji, jsou uvedenaiiqze této vyhlasky [3].

Z&kladni poslani a hlavnirgdmeéty ¢innosti Povodi Vitavy, statni podnik, stanovuje @k
¢. 305/2000 Sh., o povodich [4] (dale jen ,zakonowauich®), zakladaci listina, statut, vodni
z&kon [1] a dalSi pravniredpisy. Zakladnim poslanim podniku je:

e Vykon funkce spravce povodi, spravce vyznamnycltenych a dalSich drobnych
vodnich tok, provoz a udrzba vodnichéldve vlastnictvi statu, s nimiz ma pravo
hospodat.

* Vykon dalSich prav, povinnosti &nnosti stanovenych pravnimirqapisy, Statutem
a Zakladaci listinou.

* Vykon prava hospod# s ucenym majetkem ve vlastnictvi statu.

* Nakladani s vodami na vodnich dilech v majetkuustatnimiz ma pravo hospada
podle podminek stanovenych vodopravniady.

e ZajisStni vyjadovacic¢innosti k zandram staveb &innosti v povodi Vitavy.

e Zabezpéeni ochrany fed povodsmi spadajici do povinnosti spravce vodnichutok
spravce povodi a vlastnika vodnich. d

e Zajistovani odborné pomoci vodopravniradim pii jejich ¢innosti.

* Pdizovani plam dilcich povodi pro déi povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a diki povodi ostatnichiftokia Dunaje.

e ZjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemniath wdetnd zaji¥ovani
provozniho monitoringu jakosti povrchovych vod.

» Vytvaieni podminek pro racionalni, Setrné a ekologickgsé vyuzivani povrchovych
a podzemnich vod a vodnich tok

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
7
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Na tUzemi o celkové rozloze 28 708 %oz je zhruba 55 % rozlohyech a vice neZ jedna
tretina rozlohyCeské republiky) tak spravoval statni podnik Powsidivy v roce 2012 vice
nez 23 000 km vodnich tékv hydrologickém povodi Vitavy a v dalSich vymezeny
hydrologickych povodich, z toho je 5 470 km vyznaeinvodnich tok, témef 12 000 km
uréenych drobnych vodnich téka dalSich tégf 6 500 km neuwenych drobnych vodnich
toka. Dale ma pravo hospoitiase 106 vodnimi nadrzemi, z toho je 31 vyznammyjotinich
nadrzi, 20 plavebnimi komorami na Vlitavské vodrstge47 pohyblivymi a 292 pevnymi
jezy a 18 malymi vodnimi elektrarnami.

Hlavnimi organiz&nimi jednotkami Povodi Vltavy, statni podnik, jsganeralnireditelstvi
a i zavody zavod Horni Vitava se sidlemQGeskych Budjovicich, zavod Berounka se
sidlem v Plzni a zdvod Dolni Vitava se sidlem vzBra

K zaji&ovani podklad pro vykon véejné spravy podle vodniho zakona [1], planovani
v oblasti vod a poskytovani informaci fegosti slouzi zjifovani a hodnoceni stavu
povrchovych a podzemnich vod v souladu s ustanov&i21 vodniho zakona [1]. Provadi se
podle hydrologickych povodi povrchovych vod a hyg#ologickych rajofh podzemnich vod

a zahrnuje mimo jiné vedeni vodni bilance (ustandge21 odst. 2 pism. b) vodniho zakona
[1]) a Zizeni, vedeni a aktualizaci evidenci podle ustanoge21 odst. 2 pism. c) vodniho
zakona [1]). Udaje zahrnuté #chto evidencich jsou séasti Inform&niho systému vejné
spravy - VODA (déle jen ,ISVS VODA").

V rdmci zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichje@odle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. c¢) bod 4 vodniho zdkona fl3ena, vedena a aktualizovana evidence
odkera povrchovych a podzemnich vod, vypamstodpadnich atdnich vod a akumulace
povrchovych vod ve vodnich n&drzich, a to v rozsadtaii, na které se vztahuje ohlaSovaci
povinnost pro vodni bilanci podle ustanoveni § 88to2 vodniho zakona [1].

V roce 2012 bylo podle vySe uvedeného:

e V dil¢im povodi Horni Vitavy z celkového P 1 875 aktuakh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 501 oditi podzemnich vod,
62 odlEra povrchovych vod, 550 vypous$ti odpadnich a wnich vod do vod
povrchovych a 43 akumulaci povrchovych vod ve vodmadrzich a dvarevody
vody. Vodohospod&ka bilance mnozstvi povrchovych vod byla sestavena
v 10 kontrolnich profilech statni &i& ve 12 kontrolnich profilech vloZzenych.

» V dil¢im povodi Berounky z celkového ¢ia aktualg 1 723 evidovanych mist uzivani
do hodnoceni pro vodni bilanci iagaeno 450 odisi podzemnich vod, 58 odth
povrchovych vod, 480 vypousti odpadnich a unich vod do vod povrchovych
a 19 akumulaci povrchovych vod ve vodnich nadrzi¢bdohospodéska bilance
mnozstvi povrchovych vod byla sestavena v 8 konicbl profilech statni sita ve
13 kontrolnich profilech vloZenych.

* V dil¢im povodi Dolni Vitavy z celkového pm 1 644 aktuakh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 442 oditt podzemnich vod,
66 odkEra povrchovych vod, 462 vypous$ti odpadnich a wnich vod do vod
povrchovych a 16 akumulaci povrchovych vod ve vodmiadrzich. Vodohospoitka
bilance mnoZstvi povrchovych vod byla sestavenakentrolnich profilech statni it
a ve 3 kontrolnich profilech vloZzenych.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

» V dil¢im povodi ostatnichifiokt Dunaje z celkového @tu 69 aktuéls evidovanych
mist uzivani do hodnoceni pro vodni bilanctaza&no 15 odbt podzemnich vod,
2 odkEry povrchovych vod, 13 vypousti odpadnich a iunich vod do vod
povrchovych a Zadna akumulace povrchovych vod vedniah nédrzich.
Vodohospodéska bilance mnozstvi povrchovych vod nebyla ses@ave Zadném
kontrolnim profilu statni sfta ani kontrolnim profilu vioZzeném, tyto profily imdy
urceny.

Podle ustanoveni § 21 odst. 2 pism. c) bod 3 Vwmdzidkona [1] je #zena, vedena
a aktualizovana také evidence jakosti povrchovyotd ve vodnich tocich, a to v rozsahu
adaji charakteristickych hodnot ukazdtel jakosti povrchové vody, vygtenych

z nangienych hodnot. Saiasti evidence jakosti povrchovych vod jsou Udaje
z reprezentativnich profi] z profili pro meéteni radioaktivity, ze zogaich profii vodnich
nadrzi a z profil vloZzenych pro pdeby spravce povodi.

V roce 2012 byla podle vySe uvedeného jakost pamuéhvody sledovana v nasledujicim
rozsahu:

* V dil¢im povodi Horni Vitavy 127 reprezentativnich prifil7 profili pro metreni
radioaktivity, 104 vloZzenych profil a 308 zonénich profii u 22 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 164 vodnich tok

* V dilcim povodi Berounky 81 reprezentativnich pifill7 profii pro meteni
radioaktivity, 89 vlozenych profil a 296 zonénich profih u 13 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 90 vodnich tok

* V diléim povodi Dolni Vitavy 77 reprezentativnich prafillO profiti pro meteni
radioaktivity, 77 vlozenych profil a 431 zonénich profii u 11 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 90 vodnich tok

* V dilcim povodi ostatnichifioka Dunaje 12 reprezentativnich prdéfie 2 viozené
profily na 13 vodnich tocich.

Udaje zahrnuté ve vSech vy3e zomiych evidencich jsou #stuprény verejnosti v ramci
ISVS VODA. Podle vyhlasky Ministerstva zeédglstvi ¢. 391/2004 Sb., o rozsahu Uuilaj
v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod apisobu zpracovani, ukladani
a predavani dchto udaj do informa&nich systéra verejné spravy [5] uklada spravce povodi
do ISVS VODA uldaje zaipdchozi kalendai rok kazdoroné nejpozdji do 30. ¢ervna
bézného roku. Udaje za rok 2012 byly uloZzeny na Vadpodésky informani portal,
(internetova adresa www.voda.gov.cz), kde jsou mpalidkou ,Evidence ISVS* na zaloZce
,0dbéry a vypouni“ umisgény Udaje ohlaSené povinnymi subjekty pro vodni rmia
(ustanoveni 8§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1]) a dlaZzze ,MnoZstvi a jakost vody“ jsou
umisgny Udaje o jakosti povrchové vody ve vloZzenych peoh spravce povodi. Takto
uloZené Udaje Ize luprohlizet pomoci mapové aplikace nebo si je stahjadko soubor dat.

Soutasti zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichjegodle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. b) vodniho zakona [1] @/medeni vodni bilance. Vodni bilance sestava
z hydrologické bilance a vodohospéské bilance. Hydrologicka bilance porovnavaistky

a ubytky vody a zrmy vodnich zasob povodi, Uzemi nebo vodniho Utzardanycasovy
interval a sestavuje {lesky hydrometeorologicky Ustav. Vodohosps#a bilance porovnava
pozadavky na odiny povrchové a podzemni vody a vypaustodpadnich vod s vyuZitelnou

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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kapacitou vodnich zdrdjz hledisek mnozstvi a jakosti vody a jejich ekadagho stavu
(ustanoveni 8§ 22 odst. 1 vodniho zakona [1]) aasestji spravci povodi.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atagich
piitoki Dunaje za rok 2012 je sestavena Povodim Vitavginstpodnik, v souladu
s ustanovenimi 8 5 az § 9 vyhlasky o vodni bilajiji a podle Metodického pokynu
Ministerstva zerddélstvi pro sestaveni vodohospésiée bilance oblasti povodi
¢j. 25248/2002-6000 ze dne 28. 8. 2002 [6] (dale,jaetodicky pokyn o bilanci®), ktery
stanovuje postupy jejiho sestaveni, minimalni rozegstum a zpisob jejiho zpistupréni
verejnosti.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atasich
piitoki Dunaje za rok 2012 obsahuje v souladu s ustanmv&nb odst. 2 vyhlasky o vodni
bilanci [2]:

a) ohlaSované udaje,

b) hodnoceni mnozstvi povrchovych vod,
¢) hodnoceni jakosti povrchovych vod,

d) hodnoceni mnozstvi podzemnich vod,
e) hodnoceni jakosti podzemnich vod.

Podkladem pro sestaveni vodohosgski@ bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky,
Dolni Vltavy a ostatnichiftoki Dunaje za rok 2012 jsou ohlaSované udaje pro vbitkrici
podle ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona [G}s@h a zfsob ohlaSovani je dan
ustanovenimi 8 10 a § 11 vyhlasky o vodni bilag¢) & vystupy hydrologické bilance za rok
2012, pedanéCeskym hydrometeorologickym Ustavem podle ustano§eénhodst. 5 vyhlasky
o vodni bilanci [2]. Tyto vystupy zahrnuji jmérné mésicni pritoky méené v kontrolnich
profilech na vodnich tocich a hodnotyirpdnich zdraj podzemnich vod, tené jako
velikost zakladniho odtoku z jednotlivych hydrogegitkych rajoii. Popis vstupnich Gdaj
pro jednotlivd hodnoceni je uvedentistusnych kapitolach zpravy.

Vystupem vodohospodské bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitokia Dunaje za rok 2012 je:

1. Pro di¢i povodi Horni Vitavy

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idil povodi Horni Vitavy za rok
2012” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskgpdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod vl povodi Horni Vitavy
za obdobi 2011-2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniold v dikim povodi Horni
Vitavy zarok 2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pidine) vyhlasky o vodni bilanci [2]).

2. Pro di¢i povodi Berounky

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod \idil povodi Berounky za rok
2012 (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhl@skgdni bilanci [2]),

» ,Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Berounky za obdobi
2011-2012” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyhl&skodni bilanci [2]),

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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» ,Zprava o hodnoceni mnoZstvi a jakosti podzemnamhwdikim povodi Berounky za
rok 2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. d), e) &ky o vodni bilanci [2]).

3. Pro di¢i povodi Dolni Vitavy

» ,Zprava o hodnoceni mnoZzstvi povrchovych vod ¥idilpovodi Dolni Vitavy za rok
2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskpdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod vcil povodi Dolni Vitavy
za obdobi 2011-2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniod v dikim povodi Dolni
Vitavy za rok 2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pisinefl vyhlasky o vodni bilanci [2]).

4. Pro di¢i povodi ostatnichiftoka Dunaje:

» Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod idil povodi ostatnichifioka
Dunaje za rok 2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pignb)avyhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod v¢itil povodi ostatnich ffioki
Dunaje za obdobi 2011-2012” (ustanoveni 8 5 odgpish. c) vyhlasky o vodni
bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemnioti v dikim povodi ostatnich
piitokd Dunaje za rok 2012” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pid@mne) vyhlasky o vodni
bilanci [2]).

Prehled o stavu vypousiti vod, zejména ve vagima hodnoceni jakosti povrchové vody a na
ohlaSované udaje, podava ,Zprava o hodnoceni vygoiugod do vod povrchovych v dim
povodi Horni Vitavy za rok 2012, ,Zprava o hodno€eypouséni vod do vod povrchovych

v dilcim povodi Berounky za rok 2012”, ,Zprava o hodndcegpouséni vod do vod
povrchovych v dilim povodi Dolni Vitavy za rok 2012” a ,,Zprava odmmceni vypoushi
vod do vod povrchovych v diim povodi ostatnichifiokii Dunaje za rok 2012".

Vystupy vodohospodéké bilance za rok 2012 pro jednotliva hodnoceriu jpodle
¢lanku 1 metodického pokynu o bilanci [6] nejpsidio jednoho misice po jejim sestaveni
zpiistuprény na internetovych strankach Povodi Vitavy, stgiadnik, internetova adresa
www.pvl.cz, v sekci ,Vodohospodské informace” pod nabidkou ,Vodohospésl& bilance
v dilcim povodi“, a to v rozsahu uvedenych zprav.

Hodnoceni jakosti povrchovych vod v oblasti pov@dilni Vitavy za obdobi 2011-2012 je
zpracovano jak pro kmenovy vodni tok celého povediltavu (od VN Orlik po usti do
Labe), tak i pro dalSich 7 neépsich vodnich tok v oblasti povodi. Pro hodnoceni byla
vyuzita CSN 7221 ,Jakost vod — Klasifikace jakosti povrchowpd [8] a normy
environmentalni kvality rid&eni vlady¢. 61/2003 Sb. [9], ve 2ni pozdjSich gedpidi.
Vysledky jsou souhrmhuvedeny v 33 tabulkach, 39 grafech a 5 obrazditddnocen je

i vyvoj jakosti vody ve sledovanych vodnich tocikcposlednich letech.fPzpracovani této
zpravy byly vyuzity i zpravy o jakost povrchovychod; kaZzdoréné zpracovavané
jednotlivymi zavody statniho podniku pro Uzemi isobnosti v dilich povodich Vitavy
[10] a souhrnnéa zprava z#&epichazejicéasové obdobi [11].

Vystupy vodohospodéaké bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitokt Dunaje za rok 2012 se vyuZiji zejména:

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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- pri vydavani stanovisek a vyjéehi spravce povodi (ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho
zakona [1]),

- pii rozhodovani a dalSich opanich vodopravnich iadi i jinych spravnich fadi
(ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho zakona [1], ustamio§ 21 odst. 6 vodniho zakona

[1]),

- pii planovani v oblasti vod (ustanoveni § 24 vodnipékona [1]). V souladu
s ustanovenim 8§ 10 odst. 1 pism. c) bod 2 vyhlaBkpisterstva zer&délstvi
¢. 142/2005 Sb., o planovani v oblasti vod [13] bytyplar oblasti povodi mezi jinymi
podklady zahrnuty i Udaje a vystupy vodni bilanaefo zejména vodohospddké
bilance mnozstvi a jakosti povrchovych a podzemmaxh

- pii zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnicd wwstanoveni
§ 21 vodniho zakona [1]),

- pii dalSich¢innostech spravce povodi podle vodniho zakona [1].

Rok 2012 byl zasrecnym rokem sledovani jakosti povrchovych vod podi®gpanmi
provozniho monitoringu povrchovych vod pro obdob®?2-2012, které byly sestaveny v roce
2006 v souladu s poZzadavky Ramcovesrce pro vodni politiku 2000/60/ES [7]. V zawu
roku 2012 byl proto v souladu s vyhlaskaw8/2011 Sh., o Zgobu hodnoceni stavu utuar
povrchovych vod, zisobu hodnoceni ekologického potencialuésiwlivnénych a unglych
Gtvari povrchovych vod a nélezitostech progtamjistovani a hodnoceni stavu povrchovych
vod [12], sestaveny programy monitoringu povrchdvywd na obdobi 2013-2018, které
zahrnuji situani a provozni monitoring a navazuji na z#m@ programy provozniho
monitoringu povrchovych vod. V roce 2012 palowal statni podnik Povodi Vitavy ve
sledovani jakosti povrchovych vod v profilech pmtipby snérnice Rady 91/676/EHS [14]
(tzv. Nitratové snarnice).

V roce 2012 pokrovaly prace na sestaveni vodohospgski@ bilance saiasného

a vyhledového stavu mnozstvi a jakosti povrchovgghodzemnich vod. Tyto studie budou
navazovat na vystupy a zkuSenosti z bilanci¢asného a vyhledového stavu z roku
2006-2007 a budou vychazet z aktualnich pozadawk moznosti na sestaveni
vodohospodé&skych bilanci a planovéani v oblasti vod k roku 20¥6dohospodié&ké bilance
sowasného a vyhledového stavu mnozstvi a jakosti povsech a podzemnich vod budou
dokorteny v roce 2013.

Zakonem¢. 25/2008 Sh., o integrovaném registru @&®vani a integrovaném systému
pInéni ohlaSovacich povinnosti v oblasti Zivotniho s byla mimo jiné provedena 2ma
ustanoveni § 10 a 8§ 22 odst. 2 vodniho zakonapiaypovinné subjekty ohlaSovat udaje dle
téchto ustanoveni prasdnictvim Integrovaného systému @in ohlaSovacich povinnosti.
V prosinci 2012 byly zahajenytipravné prace na prov&m projektu "Integrace vodnich
bilanénich formuldi do ISPOP". V této &ci byla zaloZzena pracovni skupina, ktera se sklada
ze zastupt zpracovatele a dodavatele projektu, jehoZ gestgedieska informani agentura
Zivotniho prostedi (CENIA). Cleny jsou dale delegati z Ministerstva Zivotnihmgtedi,
Ministerstva zer&délstvi, jednotlivych podnik Povodi a za ohlaSovatelerepstavitelé
Sdruzeni obdr vodovodi a kanalizaci (SOVAK). Jednim z iintegrace vodnich bil&nich
formul&ta do ISPOP bylo zavedeni elektronického ohlaSovaaimqei budovaného
Celostatniho informmiho systému pro $b a hodnoceni informaci o zfigteni Zivotniho
prostedi (projekt CIAZP), a to pragdnictvim portalu Integrovaného systému é&pin
ohlaSovacich povinnosti (ISPOP). Po ragech jednanich se podriln Povodi podiélo

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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uplatnit swij Iéty owieny, vylepSovany a furhki elektronicky formulg ktery byl jiz
ohlaSovateli vyuzivan. N@v zpracovavana aplikace tedy nahradi stavajici aqilik
elektronického ohlaSovani spraévpovodi. Zarov# je nezbytg nutné, aby tato nova aplikace
bezproblémo¥ oboustran& komunikovala s aplikanim softwarem spravic povodi pro
vedeni vodni bilance (Evidence uzivatelody). Prvni elektronické ohlaSovani Gdgjodle
ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona se tekippklada od 1. ledna 2014, kdy budou
ohlaSovany Udaje pro vodni bilanci za rok 2013.

Povodi Vitavy, statni podnik, v roce 2012 padlaeal v zanéru reSeni problematiky
nedostatku vodnich zdifgj a to gedevsim v lokalt Rakovnického potoka a i®ty. Tato
Gzemi jsou jednim zifkladi Uzemi, kde se v poslednich letech projevuje kickatznena
a ktera mohou byt vyrazrohroZzena nedostatkem povrchovych a podzemnichRmodedena
meéieni zde opakovannaznguji zvysujici se teplotni gmi praméry, negizniva rozlozeni
atmosfeérickych srdZzek vigséhu roku a na to navazujici vyrazné pokles§tqit v mistnich
vodoteich isnizovani Urovni hladin podzemnich vodiedevsim u rlkych zdroji.
Vzhledem k této situaci se na dané lokality &amni nékteré hydrologické, hydrogeologické
a vodohospodéké studie. Uvedené lokality jsou také &ati vyznamného projektu
,Udrzitelné vyuzivani vodnich zdnbjv podminkach klimatickych zén“, ktery je od roku
2011 zpracovavan Vyzkumnym ustavem vodohosfsdgyéan T.G. Masaryka v Praze
a podileji se naam také statni podniky Povodi Vitavy, f8ha Labe. Satasti vysledku
projektu bude komplexni posouzeni Uzemi Rakovnickgiotoka a $Sely z hlediska
hydrologického a hydrogeologického, a to ve vztahwyuzivani vod pro vodohospagéé
a zentdelskeé uziti. Sotasre by meély byt stanoveny podminky pro zlepSeni stavajictavu
vod v podminkach klimatické zmy a v podminkach zvySujicich se naroka mnoZzZstvi
a jakost odebirané vody. S@asre jsoutreSeny i dalSi oblasti, kde se projevuji "lokalnilsl

a tak dalSim vystupem tohoto projektu bude edvrvytvoieni metodického postupu
pouzitelného i v dalSich lokalitach zasazenych statkem vod.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

1 Srazkove, teplotni a odtokové porry v dil ¢im povodi Dolni Vitavy
Rok 2011

Pro zpracovani této kapitoly byla vyuZifAprava o hydrometeorologické situaci deské
republice* zpracovanaCeskym hydrometeorologickym UGstavem, Usekem Metegrel
akllmatologle a usekem Hydrologie [16Hydrologicka bilance mnoZstvi a jakosti vody
Ceské republiky 2011“zpracovanaCeskym hydrometeorologickym Ustavem, Usekem
Hydrologie v srpnu 2012 [17], zejména pak kapit®lk,Zhodnoceni vysledkhydrologickée
bilance mnoZstvi vody v kaledém roce 2011“a déle téZ,Souhrnnéa zprava o povodni
v oblasti povodi Horni Vitavy, Berounky a Dolni avlg, povode leden 2011“ [20]

a ,Souhrnnd zprava o povodni v oblasti povodi Horniawt, Berounky a Dolni Vitavy,
povodé cervenec 2011"[21], které zpracoval Povodi Vitavy, statni podniRentralni
vodohospodi&sky dispé&ink v dubnu arijnu 2011. Uvedené zpravy jsou jednim z podklad
pro sestaveni vodohospddiéé bilance v jednotlivych oblastech povodi, a teouladu
s ustanovenim § 22 odst. 2 vodniho zakona [1],48kdu o vodni bilanci [2] a v souladu
s metodickym pokynem o bilanci [6].

Srazkové ponéry

Na uzemi povodi dolni Vitavy byl mérny roéni uhrn srazek 555 mm, coZeplstavuje
101 % normalu a rok hodnotime jako srazkowormalni. NejvysSi i srdzkovy dhrn
(728 mm) byl naréfen na stanici $¢zimi, zatimco nejnizsi &mi srazkovy dhrn (432 mm)
byl zaznamenan na stanici Slany. SraZgkmimaoiadre podnormalni byl listopad (3 %), kdy
na 4 stanicich bylo natffeno 0 mm srazek. Naopak silnadnormalni bytervenec (200 %).

NejvysSi denni Ghrn srazek na uzemditih povodi (52 mm) byl zaznamenan 2€érvence na
stanici Dol#is.

Na Uzemi povodi Sazavy byltpnérny raéni Uhrn srdzek 627 mm (94 % normalu). Rok
hodnotime jako srazkéwnormalni. Nejvyssi ki srazkovy uhrn (795 mm) byl n&ben na
stanici Pelimov, zatimco nejniZsi tmi srazkovy uhrn (560 mm) na&iila stanice Hulice.
Srazko¥ mimoradre podnormalni byl listopad (3 %), kdy na 4 stanichgfio nangreno

0 mm srazek a naopak silmadnormalnicervenec (164 %). NejvysSi denni Uhrn srazek
(71 mm) byl nandfen 5. z& na stanici Stoky.

Letosni listopad byl tak extrérarsuchy Ze stanice Praha-Klementinum, hlasiégigni ahrn
srazek 1,1 mm, coz bylo vice nez dosud nejsudsphs v roce 1920. Dlouhodobydpnér
mesicnich srazek jeiftom 49 milimeti.

Snéhové zasoby

Na Uzemi povodi dolni Vitavy byla nejvysSi¢Bova pokryvka (32 cm) a nejvyssi vodni
hodnota séhu (78 mm) narfena na stanici 8zimi dne 3. ledna a souvisla &mova
pokryvka zde trvala 52 dn Primér maximalni vysky s¢hové pokryvky dosahoval v povodi
17 cm a souvisla ghova pokryvka v prmeru trvala 31 di. Negastji se vyskytovala them

ledna (po ¥tSinu nEsice), mé# casto pak v Gnoru a pouze vyijitme v bireznuci prosinci.

Na uzemi povodi Sazavy byla nejvySsSérsmwva pokryvka (35 cm) natiena 4. ledna na
stanici Kozmice, kdy byla také zaznamenana nejwddni hodnota sihu (75 mm). Nejdéle

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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trvala sghova pokryvka na stanici Novy Rychnov, a to 4G.dRtimér maximalni vysky
snthové pokryvky dosahoval v povodi 19 cm a&lswa pokryvka zde trvala v {méru
36 dni. Také v povodi Sazavy se snih vyskytoval pidinmu ledna, ménjiz pak kEhem Unora
a prosince a vileznu pouze vyjimane.

Teplotni poméry

Primérné rani teplota vzduchu v diilm povodi dolni Vitavy byla +10,0 °C, coZeulstavuje
odchylku od normélu +0,6 °C. Rok hodnotime jakoldag nadnormalni. Teplothsiln¢
nadnormalni byly duben (+2,7 °C) a prosinec (+&2 Ostatni misice byly teploté v ramci
normalu a pes zapornou odchylku od normalu tak hodnotime ir iméervenec. NejvyssSi
maximalni teplota vzduchu (+34,1 °C) byla nd#ema 23. srpna na stanici
Nedrahovice-Rudolec. NejnizSi minimalni teplota wadau (-19,0 °C) byla naffena
24. Unora na stejné stanici.

Praimérnd rani teplota vzduchu na Uzemi povodi Sazavy byla #&5 coz pedstavuje
odchylku od normélu +0,6 °C. Rok hodnotime jakoldeg nadnormalni. ¥tSina nésiai
byla teplotg v ramci normalu. Teplotnsilné nadnormalni byly rsice duben (+2,8 °C)
a prosinec (+3,5 °C). Naopakégice unor @&ervenec pes zapornou odchylku hodnotime také
jese jako teplot’ normalni. NejvysSi maximalni teplota vzduchu (€33C) byla nansiena

s

nantiena 24. Unora na stanici KoSetice.
Odtokové pongry

Na dolni Vitag byl rok z hlediska odtoku pmérny (90 %). Pimérné byly i gitoky

sttedniho toku (Brzina, Mastnik, Kocaba okolo 110 %)ensSi pitoky v Praze byly
nadpimeérné (130-140 %), na dolnim Useku byl Bakovsky pa&idé nadpimerny (140 %).
Na celém povodi byl nejvodjsi silné nadpfimérny mesic leden (200 az 250 %). Otebna
do ¢ervna byly patoky na dolni Vita¢ podptimérné (50 az 60 %). Minimalnimi fitoky

byly na celém toku dolni Vitavy v kKinu a rovnaly se 50 % svych dlouhodobychnpsri.

DalSi pfibeh roku jiz byl wtSinou pimérny. Na gitocich stedni Vitavy byla minima
zaznamenana vervnu s piitoky Qszoq a2 Qeas prazské mensSitjpoky meély minimalni

pratoky v mesicich z& a prosinec (@odaz Qssg).

Povodi Sazavy lze z hlediska vodnosti @zingko pramérné, protoZze mitoky dosahovaly
95 % dlouhodobého pméru. Kulminani pritok se vyskytl v misici lednu a byl mensi nez
jednoleta voda. Nejménvodnymi ng€sici byly listopad acervenec, kdy byl nas#ien
minimalni pfhtok, ktery byl roven fiblizné¢ Qspos Celkow bylo pritoéné mnozstvi vody
v fece Sazavpod Zelivkou ovlivigno vodarenskym odibem z vodniho dila Svihov.

Povodné

V roce 2011 byly zaznamenany podséhako v letech minulych dvextrémni povotlové
udalosti.

Prvni, lednové povamvé epizody zasahly pamé velké tzemiCech. Povodova situace
v lednu 2011 nastala po studeném a na srazky bohatdéobi trvajicim od konce listopadu
do za&éatku ledna a byla typickou povodni t@benou skokovym navySenim teploty

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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v kombinaci s de®vymi srdZkami a s tim souvisejicim intenzivnim avdinim sshové
pokryvky ve vSech polohach.®oky nebyly extrémévelkée.

Druhé, ¢ervencové povodn byly zpisobeny regionalnimi desti. Nejvydajsi srazky se

v povodi VlItavy vyskytly piblizné na spojnici Sumava — Brdy. Dal3i lsky se vytvdily nad
Prahou a vychodnimtechami a tento pas bimk postupoval dale nad Liberecky a Ustecky
kraj. Intenzivni boikové srazky vsSak &sSinou netrvaly vyrazhdéle nez hodinu. Nicmén
doSlo kéast&nému nasyceni zasazenych povodi a v povodich zagdv&mito boukami
byla hydrologicka odezva na nasledujici intenziwdatné srazky velmi vyrazna.

VSechna vodni dila ve spi&awovodi Vitavy, statni podnik, bylagd z&atkem povodovych
udalosti v provozuschopném stavu, byly na nich @dewny prohlidky a vSechny zjge
zavady byly odstramy tak, aby byl zaji$h bezpeény provoz &chto vodnich d. Na
spravovanych vodnich dilech se vilpthu povodg manipulovalo dle platnych, schvalenych
manipul&nich radi, pripadré podle povodovou komisi schvédlené mirfedné manipulace
a vSechny manipulace probihaly tak, aby byl paéweey pfitok maximalg transformovan
a nedochéazelo ke zhorSovani situace na tocich paaimi dily.

Lednové povodé se v ditim povodi dolni Vitavy projevily v povodi Sazavyteke bylo
zasazeno az druhou vinou tani ve dnech od 14. doletina. K nejgtSim vzestupm
dochéazelo na levostrannychitpcich Sazavy ve igdni a dolnicasti povodi, kde byly velké
snthové zasoby. Narfiocich Sazavy byl dosazen maximalh SPA, doBhem do hlavniho
toku Sazavy - to znamenalo 2. SPA ve&nu. Sazavou, v Nespekach se hladina velmi
priblizila az ke 3. SPA, kdyZ kulminovala 15. lednaaci. Situace na tocich v povodi Sazavy
nevyzadovala Zzadné zabezpeaci prace. Z vodnichébve spra¢ zavodu Dolni Vitava byla
pii povodni vyuZita nejvice Vlitavska kaskadaiegevsim vodni dilo Orlik. Dale byly
zaznamenany zvySend&itoky do nadrze Svihov na Zelivce. Ostatni vodna diebyla
povodiovou situaci zasazena tak, aby se vyzrgdim zpsobem projevil jejich vliv na
pribéh povodH.

Cervencovou povodni nebylo vyrazizasazeno 7adné z vodnichl de spra¢ statniho
podniku Povodi Vitavy, zavodu Dolni Vitava a nedosla nich ani k Zadnym vyraznym
vzestum hladin. Vodni toky v déim povodi Dolni Vitavy nebyly touto povédvou
epizodou zasazeny. Nasledkem dotoku péewd viny zieky Berounky byl zvySeny prok
zaznamenén pouze na Vltavpod soutokem s Berounkou.uRik v profilu Praha—Malé
Chuchle ale nedosahl ani 1. SPA.

Podzemni vody

V povodi dolni Vitavy bylo v idkém olEhu podzemnich vod v lednu dosazeno nadnormalni
arovre hladiny a sotasré maxima (8 % DMKP). Dale nastal pokles hladiny ownia az do
cervna (36 % DMKP) a&ervence (31 % DMKP). Vzestup hladiny byl zaznamewndamnpnu

(24 % DMKP) a dalSi pokles pak odizaz do konce roku, kdy minimum bylo zaznamenano
v prosinci (41 % DMKP).

U prameii v povodi Vitavy bylo v anoru v iméru dosazeno nadnormalni Ur@éwydatnosti

a souwasreé i maxima (28 % DMKP). Nasledoval pokles vydatnasti lezna na uUrove
blizkou normalu véervnu (44 % DMKP), vzestup o&ervence do srpna na nadnormalni
arover (35 % DMKP). Od z# nastal pokles vydatnosti na Uré@venlizkou normalu
a sogasrt jeji minimum v prosinci (44 % DMKP).
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V povodi Séazavy byla v &#kém olkthu podzemnich vod v lednu vipnéru dosazena
nadnormalni urovehladiny (13 % DMKP) a zarovemaximum. Od unora nasledoval pokles
hladiny na podnormalni Urokev ¢ervenci (58 % DMKP), kdy bylo dosazenoc¢mného
minima. Poté doSlo diky srazkam ke vzegtaghladin na nadnormalni trav€24 % DMKP)

v z&i. Do listopadu pak dochazelo k poklesu hladinynaveir blizkou normalu (51 %
DMKP). Na konci roku v prosinci byl zaznamenan njivaestup hladin.

U prameri v povodi Sazavy byla v lednu dosazena nadnormdid@tnost a saiasré jeji
maximum (9 % DMKP). Od Unora adzna nasledoval jeji pokles na podnormalni Gtove
zaznamenanouéhem ¢ervna (62 % DMKP), wervenci doslo diky srdZzkam ke vzestupu
vydatnosti. DalSi pokles vydatnosti, ale zatodesazeni nadnormalni Uraymastal v z&
(42 % DMKP). V prosinci se vydatnosti pohybovalyaravni blizké normalu (54 % DMKP).

Celkow byl rok 2011 na arovni normalu.
Rok 2012

Pro tuto kapitolu byla vyuZita Ro'ni zprava o hydrometeorologické situaci Geské
republicé [22] zpracovan& eskym hydrometeorologickym Ustavem, Usekem Metegrel

a klimatologie a usekem Hydrologie v dubnu 2013g d#lydrologicka bilance mnozZstvi
a jakosti vody Ceské republiky 2012[23] zpracovanaCeskym hydrometeorologickym
Ustavem, usekem Hydrologie v srpnu 2013, zejméRkakppitola 2.2 Zhodnoceni vysledk
hydrologické bilance mnozZstvi vody v kalemdén roce 2012 DAale byly vyuZity zpravy
o povodnich, které zpracoval centralni vodohosfskya disp€ink Povodi Vlitavy, statni
podnik, a to Zprava o lokélni pivalové povodni v dfim povodi Dolni Vitavy, povode
kveten 2012“[24] ze srpna 2012 aprava o zvlastni povodni na vodnim dile Dolni Kigd
na Kladinském potoce vcervnu 2012“ [25] ze z& 2012. Uvedené zpravy jsou jednim
z podkladi pro sestaveni vodohospdsiée bilance v jednotlivych oblastech povodi, a to
v souladu s ustanovenim § 22 odst. 2 vodniho zakbhavyhlaSkou o vodni bilanci [2]
a v souladu s metodickym pokynem o bilanci [6].

Srazkové ponéry

Na Uzemi diliho povodi dolni Vitavy byl gmérny rocni Uhrn srazek 572 mm, coz
piedstavuje 103 % normalu a rok hodnotime jako smé&Zkwormalni. Srazkay silné
podnormalni byl tezen (32 %), naopak nadnormalni byl leden (168 %i)na nadnormalni
prosinec (161 %). NejvySSidoi srazkovy thrn (750 mm) byl n&hen na stanici $¢zimf,
zatimco nejnizSi i srazkovy dhrn (405 mm) byl zaznamenan na stdnlion. Praha
Klementinum. NejvysSi gsicni Uhrn srazek (143 mm) byl nafen v MniSku pod Brdy
v ¢ervenci, nejnizsi ¥sicni uhrn srazek na uzemi &lio povodi (4 mm) byl zaznamenan na
stanici HusinecReZ v Unoru. Nejvy3si denni Uhrn srdZek (48 mm) 4idtén 10. z&i

v Kralupech nad Vltavou.

Na Uzemi diliho povodi Sazavy byl pmérny rocni uhrn srézek 682 mm (102 % normalu).
Rok hodnotime jako srazk®wnormalni. Srazkay silné podnormalni byl fezen (34 %),
naopak sild nadnormalni byl leden (200 %). Nejvysstnd srazkovy uhrn (767 mm) byl
nantien na stanici Bohdatge zatimco nejnizsi tmi srazkovy uhrn (561 mm) naiila
stanice PI&. NejvysSi msiéni ahrn srdzek (155 mm) byl na&ren ve Vrcholtovicich

v ¢ervenci, nejnizsi ksiéni thrn srazek (10 mm) byl zaznamenan na stanaiySt mesici
bfeznu. Nejvyssi denni Uhrn srazek (52 mm) byl &am2.¢ervence na stanici Orfgjov.
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Snéhové zasoby

Ve vySSich polohach d@iho povodi dolni Vitavy se shova pokryvka vyskytovala od
poloviny ledna, na celém Gzemi se vyilaovétSinou aZz Bhem Unora. Na konci roku napadl
snih gechods jiz koncemtijna a pak ¥tSinou az v prosinci. Na tomto Uzemi byla réema
nejvyssi sihova pokryvka (29 cm) dne 17. Unora a nejvyssi vbdwainota séhu (65 mm)
dne 20. Unora, abna stanici Sezimi. Nejdéle trvala souvisla 8nova pokryvka na téze
stanici, a to 76 dih Primér maximalni vySky séhové pokryvky dosahoval v povodi 12 cm
a srthova pokryvka zde trvala vigméru 31 dri.

Na Uzemi diliho povodi Sazavy se &mva pokryvka vytviila vétSinou az Bhem Unora, ale
zatadtkem Wezna roztala, pozg snih pechodr napadl koncentijna a dale #tSinou az

v prosinci. Nejvy3si sfhova pokryvka (45 cm) byla naiiena 17. Gnora na stanici Simanov,
nejdéle trvala na stanici Novy Rychnov, a to 79.d4ejvyssi vodni hodnota &mu (65 mm)
byla zaznamenédna na stanici BoZejov 20. unoram&rmaxim vysky sshové pokryvky
dosahoval v déiim povodi 25 cm a shova pokryvka zde trvala vioméru 59 dri.

Teplotni poméry

Praimérné rani teplota vzduchu v diim povodi dolni Vitavy byla +9,9 °C, coZqustavuje
odchylku od normélu +0,6 °C. Rok hodnotime jakoldag nadnormalni. Teplothsiln¢
nadnormalni byly tezen (+2,5 °C), nadnormalni leden (+2,5 °C) a t&#té kwten, cerven,
srpen i listopad (odchylka ¢t8i nez +1,0 °C). Naproti tomu s#inpodnormalni byl
nejchladrjsi mesic roku unor (—4,1 °C). NejvyssSi maximalni teptazduchu (+40,0 °C) byla

e

byla nang¢tena 12. inora na stanici Nedrahovice Rudolec

Pramérnd rani teplota vzduchu na uUzemi @io povodi Séazavy byla +7,5 °C, coz
piedstavuje odchylku od normalu +0,4 °C. Rok hodnetjako teplotd normalni. Teploté
silné nadnormalni byly rsice ezen (+2,5 °C) a listopad (+2,1 °C). Teplotradnormalni
se pak jevily misice leden, kiten acerven (odchylka &sSi nez +1,0 °C). Naopak velmi
chladny unor byl teplothsilné podnormalni (—4,5 °C). NejvySSi maximalni tepletaluchu
(+37,3 °C) byla nariena 20. srpna na stanici HaWiiv Brod. Na stejné stanici byla

4

Odtokové pongry

Na dolni Vitaw byl rok 2012 z hlediska odtoku ménpodptimeérny (90 %). Mirr
podpiimérné byly i @itoky stedniho toku (Brzina, Mastnik, Kocaba okolo 68 %jigky

v hl. m. Praze (80-110 %), na dolnim Useku Vitaylydmaimérné vodny také Bakovsky potok
(94 %). Na celéem povodi byl nejvogjgim nadpimérnym mesicem leden (128 az 152 %),
pouze na Bakovském potoce byl silnadpfimérny prosinec (168 %). Naisdnim toku
Vitavy prokihla nevyrazna kulminace nacatku Fezna, na dolnim toku v lednu, odtokov
podpitimérné byly mésice duben a K¥en (45 a 65 %), dalSi {gieh roku uz byl ¥tSinou
odtokow pramérny. Minimalni pfitoky byly na celém toku dolni Vitavy &ervnu acervenci

a pohybovaly se okolo 44

Dil¢i povodi Sazavy Ize z hlediska vodnosti azin@ko mirre podptimérné, protoze mitoky
dosahovaly 85 % dlouhodobéhouprru. Nadpfimérné vodny byl nésic leden (150 %).
Nizké byly piatoky v srpnu a z4& (okolo 50 %), kdy byl také naffen minimalni piitok na
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arovni @iblizné Qsss¢ Ostatni misice byly odtoko¥ primérné. Celko¥¢ bylo prito¢né
mnozstvi vody v Sézaévpod Zelivkou ovliviino vodarenskym odibem z vodniho dila
Svihov. Také na Zelivce byl minuly rok z hlediskdtakovych porra pramérny. Minimalni
pratok byl zaznamenan v ésici srpnu a byl &Si nez Qssq

Povodné

Rok 2012 byl stejtrjako rok minuly obdobim s menSimdem povodni. Je dokonce mozné
konstatovat, Ze byl z hlediska povodni nejkéidim obdobim od roku 2008. Tak jako v roce
2011 i v hodnoceném roce 201&pazovaly zimni povatbveé epizody nad letnimi. V roce
2012 byly zaznamenany roatié druhy i méa castych tyji povodiovych udélosti.

VSechna vodni dila, ke kterym ma Povodi Vitavyirét@odnik, pravo hospo#abyla pred
zatatkem povodovych udalosti v provozuschopném stavu. Mehto vodnich dilech se

v pribéhu povodni manipulovalo dle platnych, schvalenycanipulanich fadi, pripadre
podle povodovou komisi schvéalené mirrexdné manipulace a vSechny manipulace probihaly
tak, aby byl povotiovy pritok maximalg transformovan a nedochazelo ke zhorSovani situace
na tocich pod vodnimi dily.

Obdobi odtavani shové pokryvky na p&tku roku 2012 v satnnosti s mnozstvim
dopadajicich srazek vyragnnezasahlo Uzemi diho povodi Dolni Vitavy a nedoSlo
k Zadnym vyraznym vzestam hladin.

Kvétnové rivalové povoda souvisely s velmi fgdiasnym nastupem letnich teplotidhou
vzestu hladin byla boitka 3. kwtna doprovazena intenzivnimitipalovymi srazkami.
NejvyrazrEji se tyto vzestupy projevily v diim povodi horni Sazavy a na jejintitpku
Sazavce v profilu Josefodol. Dvakrat na tomto fuofiyla po prudkém vzestupu dosazena
Urovei 2. SPA. Hladiny na Slapance v Mirovce, Bobrovskgstoce ve Stbrnych Horéach
ana Sazavve Zr&i nad Sadzavou dosahly 1. SPA, 2. SPA byl zaznam&dé v povodi
Zelivky, a to na Jankovském potoce v profilu Miteti ZasaZeny byly i daldi drobné toky ve
zmirgnych povodich. Zadné z vodnichl,cke kterym ma Povodi Vlitavy, statni podnik, pravo
hospodét nebylo kwtnovou povodni vyraznzasazeno a nedoSlo na nich ani k takovym
vzestu@m hladin, které by vyZadovalyjaka mimdgadna opaeni.

Povodiové epizody Bhem letniho obdobi se v diin povodi Dolni Vitavy vyznamiji
neprojevily a nedoslo vém ani k zadnym vyraznym vzestup hladin. Zvlastni povode
(nouzovéreSeni kritické situace na vodnim dile) se udalavza@nim dile Dolni Kladinky,
ktery se nachazi na Kladinském potoce (spravcem jwlPovodi, statni podnik). Hlavnéel
nadrze je chov ryb. Profipad, Zze by doSlo ke kolapsu hraze rybnika, bylSemyodtok
z vodniho dila Sedlice zac€lem vytvdeni volného prostoru pro transformadipadné
povodiove viny. ZvySenymi vodnimi stavy byly zasaZzenyditesky potok pod vodnim dilem
Dolni Kladiny a Jankovsky potok pod soutokem s kdakym potokem. Nejmo byla také
zasazena Zelivka, zejméndi preventivnim zvy3eni odtoku z vodniho dila SesllidNa
Zadném z uvedenych tbkiedoSlo k dosazeni povaalé aktivity.

Ve treti dekad prosince byly povodhzpisobené silnym oteplenim, okrajobyly zasazeny
toky na di¢im povodi Dolni Vitavy, mimo Vltavy pod soutokemBgrounkou. Zde vSak
nedoslo k takovému zvySenitpoku, které by si vyZadalo zastaveni plavby navgka vodni

cest ¢i provadni protipovodhovych opaiteni.
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Podzemni vody

V povodi dolni Vitavy bylo v idkém olEhu podzemnich vod v lednu dosazeno vysokeé
arovre hladin (33 % DMKP). Poté jeShastal mirny vzestup hladin na maximumiezmu
(38 % DMKP). Od dubna do srpna doslo k poklesuagairminimum na drovni gsicniho
normalu (50 % DMKP), v zavu roku byl zaznamenan &pvzestup hladin na Uroie36 %
DMKP v prosinci.

U prameid v povodi dolni Vitavy bylo v lednu v pméru dosazeno nadnormalni Ur@vn
vydatnosti a satasré i maxima (34 % DMKP). V unoru nasledoval mirny feskvydatnosti
na urové blizkou normalu (47 % DMKP) a vzestup vydatnoshigznu na normalni Groxie
(50 % DMKP). Od dubna néasledoval pokles vydatnagtido srpna na uroieblizkou
normalu a sotasré bylo zaznamenano jeji minimum (54 % DMKP). Odizdochazelo
k mirnému vzestupu vydatnosti az do prosince (4BNHKP).

V mélkém okkhu podzemnich vod v povodi Sazavy byla v lednu &#mpru dosazena
nadnormalni Urove hladin (25 % DMKP), s dosaZzenimé¢mho maxima v teznu (50 %
DMKP). Od dubna nasledoval postupny pokles hladinl@ zéi, kdy bylo dosazeno minima
(63 % DMKP). V dalSich wsicich roku dochazelo k mirnému vzestupu hladindaz
prosince.

U prameri v povodi Sazavy byla v lednu zaznamenana vydatoligkd normalu (51 %
DMKP). Nésledoval jeji vzestup na nadnormalni Gtogev kreznu bylo dosazeno maxima
(36 % DMKP). Od dubna dochazelo k dlouhodobému gmkivydatnosti az na podnormalni
arovei v prosinci (77 % DMKP), kdy bylo s¢asré dosazeno minima.
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2 Jakost povrchové vody ve vodnich tocich

Sledovéni jakosti povrchové vody ve vodnich tocigtovodi Vitavy je ve statnim podniku
Povodi Vitavy ¥novana velka pozornost a bylo tomu tak i v minulageho organizénich
piedchidci (dokladem je skutamost, Ze prvni ucel&jsi informace o jakosti vody mame jiz
ze Sedesatych let 20. stoleti, i kdyZz pouzekolika malo ukazatd). Vlastni odiry vzorki
povrchové vody a provédi jejich analyz zajiduji tiéi podnikové vodohospodské laboratte
(Ceské Budjovice, Praha, Plz8, piislusre akreditované podle platnych poZzadaygiicemz
seznam odirovych profii srozsahem sledovanych ukazatghkosti vody je ufovan
kazdor@n¢ aktualizovanymi Programy monitoringu, zpracovavanyitvarem povrchovych
a podzemnich vod generalnibeditelstvi ve spolupraci gigluSnymi provoznimi gedisky
jednotlivych zavod statniho podniku. Vzorky vody z vodnich tolsou odebirany
ve sledovanych profilech obvykle¢stnosti 1x misicné. Souhrnné hodnoceni jakosti vody
se provadi v fevazné wutSine pripadi z 24 vysledi rozboki za sledované dvouleti.
K matematickému zpracovani dat je jedrotguzivan péitacovy systém od firmy Hydrosoft
Veleslavin s.r.o0., Praha, pod oZzeaim ASW Jakost.

Vyhodnocovani jakosti povrchové vody se vzdy uskiig jednak podle ré&eni viady

&. 61/2003 Sb., ve Zni nd@izeni vladye. 23/2011 Sb. [9], jednak pod@&SN 75 7221 "Jakost
vod - Klasifikace jakosti povrchovych vod’ifna 1998 [8], ktera plati pro jednotnéieni
tiéidy jakosti tekoucich povrchovych vod. Hodnocengujszejména nasledujici ukazatele
jakosti vody:

» ukazatele kyslikového rezimu

rozpusény kyslik

biochemicka spaeba kysliku ptidenni
chemicka spdeba kysliku manganistanem
chemicka spdeba kysliku dichromanem

» z&kladni chemické a fyzikalni ukazatele

—_ pH

— teplota vody

— rozpuséné latky

— nerozpusiné latky
— amoniakalni dusik
— dusknanovy dusik
— celkovy fosfor

* biologické a mikrobiologické ukazatele

— saprobni index makrozoobentosu
— termotolerantni koliformni bakterie

U veétSiny profili jsou sledovany a hodnoceny i dagjici chemické ukazatele (nagelkovy
organicky uhlik, chloridy, sirany, vapnik, iki&k, Zelezo, mangan aj.),fack pripad i t¢zké
kovy (chrom, nikl, niéd’, zinek, kadmium, rtt} olovo, arsen), dale i adsorbovatelné organicky
vazané halogeny, chlorofyl, polychlorované bifenybplycyklické aromatické uhlovodiky,
chlorované i dusikaté pesticidy,fipadré i dalSi specifické organické sk&niny
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(nagr. huminové latky, moSusové latky, komplexotvornéya urony, ftalaty, chlorované
fenoly). Ve vybranych profilech se pravidelsleduji i ukazatele radioaktivity.

Pro kazdy ukazatel jakosti vody (s vyjimkou bioldgich ukazatei, které se hodnoti zvI&s
se vyhodnocuje aritmeticky jgmér nangfenych hodnot, median, maximalni a minimalni
hodnota, charakteristickd hodnota ve smys8nku 4.6 CSN 75 7221 [8] (pro 24 a vice
nantienych hodnot jako &, coZ je hodnota ukazatele jakosti vody s pépediobnosti
negekrateni, resp. u rozpudiého kysliku pekroieni, 90 %), iida jakosti vody podle
meznych hodnot uvedenychGSN 75 7221 [8]. Hodnoceni podle platnéhdizeni viady
¢. 61/2003 Sh. [9] se provadi porovnanim Zpgth statistickych hodnot (fmérna hodnota,
maximalni hodnota nebo hodnotg)Ps normami environmentalni kvality (dale jen ,NBK"
piislusného ukazatele. Ukazatele maji stanoveny N&koO jpaméry (NEK-RP) a/nebo
maxima (NEK-NPH), pouze u mikrobiologickych ukazatgsou NEK stanoveny jako
hodnota B, Pokud u nsfeného ukazatele jakosti vody nedosahuje koncenjedae meze
stanovitelnosti, tak vyuzivany ASW Jakost dalé spatistickych vypétech pracuje
s polovEni hodnotou této meze stanovitelnosti. Tento postagsad nezpisobuje problémy
s prezentaci ziskanych statistickych datfipgdech, kdy se v souboru n&enych dat
hodnoty pod mezi stanovitelnosti vyskytuji pouzedagle, jakmile vSak pé&et €chto hodnot
piesahne 50 % @tu hodnocenych dat, je nutno ziskané vysledky hoidse zvySenou
pozornosti. V fipac, Ze se jedna o ukazatel, ktery je &mii celkového sd@tu dané skupiny
chemickych nebo fyzikatr-chemickych ukazaté| vcetre jejich rozpadovych a reakich
produkti nebo metabolit se pro vysledek pod mezi stanovitelnosti pro ¢dldré latky
pouzije hodnota nula.

Povrchové vody (tekouci) se ve smydliSN 75 7221 [8] zmzuji podle jakosti vody
do 5 ¥id:

| — nezne&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery nebyl @mre ovlivnén lidskou
¢innosti a pi kterém ukazatele jakosti vody rrepahuji hodnoty odpovidajici¢znému
piirozenému pozadi ve vodnich tocich;

Il — mirn¢ zneisténa voda, tzn. stav povrchovée vody, ktery byl owiviidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kter@ziniji existenci bohatého, vyvazeného
a udrziteIného ekosystému;

Il — zn&iStén& voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivridskou ¢innosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kterdwusé vytvdit podminky pro existenci
bohatého, vyvazeného a udrzitelného ekosystémui;

IV — silre zn&isténa voda, tzn. stav povrchoveé vody, ktery byl owivilidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, ktertvargji podminky umoiujici existenci
pouze nevyvazeného ekosystému;

V — velmi silré zn&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivlidskoucinnosti
tak, Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnotgkigtvdeji podminky umotkujici existenci
pouze silg nevyvazeného ekosystému.

Pti hydrobiologickém hodnoceni jakosti vody se vydspecialni nazvoslovi podle Ur@vn
eutrofizace [26]. Eutrofizaci se rozundist obsahu mineralnich Zivin (nutriéht predevsim
slowenin fosforu a dusiku, v povrchovych vodach. Eugaxfe je doprovazena rozvojem
fotosyntetizujicich organisin (fytoplanktonu, obvykle sinic nebdas) a projevuje se
piedevsim ve stojatych vodach tvorbou vegeiiao zbarveni nebo az vodniho¢ky. Voda

s minimalnim mnoZstvim Zivin se oznge jako ultraoligotrofni, se zvySujicim se obsahem
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Zivin pak postup® jako voda oligotrofni, mesotrofni, eutrofni a hgtpefni. Mirou celkového
mnoZstvi biomasy fytoplanktonu je ukazatel chlokofy

Pfi zpracovavani vodohospasgéé bilance v déim povodi Dolni Vitavy byla vyuZita
zakladni data o jakosti povrchoveé vody ve vodnartidh, jejichZ plocha povodini alespa
4 % z celkové plochy diiho povodi Dolni Vitavy. Kror vlastni Vitavy (od VN Orlik po
soutok s Labem) se jedna o tyto vodni toky:

— Mastnik (pravostrannyifiok Vitavy ve vzduti VN Slapy)

- Kocéba (levostrannyifiok Vitavy vii¢nim km 82,8 pod VN Sthovice)

— Sazava (pravostrannyitok Vitavy viicnim km 78,5 nad Prahou v Davli)

- Zelivka (levostranny fitok Sazavy wi¢nim km 98,9)

- Trnava (levostrannyiftok Zelivky v#i¢nim km 52,4)

— Blanice (levostrannyiftok Sazavy wi¢nim km 78,6)

— Bakovsky potok (levostrannyiipok Vitavy viicnim km 13,6 ped soutokem
s Labem).

V grafech, zachycujicich vyvoj jakosti povrchovédyove zvoleném profilu vodniho toku
v poslednich letech, jsou vzdy zobrazeny hodnotytn(r a charakteristickda hodnota)
zjisStené za pislusné dvouleti a jsou umdaly mezi ok koty let tohoto dvouleti. V grafech
¢. 20 az¢. 29, které ukazuji vyvoj jakosti vody ve zvolengnofilu ve vice ukazatelich, jsou
zobrazeny jen hodnoty aritmetickychupwria. Na obrézciche. 2 az¢. 6 je znazoréno
vyhodnoceni jakosti vody podle iizeni viady¢. 61/2003 Sb. [9] ve vSech pravideéln
sledovanych profilech pragpzakladnich ukazatiel hodnoceném obdobi 2011-2012.
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2.1 Vitava

Kmenovy vodni tok v celém dilm povodi Dolni Vitavy (od vodni nadrze Orlik patildo
Labe) byl sledovan v 10 profilech. V tichu podélnych profil jakosti vody lze

u jednotlivych ukazatéljakosti vody pozorovat odliSnostifgvazuje vSak fibéh s patrnym
zlepSenim jakosti vody poijmhodu nadrzemi vitavské kaskady (Orlik, Kamyk, $lap
Stschovice) a s néisty zngisténi pod Prahou. U ukazatele BSJ¢ patrné zhorseni jizied
Prahou po soutoku se Sazavou, kdy se jakost vodsSaje z I. na Il.ifidu, a po soutoku
s Berounkou, kdy se jakost vody zhorSuje z Il. azllh tfidu, kde jiz #istava s vyjimkou
profilu v prazskeé Trdji (gra€. 1). Mér¢ vyrazny je piibéh jakosti vody u ukazatele CHGK

i kdyz pod WOV Praha dochéazi ke zhorSeni jakosti z Il. na tifdu (graf &. 2).

U amoniakélniho dusiku se podCOV Praha jakost vody zhorSuje z kidy k hranici
. jakostni ¥idy a dale se postuprelepSuje a kolisa na rozmezi I. a Hdy jakosti (graf

¢. 3). Jakost vody v ukazateli dasanovy dusik je v celém podélném profilu v mezich
1. t¥idy, i kdyZ pod WOV Praha je znatelné jeji zhorSeni (gta#t). Koncentrace celkového
fosforu se miré zvySuje v ramci Il.iidy pod soutoky se Sazavou a s Berounkou a déle pod
Prahou narsta do lll. tidy jakosti (grak. 5). Celkovy organicky uhlik se v podélném profilu
meéni velmi malo, charakteristické hodnoty (10 mgénei kopiruji hranici 1l. a Ill. tidy
jakosti (graf¢. 6). V podélném profilu u ukazatele FKOLI jéeelné zhorSeni jakosti vody
pod UCOV Praha z Liidy na II., v uzasrovém profilu az nad hranici Il. a llititly (graf

¢. 7). Ukazatel AOX odpovida¢t8inou lll. #idé jakosti, pouze pod vodni nadrzi Orlik
dosahuje V.ifdy jakosti vody (grak. 8). U chlorofylu se jakost vody vyrazmzhorSuje po
soutoku Vltavy se Sazavou a Berounkou (ztidyt do IV.), poté mira klesa do lll. tidy

v Roztokach u Prahy, se &pym nafistem koncentrace do I\Viidly jakosti vody (graf. 9).
Podle zékladni klasifikace, provedené ve smydnku 4.8CSN 75 7221 [8], odpovida
jakost vody dolni Vitavy ve sledovanych profilecétSinou Il. tide (60 % vysledk), 24 %
vysledki je v mezich Ill. tidy a 16 % vysledk v mezich I.itidy. V hodnoceném obdobi
nebyly IV. a V. tida zastoupeny. Nejnizsi zZf&eni vykazuje ukazatel amoniakalni dusik
(pramérna ¥ida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 1pgjvysSi zné&sténi celkovy
fosfor (ptimérna tida 2,4). NEK podle ré&eni vlady¢. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrzeny
u vSech profit v ukazatelich BSK CHSK:; a dustnanovy dusik, z 90 % u amoniakalniho
dusiku a celkového fosforu. #nérna tida jakosti vody dolni Vitavy vdi zakladnich
ukazatelich je 2,1 a jejich NEK zitizeni vliady jsou spkmy v 96 % pipad.

Vzhledem k tomu, Ze Vltava slouZi raémjako recipient odpadnich vod z Jaderné elektrarny
Temelin, jsou ve vodnim toku sledovany i radiol&giaikazatele, zejména tritium. Obsah
tritia ve vitavské vod se logicky zvySuje v profilu pod vodni nadrzif€osko, do niZ jsou
odpadni vody z elektrarny vypousy (pamér 37,5 Bg/l, maximum 307,0 Bg/l). V dalSich
Usecich vodniho toku aZ po Usti do Labe koncentréd@epostupg vyrazreé klesaji (ptimery
25,7 az 12,6 Bg/l, maxima 51,3 az 29,1 Bg/l) a fijiyse tak hluboko pod limitni hodnotou
narizeni vlady¢. 61/2003 Sh. [9] (g@mér 700 Bg/l, maximum 3500 Bg/l), vess tedy
odpovidaiji Il. tid¢ jakosti vody. Podélny profil jakosti vody pro tatm v dolni¢asti Vitavy je
znazorgn na grafu¢. 10. Ukazatel celkova objemova aktivitha celkova objemova
aktivita 3 se pohybuji pod hranici I. a Ikidy jakosti vody.

V uzawrovém profilu Vltavy (Zetin, ficni km 4,5) ped soutokem s Labem bylo
ve sledovaném obdobi klasifikovano podIBN 75 7221 [8] celkem 42 ukazateR?2 z nich
odpovidalo . tid¢ jakosti, 13 tid¢ Il., 5 tideé 1ll. a dva IV. tid¢ (chlorofyl a intestinalni
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enterokoky); V.tida nebyla dosazenBodle naizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v tomto
profilu hodnoceno 100 ukazatai. Hodnotam NEK vyhovuje 96 ukazateh a nevyhovuji

4 ukazatelé— sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,yeEn (pamér piekraten
vice nez 4x), EDTA (@mér piekraien vice nez 2x), Escherichia coli (hodnogapgPekrasena
vice nez 2x) a FKOLI (hodnotagfprekratena o 99 %). Celkem bylo v profilu sledovano
368 ukazatdi jakosti vody.

Vyvoj jakosti vody Vltavy v profilu Zalin je sledovan od roku 1992 (do té doby byl jiz
od 60. let jako uzavrovy profil Vitavy pred ustim do Labe sledovan profil \feg viiénim
km 13,6). ZlepSeni jakosti vody je patrné zwastiechto ukazateél: BSKs — pokles rénich
pramérnych hodnot ze zhruba 6 mg/l na hodnoty okolo 3l,nagnoniakalni dusik - z 1 mg/I
pod 0,2 mg/l a celkovy fosfor - z 0,5 mg/l pod 04/l (graf¢. 20). Ukazatel AOX se
v pramérnych ranich hodnotach pohybuje kolem g€/l a obvykle odpovida Il ridé jakosti
vody (graf ¢. 30). Mirné kolisani kolem hranice Il. a lllfidy je vidt u ukazatele
S| makrozoobentosu (graf. 31). Ukazatelem, ktery od druhé poloviny 90. petstupr
vyrazré naistal, je chlorofyl (jako mira celkové biomasy fylapktonu) - v pimérnych
rocnich hodnotach z 20g/l az nad 5@g/l okolo roku 2003 (jakostnze lll. az do V. tidy),
nasleds se jakost postugnzlepSovala z do lll. téidy. V poslednich dvou hodnocenych
obdobich byl ot zaznamenan n&st do V. tidy (graf¢. 32). Patrné nastani koncentraci
v povrchové vod dolni Vitavy je mozno pozorovat i v ukazateliitrin, a to od dvouleti
2001-2002, v tisledku postupného zprovvani vyrobnich blok, prodluzovani délky
jejich ¢asového provozu a nasledného vypéniStodpadnich vod z Jaderné elektrarny
Temelin — z pimérnych hodnot pod 2 Bg/l (hodnoty na Urovni mezenastéelnosti
ukazatele) na nyBi hodnoty okolo 10 Bqg/l, kvalitatign ale pouze mirh za hranici

I. a ll. tridy jakosti vody (grat. 33).

Déle sledovanym profilem nez Zéh je vySe poloZzeny profil Liice nad Vlitavou i{éni
km 28,2). Profil je sledovan jiz od poloviny 60t Ee¢asovy vyvoj jakosti vody ukazuje na
pozitivni trend zhruba od poloviny 80. let - ap BSKs je patrny pokles @méru z hodnot
nad 7 mg/l na cca 3 mg/l, u amoniakalniho dusikkodnot kolem 2 mg/l pod 0,3 mgl/l.
U dustnanového dusiku doslo od poloviny 70. let kiséw koncentraci z pmérnych zhruba
2 mg/l na hodnoty kolem 4 mg/l v druhé polaviB0. let a poté k mirnému zlepSeni na
cca 3 mg/l. V poslednich letech dochazi Ktopnému zhorSeni az na ry$ich cca 4 mgl/l
(graf ¢. 21). Na grafw. 34 Ize pozorovat mirny nist ptamérnych ranich hodnot teploty
vody v profilu, postupny nést ptimérnych hodnot pH ze zhruba 7,1 ve druhé pol®vin
60. let az na hodnoty okolo 8 v poslednich leteehzachycen v graf¢. 35. V obdobi
2011-2012 bylo v profilu Litice nad VIt. sledovano celkem 197 ukazatgkosti vody.
Podle CSN 75 7221 [8] bylo hodnoceno 33 ukazéteZ nich 17 odpovidalo |. ¥,
10 II. t¥ide, 5 1. tridé (CHSKc,, BSKs, TOC, celkovy fosfor a AOX) a do IViity setfadi
chlorofyl; V. ttida nebyla dosazenRodle naizeni viady ¢. 61/2003 Sbh. [9] bylo v tomto
profilu hodnoceno 63 ukazateh. Hodnotam NEK vyhovuje 59 ukazateh (94 %)

a nevyhovuji 4 ukazatele — sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[l@Ipyren
(pramér piekraten vice nez 3x), EDTA (pmér piekraten o 5 %), FKOLI (hodnota oF
piekraiena o 25 %) a Escherichia coli (hodnogafPekratena o 11 %).

2.1.1 Jakost povrchové vody ve velkych vodnich nadrzich

Ve vodni nadrziOrlik dochazi k porrné vyraznému zlepSeni jakosti vody Vltavy, coz se
pozitivré projevuje iv dalSich Usecich vodniho toku. Jakaxly odtékajici z této nadrze
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(podle CSN 75 7221 [8] bylo hodnoceno celkem 21 ukagajakosti vody) je pevazmi

v mezich I. (12 ukazat@) a Il. tidy (7 ukazatel), do IV. tidy je z&azen ukazatel rozpusty
kyslik a do V. tidy sefadi ukazatel AOX; lll. ida neni zastoupena. Podlegirani viady
¢. 61/2003 Shb. [9] bylo v tomto profilu (situovandh¥ km pod hrazi VN Orlik) hodnoceno
29 ukazatel a z nich hodnotdm NEK nevyhovuji pouze + rozpustny kyslik (pimér
splreén z 80 %), AOX (phmér piekraien o 14 %) a pH (nathena maximalni hodnota 9,5).
Celkem bylo v profilu sledovano 120 ukazétgkosti vody.

PrestoZe se jakost vodyitekajici do vodni nadrze Orlik v poslednich leteciire zlepSuje,
je néadrz stale nadim¢ zatZovana organickymi latkami i fosforem (#toka do nadrze
se jedna zejména o Zn&eni z Lomnice a Skalice, z vodnich fokad vzdutim nadrze hlagn
z LuZnice). To zpisobuje v letnim obdobfasté problémy s nadprodukics a sinic v mélo
pratocnych zatokach a vznik n&ignivych kyslikovych porra zejména v hornéasti vodni
nadrze (ale ve vodnych letech se Zivinami a inakudinic bohata voda dostavéa i do dolnich
partii vodni nadrze a zhorSuje jakost vody i tatietne podminek pro rekreaci). V roce 2011
odpovidala kvalita vody v nddrzi az dmrvence suchému roku: rozvégs a sinic byl
soustedn v hornich partiich nadrze. &érvenci ale kratkodabzvysené pitoky (zejména na
vodnim toku Otava) posunuly boBaiZivenou oblast povrchové vrstvy vody nize po aidr
ato az ke Zakovskému mostu, kde byl rozvoj sinic neobvykle okjs U hraze byla
zachovana dobra jakost vody po celou sezénu. KysfikkeZim odpovidal vtomto roce
obecnému popisu — 8pbyla VN Orlik hlavnim generatorem kyslikovych idéfi pro vodni
tok Vitava, &etrg vodnich nadrzi na ni lezicich (Kamyk, SlapycSbvice, Vrané). V roce
2012 se kvalita vody v nadrzi podobala roku 20xa@m, Ze sinicovym k&tem byla zasazena
vétSina nadrze, a to az tétrke hrazi. Vysoké koncentfai hodnoty chlorofylu (150-180 pgl/l,
v oblastech maximalniho rozvoje az 630 ug/l) znaaherysokou biomasu vodniho &wu,
kterd zapicinila vyrazeni ¥tSiny plochy nadrZze z kontaktni rekreace (koupaNgdrz je
dlouhodol charakterizovana jako eutrofni.

Béhem piitoku vody nasledujici vyznamnou vodni nadsfpy dochazi k dalSimu mirnému
zlepSovani jakosti vody ve vodnim toku Vltava. Serovyvoj jakosti vody v nadrzi je ale
dosti zavisly na hydrologické situaci. V roce 208el nadrz Slapy chovala jako mezotrofni,
s maximem fytoplanktonu netypicky jiz koncem dubRa. celou sezénu byly podminky pro
rekre&ni aktivity velmi dobré v porovnani s minulymi rakigok 2012 se vyzrtaval stabilr
ponerné dobrou jakosti vody, ktera se vyrg&zrhorSila rozvojem sinicového vodnihockw

az koncem srpna a vizaDlouhodolé pretrvavajicim problémem jsou nizké koncentrace
kysliku. Kyslikovy deficit pi svém postupu z VN Orlik ohrozuje Zivot vodniclgamisni ve
VN Kamyk, Slapy a také ve VN &thovice. Jakost vody odtékajici z vodni nadrze \Slap
nemize byt vzhledem k mistnim podminkam sledovand&imdiené vzdalenosti od hraze
nadrze (tér¢ okamZzit totiz navazuje vzduti dalSi vodni nadrze vitav$leskady, ato
VN Stéchovice). Profil pro sledovani jakosti vitavské yge proto situovan az 1,6 km pod
hrazi VN Skchovice (coZ je 8,9 km pod hrazi VN Slapy). V popaném obdobi bylo
v tomto profilu klasifikovano podl€SN 75 7221 [8] 24 ukazatel 16 ukazatél odpovidalo

|. tfideé jakosti vody, 6 ukazateltiidé II. a do lll. #idy sefadi ukazatel AOX a rozpusty
kyslik (IV. a V. tida nebyly zastoupeny). Podlefizani vlady¢. 61/2003 Sb. [9] bylo
hodnoceno 39 ukazateh hodnotam NEK vyhovovaly vSechny sledované ulideaCelkem
bylo v profilu sledovano 158 ukazaighkosti vody.
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2.2 Mastnik

Mastnik je pitokem Vltavy ve vzduti vodni nadrze Slapy i@v@di do ni povrchové vody
z oblasti Sedlanska. Jakost jeho vody je sledovana ve dvou paoifila v pti zakladnich
ukazatelich jakosti vody odpovidétsinou lll. #idé (60 % vysledk) a po 20 % I. a Il.i{dg;
(pramérnd ¥ida 1,0), ukazatelée BSka CHSK:;, dosahly pimérné tidy 2,5, nejvyssSi
zneisteni dosahly ukazatelé ddsanovy dusik a celkovy fosfor stpnérnou ¥idou jakosti
vody 3,0. NEK podle ni@eni viady¢. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrzeny v obou profilech
ve vSech zakladnich ukazatelich kroncelkového fosforu, kde byla NEK fgkroiena

v jednom profilu. Pimérna tida jakosti vody Mastniku vég zakladnich ukazatelich je
2,4 a jejich NEK z nidzeni vlady jsou splmy v 90 % pipadi.

V uzawrovém profilu vodniho toku Mastnik (Ra&diticni km 9,0) bylo ve sledovaném
obdobi klasifikovano podl€ SN 75 7221 [8] 13 ukazafel T¥i z nich odpovidaly I.idg
jakosti, 2 tide Il., 7 tide Ill. (BSKs, CHSKc,, TOC, celkovy fosfor, nerozpu$ie latky,
Zelezo adusnanovy dusik) a IV.itd¢ odpovidal ukazatel chlorofyl; V.iidla nebyla
zastoupenaPodle na‘izeni vlady €. 61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno
19 ukazateti. Hodnotam NEK vyhovuje 17 ukazateh (89 %) a nevyhovuji 2 ukazatelé
- celkovy fosfor (pitmér prekraten o 38 %) a nerozpusie latky (ptimér prekroien o 6 %).
Celkem bylo v profilu sledovano 96 ukazétghkosti vody. Vyvoj jakosti vody v tomto
profilu prokazuje od druhé poloviny 90. letcité zlepSeni, nap u celkového fosforu
- z pramérnych 0,8 mg/l na hodnoty kolem 0,2 mg/l, jak@&smV. tiidy az do lll. tidy (graf
¢. 22).

2.3 Kocéaba

Kocéba je pitokem Vitavy pod vodni nadrzi &hovice a fivadi do ni povrchové vody
z oblasti Pibramska a DatiSska. Jakost vody se sleduje ve 3 profilech a kiadaich
ukazatel veétSinou odpovida IV.tdé (40 % zastoupeni), lll.fida je zastoupena 33 %,
amoniakalni dusik (fmérna ¥ida je 1,7), nejvySSi celkovy fosfor (pnérna tida 4,0).
Hodnoty NEK naizeni vladye. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrzeny ve vSech profileatkazateli
dusknanovy dusik, ve dvou profilech v ukazateli amoalak dusik, v jednom profilu
v ukazateli BSK. Hodnoty NEK pro CHSK; a celkovy fosfor nejsou spiny v Zadném
z profila. Priamérna tida jakosti vody Kocaby vgi zakladnich ukazatelich je 3,1 a jejich
NEK z nd&izeni vlady jsou spiiny ve 40 % pipadi.

V uzawrovém profilu Kocaby (Sthovice, #iéni km 0,7) bylo ve sledovaném obdobi
klasifikovano podleCSN 75 7221 [8] 28 ukazatel 10 z nich odpovidalo 1t jakosti,
5tide Il. a 7 tide 1ll. Do IV. tridy fadi jakost vody celkovy fosfor, rozpaseé latky

a elektrolytick& konduktivita. Ukazatele AOX, siyaa celkovd objemova aktivita nélezi
az do V. tidy jakosti vody (jde o wkledek hydrogeologického charakteru pramenné ablast
Kocaby a také vypoudti dilnich vod do vod povrchovych v oblastiiBramska).Podle
narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 38ukazateli.
Hodnotdm NEK vyhovuje 29 ukazateh (76 %) a nevyhovuje 9 ukazatdl - celkova
objemova aktivitan (pramér i maximum gekroieny vice nez 3x), celkovy fosfor {pnér
piekraten o 72 %), sirany (pmér prekraten o 42 %), AOX (prmér piekraten o 23 %),
nerozpudiné latky (ptimér prekraten o 22 %), TOC (fmér prekraten o 11 %),
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CHSKc, (pramér prekraten o 2 %), celkova objemova aktivifa (maximum pekroeno
04 %) apH (nakrena maximalni hodnota 10,0). Celkem bylo v profilledovano
120 ukazatei jakosti vody.

Ve vyvoji jakosti vody Kocaby je patrné od druhélgaany 90. let ukité zlepSeni, nap

u celkového fosforu z pmérnych 0,5 mg/l na cca 0,2 mg/l (ale s patrnym aatam

v poslednich 3 letech na hodnoty okolo 0,3 mg/Bkadte az z V. fidy na hranici
IV. a lll. tiidy, v posledniclityiech letech jakostndo #idy IV. (graf ¢. 23). Pimérné rani
koncentrace BSKpoklesly od druhého pololeti 90. let z & mg/l pod 2 mg/l kolem roku
2005, ale od té doby dochazi kietu az nad 3,5 mg/l. Ukazatel CH§kKse Ehem let
vyrazregji nemeni, kolisa v pimérnych ranich hodnotdch mezi 20 a 27 mg/l (jak@stra
hranici 1ll. a IV. tidy). Dustnanovy dusik se v pmérnych ra@nich hodnotach pohybuje
mezi 2 a5 mg/l #Sinou odpovida lll. rid¢ jakosti vody). Prav&pbodobr v disledku

u rekterych jinych ukazatél jakosti vody. Bikladem jsou sirany, rozpudse latky, RAS

a celkova objemova aktivita. Pramérné rani koncentrace siréanse zhruba do roku 2005
pohybovaly pod hranici 100 mg/l (a ve Itide jakosti vody), po té doSlo k néstu do
maxima az nad 400 mg/l (a jakostaz do V. tidy) v roce 2007, od té doby koncentrace
sirami klesd na ny&Sich cca 280 mg/l. Obsah rozpirsich latek narsta z paémérnych
400 mg/l v letech 1999-2004 (a ltidy jakosti) az na 1000 mg/l v letech 2006-2008
(a jakost® az do V.tidy). Od té doby je zaznamenavan mirny pokles aznyr&jSich
700 mg/l (jakosta do IV. tidy). Podobt se néni vyvoj i v ukazateli RAS — po roce 2005
z dosavadnich gmérnych ranich hodnot kolem 300 mg/l netd az na téwt 900 mgl/l.

U celkové objemové aktivity klesaly ptimérné ra@ni koncentrace od druhé poloviny 90. let
z cca 1500 mBqg/lI na hodnoty pod 400 mBq/l kolenur@R05 (jakosté z ,,hluboké” V. tidy

az na hranici lll. a IV.ridy). Od té doby vSak dochazi k fistu na hodnoty kolem 700 mBq/I
(a tedy k navratu jakosti vody do \idy).

2.4 Sazava

Jakost vody v Sazaye po celé jeji délce (sledovano 10 prigfill vétSiny ukazatel pomerné
vyrovnana. Ukazatel BSKzaujima v celé délce toku lIEidu jakosti, i kdyZz v prvnétvrting
deélky vodniho toku fechodr klesa k hranici Il. a lll.i#dy (grafé. 11). Ukazatel CHSK se
pohybuje pevazr kolem hranice Il. a Illl. iidy (graf ¢. 12). Amoniakalni dusik po
pitechodném zvyseni na lllfidu jakosti pod darem nad Séazavou postdpklesa az do
. téidy jakosti vody (grak. 13). Revazre ve lll. tfidé jakosti vody se prezentuje ukazatel
dusknanovy dusik, po rychlém rigtu v hornicasti vodniho toku (graf. 14). Celkovy fosfor
dosahuje maxima v podélném profilu jiz v hotasti toku pod £arem nad Sézavou (spodni
hranice IV. tidy jakosti), poté jiz ma klesajici trend a pohybag ve lll.itidé jakosti az po
asti do Vitavy (grat. 15). Celkovy organicky uhlik kopirujeigeh CHSK;, a podobs jako

u ukazatele AOX se dosazené koncemiahodnoty pohybuji igvazg nad hranici
[I. a lll. téidy (grafy¢. 16 a 17). Z&kych kowi pretrvava v Sazavvyznamgji jeSte olovo

viv s

oW

vypousEni nedostaténé cistenych odpadnich vod z vyroby a zpracovani skla astech
Swtlé nad Sazavou a Léel nad Sazavou (graf 18). Podélny profil jakosti vody v ukazateli
chlorofyl ukazuje postupné zhorSovani jiz od obllstvlickova Brodu do maxima v Sazav
(z pramérnych rainich hodnot kolem 1hg/l az na 45ug/l), jakostr z lll. ttidy az do V. itidy
(graf ¢. 19). U z&kladnich ukazateljakosti vody pevazuje lll. tida — 72 % vysledk
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s

vykazuje ukazatel amoniakalni dusikiprna ¥ida jakosti ve vSech sledovanych profilech
je 1,7), nejvyssi celkovy fosfor (omérna tida 3,1). Hodnoty NEK podle taeni viady

¢. 61/2003 Sh. [9] jsou dodrzeny ve vSech profileatkazatelich dushanovy dusik a BSK

v 90% profii v ukazateli CHSK;, v 70 % v ukazateli amoniakalni dusik a v 60 %fipko

u celkového fosforu. Bmérna tida jakosti vody Sazavy wp zakladnich ukazatelich je
2,7 ajejich NEK z nidzeni vlady jsou splmy v 84 % pipadi.

V uzawrovém profilu Sazavy (Pikoviceficni km 3,4) ped soutokem s Vitavou bylo
ve sledovaném obdobi klasifikovano podi®N 75 7221 [8] 38 ukazatel26 z nich odpovida
. tfide, 3 tide 1., 8 tide 1ll. a jeden ukazatekideé V. (chlorofyl); IV. tfida nebyla zjigna.
Podle na‘izeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 8ikazateki.
Hodnotdm NEK vyhovuje 84 ukazatei (97 %) a nevyhovuji 3 ukazatelé— sumarni
ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyrenrifpsr piekraten vice nez 2x),
nerozpusneé latky (ptimér prekraten 03 %) a pH (naghena maximalni hodnota 9,4).
Celkem bylo v profilu sledovano 287 ukazatglkosti vody.

V poslednich letech doSlo v Sazake zlepSeni jakosti vody, négelrgji patrnému
pod velkymi zdroji zn&steni - Zdarem nad Sazavou (naBSKs — z pémérnych ranich
cca6 mg/l jest na p&atku 90. let pokles na hodnoty kolem 3 mg/l, amkdliai dusik

- pokles z hodnot nad 2 mg/l na cca 0,3 mg/l, oglkéosfor — pokles z cca 0,75 mg/l
k hranici 0,2 mg/l) a zejména pod Hawdvym Brodem (BSK — pokles z pimérnych
cca 13 mg/l v polovia 80. let na zhruba 3 mg/l — jakostm V. tridy na hranici Il. a lll. #idy,
CHSKc — pokles z pimérnych az 40 mg/l ke hranici 18 mg/l — z Vidy jakosti na hranici
[I. a lll. tfidy, amoniakalni dusik — pokles z 2,5 mg/l az rarg/l — také z V.ifdy jakosti
do Il. ttidy, celkovy fosfor — v obdobi 1990 az 1995 rycpbkles z piimérnych cca 0,9 mg/l
na 0,3 mg/l, poté jiz pozvolné postupné snizovami 0,2 mg/l v sotasnosti). ZlepSeni
jakosti je vidt i v uzagrovem profilu v Pikovicich, nap u BSKs — z pimérnych 6 mg/l
jeS€ poroce 1990 na cca 3 mg/l — ze I\Viidy do ftidy Ill., amoniakalniho
dusiku - z pkmérnych hodnot kolem 1 mg/l na konci 70. let az padl thg/l — z hranice
lll. aIV. tiidy az do I. tidy, celkového fosforu — z famérnych hodnot kolem 0,4 mg/I
k hodnotdm okolo 0,1 mg/l — ze IMidy na tidu Ill. Mirny pokles Ize zaznamenat
i u dustnanového dusiku - z hodnot kolem 7 mg/l v obdol@519995 na grmérné hodnoty
kolisajici kolem 5 a 6 mg/l — ze IV. az Yidy do tidy Ill.; je nutné ovSem konstatovat, Ze
pramérné koncentrace dusianového dusiku se ve stejném profilu pohyboval§atkem
70. let pouze kolem 3 mg/l. U CHgKjakost vody od roku 1970 kolisa kolemiperné
hodnoty 25 mg/l, s dilm sowasnym poklesem pod 20 mg/l (gkaf24). V ukazateli TOC je
vidét mirny pokles pimérnych hodnot od roku 1999 z cca 10 mg/l na zhrubagd (graf
¢. 36). Ani u AOX nedoSlo od roku 1995 k vyraznym ém@dm — pémérné hodnoty se
pohybuji mezi 15 az 2Qg/l (graf ¢. 38). Koncentrace chlorofylu nestaly z pitmérnych
ro¢nich 25 pg/l v polovié 90. let na hodnoty cca 1@/l v dvouleti 2002 - 2003, v poslednich
letech poklesly pod 5Qg/l (graf¢. 37). U olova doSlo k vyraznému zlepSeni -impirnych

8 ug/l v prvni polovirg 90. let na hodnoty pod 1@/l — ze IV. tidy az dotidy I. (grafé. 39).

2.4.1 Zelivka a vodarenska nadrz Svihov

Zelivka je jednim z fitoka Sazavy a zahrnuje i velmi vyznamnou vodarenskatin&vihov,
Z niz je vodou zasobovano hlavnésto Praha i velk&ast stedaieské aglomerace. Jakost
vody ve vodnim toku ied vstupem do vodarenské nédrze (profiti®pticni km 50,6)
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je v poslednich letech v zakladnich ukazatelich goénvyrovnand — u BSK (pramérné
koncentrace 2 az 2,6 mg/l), CHgK(pramérna koncentrace kolem 15 mg/l), amoniakalni
dusik (piimérna koncentrace kolem 0,12 mg/l) i celkovy fosfkol{sani kolem 0,10 mg/l
v obdobi 1993 az 2003, poté postupny mirny poki@sadnoty kolem 0,07 mg/l — graf
¢. 26 ). Mirny pokles lze zaznamenat pouze ughasiového dusiku (z pmérnych 7,5 mg/l
na hodnoty kolem 6,0 mg/l). V hodnoceném obdobo lwtomto profilu klasifikovano podle
CSN 75 7221 [8] 37 ukazafel z nichz 25 odpovidalo |t jakosti vody, 10 ukazatil
II. t¥éidé a pouze dushanovy dusik a chlorofyl spadaly do llkidy; IV. a V. #ida nebyly
Zjistény. Podle natizeni viady¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu Zelivka - P#i¢i hodnoceno
81 ukazatefi. Hodnotdm NEK vyhovuje 79 ukazateh (98 %) a nevyhovuji pouze
2 ukazatelé— sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1@iByren (pamér piekroten

o0 35 %) a celkovy dusik (fpmér prekraten o 3 %). Celkem bylo v profilu sledovano
300 ukazatdi jakosti vody.

Vramci celého vodniho toku vykazuje nejnizSi dseni ze zakladnich ukazatel
amoniakalni dusik (fimérna tida jakosti v 7 sledovanych profilech je 1,4), y8gi pak
dusiknanovy dusik (prmérna ¥ida 3,0). NEK podle rf&zeni viady¢. 61/2003 Sb. [9] jsou
dodrzeny ve vSech sledovanych profilech v ukazdtelCHSK,, a BSK, v 86 %
v ukazatelich dusnanovy dusik a celkovy fosfor. V ukazateli amoniakadusik byla
dodrzena NEK pouze v 71 % praéfilPtimérna tida jakosti vody Zelivky v @i zakladnich
ukazatelich je 2,1 a jejich NEK zitizeni vliady jsou spkmy v 89 % pipad.

V uzawrovém profilu pod vodarenskou nadrzi Svihaeg Gstim do Sazavy (Soutiageni
km 1,05) bylo ve sledovaném obdobi hodnoceno pd& 75 7221 [8] 16 ukazafel
- 14 z nich odpovida |iidé, pouze SI makrozoobentosu odpovida ilid& a dusinanovy
dusik lIl. tid¢ jakosti vody. Ostatniridy jakosti vody nebyly zjighy. Podle na‘izeni vlady
¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v uz&rovém profilu hodnoceno 18 ukazatal. Hodnotam NEK
vyhovuje 16 ukazateh (89 %) a nevyhovuji pouze 2 ukazatelé celkovy dusik (pmer
piekraten o 14 %) a dusnanovy dusik (pimér prekraien o 9 %). Celkem bylo v profilu
sledovano 34 ukazateljakosti vody. Za pozornost stoji vyvoj jakosti yo& uzaw¥rovém
profilu v ukazateli dushanovy dusik — na #atku 70.let se @Emérné koncentrace
pohybovaly kolem 3 mg/l, nasledoval postupnyuséraz na zhruba 7,5 mg/l v polowin
90. let a poté mirny pokles na hodnoty kolem 6 rfggéf¢. 25).

Jakost vody v fitocich Zelivky je v poslednich letech pame stabilizovana nebo se i mén
zlepSuje. Stale vSak igtrvdvd problém vymyvani ddsiani ze zemddélsky
obhospod#vanych pozemk (jakost vody #kterych vodnich tok pak v ukazateli
dusinanovy dusikéasto odpovida lllifde - piikladem jsou Trnava a potoky Martinicky
nebo Blazejovicky, nebo i Viitle — Sedlicky potok). LBélé se pod Peliimovem od prvni
poloviny 90. let jakost vody zlepSila, jmnérné koncentrace v ukazateli B§lke pohybuji
mezi 4 az 5 mg/l, CHSK z téngt 25 mg/l na sotasnych 17,5 mg/l, amoniakalni dusik ze
2 mg/l na hodnotu kolem 0,8 mg/l, celkovy fosforaam poklesl z hodnot kolem 1,2 mg/I
azna 0,23 mg/l, ale dusianovy dusik se stale pohybuje vmezich 5 az 7 .mgl/l
V Martinickém potoce se zneisteni v ukazateli BSK pohybuje od 70. let mezi 1,3 az
2,5 mg/l, CHSk;, poklesla od poloviny 90. let z cca 17 mg/l na bard5 mg/l, amoniakalni
dusik zaznamenal od poloviny 70. lethbm 10 let ndrst az pes 0,8 mg/l, ale do konce
90. let doSlo k velkému poklesu na cca 0,05 mgle kyni hodnoty koncentraci setrvavaiji,
dusinanovy dusik mira poklesl (z pimérnych 9 mg/l koncem 80. let na hodnoty kolisajici
kolem 7 mg/l) a poklesl icelkovy fosfor (z cca O2g/l na hodnoty kolem 0,1 mg/l).
U Sedlického potoka(v uzawrovem profilu pod vodni nadrzi dhcice) je vict vyrazrejsi
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zlepSeni jakosti vody: u BSKod paatku 90. let pokles z5 mg/l na rygich 2,7 mg/l,

u CHSK, z 20,0 mg/l na 16,6 mg/l, u amoniakalniho dusikwdnot az kolem 1,0 mg/I
v polovirg 80. let na hodnoty pod 0,2 mg/l, také u donanového dusiku nastal od poloviny
90. let pokles (z gmérnych 11 mg/l na 6 mg/l, ale v poslednich dvou sleshych obdobich
narist k 9 mg/l), celkovy fosfor poklesl vimérnych hodnotach z cca 0,12 mg/l kolem roku
1990 pod 0,05 mg/l. Neuspokojivou jakost vody vykazjiz delsi dobuCechticky potok,
nej\etsi ritok Sedlického potoka. BSKkolisa od 90. let v iméru mezi 2,5 az 4,0 mg/l,
CHSKc, poklesla z 20 mg/l na hodnoty pod 15 mg/l, doanovy dusik ale od druhé poloviny
90. let stéle kolisd mezi 10 az 14 mg/lampérny celkovy fosfor se v poslednich letech
pohybuje kolem 0,2 mg/l.

Znesidténi hlavnich pitoka i mensich vodnich tdk v povodi vodarenské nadrze Svihov
ropnymi latkami, specifickymi organickymi latkamjako jsou napp PAU, halogenované
uhlovodiky) nebo &kymi kovy je nizké. V letech 2010-2012 byl realiao podrobny
monitoring vyskytu triazinovych herbiaid v povodi iv nadrzi samotné, jez pouge

i nadale. Koncentrace herbididjiSttnych v povrchovych vodach byly vysoké a kopirovaly
obdobi kampani jejich pouzivani. V prosinci 201l1abypracovana ,Zprava o vysledcich
monitoringu jakosti a mnoZstvi povrchovych vod wpdi vodarenské nadrze Svihov na
Zelivce v obdobi 2006-2010¢, ktera shrnuje poznatkyyvoji kvality vody v nadrzi a jejim
povodi.

Ve vlastnivodarenské nadrzi Svihovdochazi k vyraznému zlepSovani jakosti vody Zefjvk
ato zejména od roku 1995, kdy padé hydrologicky nepiznivych let doslo k naptmi
zasobniho prostoru. Nadrz se vyame dlouhou dobou zdrZzeni vody — podle vodnosti
jednotlivych let kolisa mezi 0,6 az 1,8 roku. V hyrodnoceném obdobi se v upravitelnosti
vody zvodni nadrze nevyskytly problémy, které byZadovaly vyraz§Si zasahy
do vodarenské technologigigun fosforu do vodni nadrze (na rozdil od dusjigugz vliv jiz
neni zasadni)istava stale hlavnim faktorem, ktery owiliye projevy eutrofizénich proces.
Prizkumy ukazuji, Zeigvazna wtSina fosforu ma sy pavod v bodovych a difuznich
zdrojich zneisteni v povodi vodarenské nadrze. Difaznimi zdrojivjsmie mysleny zejména
objekty zenddélské vyroby a rozptylené usedlosti. Mimo poidd ale nejsou ani zdroje
plosné, zejména drenazni vody &iterych oblasti rostlinné vyroby. Letni koncentrace
fosforu jsou zdsadnim rizikem pro jakost vody vrnigdprotoZze pi zvySenych pitocich
mohou byt impulsem pro rozvoj fytoplanktonu, zejmadémic.

2.4.1.1 Trnava

Trnava je nej¥tsim gitokem Zelivky, do niZ fivadi povrchové vody z oblasti Pacovska.
Jakost jeji vody je sledovana v 5 profilech. V aéklich ukazatelichiipada 64 % fipadi

na Il. #idu, 20 % na lll.iidu a 16 % na lridu; IV. a V. tida nebyly zji&ny. NejlepSi jakost
je dosahovana v ukazateli amoniakalni dusikr{grna tida 1,2). Ukazatele BSK CHSK,

a celkovy fosfor dosahuji shoglprimérnou ¥idu 2,0. Naopak nejhorsiidu jakosti vykazuje
ukazatel dugnanovy dusik (gmeérna ¥ida 3,0). NEK podle rf&zeni viadyc¢. 61/2003 Sb.
[9] jsou dodrZzeny ve vSech profilech v ukazateli8BKs, CHSK:, amoniakalni dusik
a celkovy fosfor, v ukazateli dusianovy dusik nejsou dodrzeny ve 60 % ptofPrimérnéa
tiéida jakosti vody Trnavy v zakladnich ukazatelich je 2,0 a jejich NEK %imeni viady
jsou splrny v 88 % pipadi.

V uzawrovém profilu Brtna (Zeliv)fieni km 0,6 (pod vodni nadrzi Trnavka), bylo podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 17 ukazatghkosti vody, 9 ukazatél odpovida I. itidé
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a 6 ukazatdl 1. tridé. Ve lll. tiid¢ je dusénanovy dusik a ve IV. rozpu$ty kyslik; V. tida
neni zastoupen&odle naizeni vlady¢. 61/2003 Sh. [9] bylo v tomto profilu hodnoceno
24 ukazateli. Hodnotam NEK vyhovuji 23 ukazateti (96 %) a nevyhovuje pouze
ukazatel celkovy dusik (fmér prekroten o 7 %). Celkem bylo v profilu sledovano
121 ukazatdi jakosti vody.

Z dlouhodobsjSiho sledovani jakosti vody je patrné mirné zlep$eukazateli BSK (od roku
1990 pokles z gimérnych cca 3 mg/l na 2 mg/l) a u celkového fosfond ¢(oku 1980 do
2000 pokles pmérnych koncentraci z 0,15 mg/l na 0,05 mg/l, v ndglieich letech naist
az k0,08 mg/l a v poslednichétp hodnocenych obdobich &ppokles pod 0,05 mg/l).
Koncentrace dus&nanového dusiku kolisaji podle hydrologické sityaae je vidt jejich
narist z @iblizné 4,5 mg/l v prvni polovia 80. let na térk 8 mg/l v obdobi 1995-1996,
s naslednym mirnym poklesem na hodnoty kolem 6.mg/!

NejvetsSi @ritok Trnavy, Kejtovsky potok, nevykazuje vyrazSi casové zlepSovani jakosti
vody, ptimérné hodnoty BSKkolisaji od poloviny 90. let mezi 2 az 3,5 mg/HEKc, mirne
poklesla z cca 16 mg/l pod 12 mg/l, v poslednigth sledovanych obdobich ze zvySila na
hodnoty kolem 14 mg/l, amoniakalni dusik ale odur@R00 naista z 0,1 mg/l az k 0,3 mg/l
v roce 2006, nésledrkolisa kolem hodnoty 0,2 mg/l, dasanovy dusik od poloviny 90. let
kolisa kolem 7,5 mg/l, celkovy fosfor kolisa mezi @z 0,15 mg/l. PodI€SN 75 7221 [8]
bylo v uzdérovém profilu potoka (Samsirfjéni km 0,1) hodnoceno 17 ukazditelSedm
z nich odpovida l.itdé a gt Il. a lll. tiid¢, do ¥eti #idy jakosti vodyradi tok nasledujici
ukazatele: BSK dustnanovy dusik, celkovy fosfor, Zelezo a chlorofy; b V. t#ida nejsou
zastoupeny. Podle Haeni vladye. 61/2003 Sb. [9] bylo hodnoceno 27 ukazatelodnotam
NEK vyhovuje 25 ukazatél (93 %) a nevyhovuji 2 ukazatelé: celkovy dusikugmir
piekraten o 31 %) a du&nanovy dusik (pmér prekroien o 18 %). Celkem bylo v profilu
sledovano 130 ukazatejakosti vody.

2.4.2 Blanice

Blanice je pitokem Sazavy a odvadi povrchové vody z oblastiddld/ozice a VlaSimi.
Jakost jeji vody je sledovana ve 4 profilech. Viadkich ukazatelich fpada 60 %
na lll. tfidu jakosti, 20 % na IV.ridu jakosti, 10 % na I. a llfitlu jakosti vody, V.iida
nebyla zjiSéna. Nejlepsi jakost vody je dosahovana v ukazatabniakalni dusik (imérna
tiida 1,8), nejhorSi v ukazateli déasanovy dusik (prmérna tida 4,0). NEK podle ri&zeni
vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] jsou spiny ve vSech profilech v ukazateli celkovy fosfor,
vV 75 % u CHSIg, a dustnanového dusiku a v50 % u BSkK amoniakalniho dusiku.
Primérna tida jakosti vody Blanice v zakladnich ukazatelich je 2,9 a jejich NEK
Z n&izeni vliady jsou spkmy v 70 % pipad.

V uzawrovém profilu ged astim do Sazavy (Blanice — Radoniegm 1,9) bylo podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 28 ukazatglkosti vody. Fida I. je zastoupena 18x a ltida
1x, lll. trida 6x, ve IV. tid¢ je dusénanovy dusik, AOX a chlorofyl, Viida nebyla zjigina.
Podle na&izeni vlady ¢. 61/2003 Sh. [9] bylo v tomto profilu hodnoceno 48kazateli.
Hodnotdm NEK vyhovuje 47 ukazatel (98 %) a nevyhovuje pouzeukazatelcelkovy
dusik (piimér prekraien o 3 %). Celkem bylo v profilu sledovano 159 wteh jakosti vody.

Vyvoj jakosti vody v tomto profilu Blanice ukazupepSeni pimérnych hodnot u celkového
fosforu - z témt 0,5 mg/l kolem roku 1990 pod 0,15 mg/l. Dugnovy dusik od piétku
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70. let postupinafistal z ptimérnych 3 mg/l az na 8 mg/l po roce 1995, poté jitnnklesa
na hodnoty kolem 6 mg/l (graf 27).

Zfady dalSich menSichtipoki Sazavy je feba zminit potoky BeneSovsky a Pstruzny.
Bene3ovsky potokje recipientem odpadnich vod mimo jiné C®V BeneSov. V jeho
uzawrovém profilu (Mra&, ¥i¢ni km 0,1) byla jakost vody hodnocena pod@N 75 7221 [8]
ve 22 ukazatelich — Ifitla je zastoupena 8x, Ikida 5x a lll. fida 7x. Do V. tidy spadaji
ukazatelé dughanovy dusik a AOX; V.rida nebyla zastoupena. Podlefimani viady
¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu Mtahodnoceno 36 ukazatelHodnotdm NEK vyhovuje
29 ukazatél (B1 %) a nevyhovuje 7 ukazalel — sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren ifpwr prekroien 2,3x), amoniakalni dusik
(pramér piekraten téngt 2,2x), celkovy dusik (mer prekracen o 74 %), dushanovy dusik
(pramer prekraten o 56 %), nerozpuste latky a celkovy fosfor (jimeéry prekrateny o 24 %)
a FKOLI (hodnota B piekratena téndr 3x). Celkem bylo v profilu sledovano 121 ukazatel
jakosti vody.

Velmi Spatna jakost vody je patrna iPstruzného potoka ktery je mimo jiné i recipientem
odpadnich vod £0V Humpolec. V profilu pod Humpolcenti¢ni km 15,7) bylo hodnoceno
podleCSN 75 7221 [8] 21 ukazatelz nichZ 6 odpovida Ifitlé jakosti vody, 4 1I. a Ill. itidg.
Do IV. tfidy sefadi BSk, CHSK:,, TOC, amoniakalni dusik, celkovy fosfor a AOX. Ad
V. ttidy je z&azen ukazatel chlorofyl. Podlefiweni vliady¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu
hodnoceno 29 ukazatelHodnotam NEK vyhovuje 19 ukazaigpouze 66 %) a nevyhovuje
10 ukazatel — sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1@Ryren (pimér prekraien
vice nez 6x), amoniakalni dusik {pwr piekraten vice nez 5x), celkovy fosfor a BSK
(praméry piekrateny vice nez 2x), CHSK (pramér prekraien o 37 %), TOC (fmer
piekraten o 35 %), celkovy dusik @mér prekraten o 29 %), nerozpudté latky (ptimer
piekraien o 25 %), AOX (pimér piekraten o 17 %) a FKOLI (hodnotagdpiekratena vice
nez 3x). Celkem bylo v profilu sledovano 50 ukaltajakosti vody. V uzéagrovém profilu
Pstruzného potokai@d Ustim do Sazavy (Liptka, fi¢ni km 0,8) bylo podI€ SN 75 7221 [8]
hodnoceno 12 ukazatelz nichZz 2 odpovidaji Ifidé jakosti vody, 3itidé Il. a 5 #ide Ill., do
IV. téidy sefadi ukazatel celkovy fosfor a aZz do Widy chlorofyl. Podle nidzeni viady
¢. 61/2003 Sh. [9] bylo hodnoceno 18 ukazatélodnotdm NEK vyhovuje 15 ukazaiel
(83 %), nevyhovuji 3 ukazatelé — celkovy fosforifpér piekraten o 36 %), BSK (pramer
piekraen o 13 %) a nerozpusie latky (ptmér prekrocen o 6 %). Celkem bylo
v uzawrovem profilu sledovano 95 ukazatel

2.5 Bakovsky potok

Bakovsky potok je poslednimétdim gitokem Vitavy ged jejim astim do Labe. Odvadi
povrchové vody z oblasti Slaného a Velvar. Jakelsb jvody byla sledovana ve 3 profilech.
V z&kladnich ukazatelich odpovida jakost vodycas§ji 11l. ti¥ide (47 % vysledk), 26 %
odpovida IV. tide, 20 % tide 1. a 7 % |. tide, V. ttida nebyla zji&na. NejlepSi prmérnou
tiéidu jakosti vody vykazuje amoniakalni dusik (1/7@jhorSi BSK a celkovy fosfor (3,7).
NEK podle naizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [9] vyhovuji ve vSech profilech poudezatelé
CHSKc, a dustnanovy dusik, amoniakalni dusik vyhovuje ve dvafifgch, BSKs a celkovy
fosfor vyhovuji pouze v jednom profilu. #nérna tida jakosti vody Bakovského potoka
v péti zakladnich ukazatelich je 2,9 a jejich NEK Zimani vlady jsou spkmy pouze ve 67 %
piipadi.
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Ve sledovaném obdobi bylo v uzéaevém profilu (Vepek, ficni km 0,5) podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 36 ukazatgkosti vody, z nichZz 15 vyhovuje mezim ilidiy,
9 ukazatel vyhovuje Il. tid¢ a 6 tide Ill; ve IV. tfidé jsou konduktivita, celkovy fosfor,
sirany a AOX. Az v V. fid¢ jsou rozpudiné i nerozpusné latky. Podle na‘izeni vlady
¢.61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 68ikazateli. Hodnotdm NEK
vyhovuje 62 ukazateh (91 %) anevyhovuje 6 ukazatél - sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyrendpwr piekraten 3x), nerozpushé latky (ptimér
piekraten vice nez 2x), celkovy fosfor {gmér piekraten o 92 %), sirany (pmér prekroten
0 48 %), rozpughé latky (ptimér prekraten o 38 %) a AOX (mimer prekraten o 17 %).
Celkem bylo v profilu sledovano 198 ukazéatglkosti vody.

Bakovsky potok se podle gmérné tidy jakosti vody v pti zakladnich ukazatelich (2,9)
v uzawrovem profilu stalgadi mezi podpimérné vodni toky v celém povodi Vitavy, i kdyz
se jakost jeho vody veékterych ukazatelich v poslednich letech vygaziepSila. U BSK

z pramérnych hodnot az kolem 100 mg/l v polo#iB0. let na satasné hodnoty kolem
4 mg/l, u CHSk, zpmtmérnych hodnot az 250 mg/l na hodnoty pod 25 mgll,
u amoniakalniho dusiku z hodnot az 1,5 mgidgbkem 80. let na hodnoty kolem 0,3 mgl/l;
koncentrace dugnanového dusiku poklesly zgmérnych 6 mg/l péatkem 80. let s dilmi
vykyvy na zhruba 4 mg/l, u celkového fosforu amérnych hodnot 0,8 mg/l gatkem
90. let na hodnoty kolem 0,4 mg/l (gkaf28).

Z menSich fgtoka dolni Vitavy jsou podrob#)i sledovany Bojovsky potok, Bati Rokytka
a Zakolansky potokBojovsky potok je levostrannym ifitokem Vitavy v Useku meziifioky
Sazava a Berounka a odvadi povrchové vody z olkastim MniSku pod Brdy. V profilu
pod MniSkem pod Brdyigni km 12,2) vykazuje enormni zigteni vody. Z 26 hodnocenych
ukazateh podle CSN 75 7221 [8] odpovida pouze 5 ukazateleiiddt 7 ukazatel tids
Il. a 9 #id¢ ll., do IV. ttidy pati ukazatelé celkovy fosfor a FKOLI a aZ do ¥dy jakosti
vody sefadi amoniakalni dusik, Bgka AOX. Podle nézeni viady¢. 61/2003 Sh. [9] bylo
v tomto profilu hodnoceno 38 ukazadtelHodnotam NEK vyhovuje 27 ukazate(71 %)
a nevyhovuje 11 ukazatel hodnota R je prekratena u FKOLI vice nez 14x, {mér je
piekraien u amoniakalniho dusiku vice nez 12x, z dalSikhzateh se jednd zejména
o celkovy fosfor (pktmér piekraten vice nez 3x), BSK a sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren §pwry prekraieny vice nez 2x), vanad (pnér
piekraten o 95 %), celkovy dusik @@nér prekraten o 64 %). Celkem bylo v profilu
sledovano 61 ukazafejakosti vody. Srrem k Usti vodniho toku do Vitavy se jakost vody
Bojovského potoka postuprvyrazré zlepSuje a v uz@&vovem profilu (Mechenice,fi¢ni
km 0,3) se IV.itida jakosti z hodnocenych 25 ukazatelbjevuje jen v ukazatelich AOX
a amoniakalni a dusianovy dusik, V.if{da neni zastoupena. Do iidy pak pat

8 ukazatel, do II. fidy 9 ukazatél a do Ill. tidy 5 ukazatél. Podle n&zeni viady
¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v uzé&wvem profilu hodnoceno 36 ukazd@ielHodnotdm NEK
vyhovuje 27 ukazatél (75 %) a nevyhovuje 9 ukazatel ukazatel celkovy dusik (fmér
piekracen o 33 %), vanad (fpmér prekracen o 24 %), sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren dpwr prekraien o 17 %), dushanovy dusik
(pramér prekraten o 15 %), AOX (pimer piekraien o 4 %), FKOLI (hodnotagPpiekrasena
014 %) a pH (nagfena maximalni hodnota 9,1). Celkem bylo v profilledsvano
60 ukazatal jakosti vody.

Boti¢ a Rokytka jsou Fitoky Vitavy v Praze a jakost jejich vody stélev neroptimalnich
mezich. V uzagrovém profiluBoti¢e (ficni km 0,5) bylo hodnoceno podiéSN 75 7221 [8]
26 ukazatdl — 4x je zastoupena Ekida, 6x Il. tida a 8x lll. tida jakosti vody. Do IV.itdy
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pati CHSKc, TOC, celkovy fosfor, Zelezo, AOX a PAU, do Midy ukazatelé BSK
a nerozpugné latky. Podle ndzeni viadye. 61/2003 Sb. [9] bylo v tomto profilu hodnoceno
37 ukazatdl. Hodnotam NEK vyhovuje pouze 21 ukazate(57 %) a nevyhovuje
16 ukazatel — hodnota B u FKOLI byla gekratena vice nez 4x, pméry byly prekraceny
zejména u ukazatiel sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[l,2Bgren (vice nez
18x), nerozpughe latky (vice nez 3x), amoniakalni dusik (vice ey, celkovy fosfor (2x),
BSKs (0 84 %), uhlovodiky &-Cso (0 74 %), PAU (0 49 %) a Zelezo (0 36 %). N&ema
maximalni hodnota v ukazateli benzo(a)pyréekpaila NEK o 70 %. Celkem bylo v profilu
sledovano 61 ukazatejakosti vody.

U Rokytky bylo v uzaérovém profilu ¢iéni km 0,3) hodnoceno podi€SN 75 7221 [8]
26 ukazatdl. Z nich pati 8 do I. tidy, 9 do Il. tidy a 7 do III. tidy jakosti vody. Ve IV.itid¢
jsou rozpudiné latky a v V. id¢ je ukazatel AOX. Podle miaeni vliady¢. 61/2003 Sb. [9]
bylo hodnoceno 42 ukazatelHodnotdm NEK vyhovuje 37 ukazaig88 %) a nevyhovuje
5 ukazatel. Hodnoty NEK vyjadené pmery jsou gekraieny u ukazatét sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren (vice ned, 3AO0X (o0 36 %), BSK (0 33 %)
a celkovy fosfor (0 15 %). Hodnotadu ukazatele FKOLI jeigkroiena o 5 %. Celkem bylo
v profilu sledovano 130 ukazabgbkosti vody.

Zakolansky potok je pritokem Vitavy v Kralupech nad Vitavou a odvadi pmhove vody
z ¢asti Kladenska. Jakost jeho vody v ug@vém profilu ¢icni km 1,0) je stale nevyhovujici.
Ze 30 ukazatél hodnocenych podI€SN 75 7221 [8] je pouze 6 v kids, 9 ve Il. a 8 ve
[1l. t¥ide jakosti vody. Do IV.1tidy pati konduktivita, rozpugné a nerozpu&né latky, BSK,
amoniakalni dusik, celkovy fosfor a AOX; \Viida nebyla zjigna. Podle ndzeni viady
¢. 61/2003 Sb. [9] bylo hodnoceno 59 ukazaté¢lodnotdm NEK vyhovuje 47 ukazaiel
(80 %) a nevyhovuje 12 ukazate} prtimér je prekroten u ukazatét sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren (8,5x), ama#@alni dusik (tért 4x), celkovy
fosfor (téngt 3x), EDTA (2x), nerozpudhé latky (o 96 %), BSK(o 69 %), celkovy dusik
(0 53 %), dusinanovy dusik (0 31%), AOX (0 20 %) a rozpumgt latky (o 18 %). Hodnota
Pgoo je prekratena vice nez 2x u ukazatdFKOLI a Escherichia coli. Celkem bylo v profilu
sledovano 209 ukazatejakosti vody.

Vyvoj jakosti vody v Zakolanském potoce ukazujkteré pozitivni zmny, nag. zlepSeni

u celkového fosforu z gmérnych hodnot kolem 1,2 mg/l na&ku 90. let az pod 0,5 mgl/l.
Hodnoty BSK piesahovaly v polovia 80. let i hranici 75 mg/l, poté doslo k postupnému
poklesu aZ k hodnotam kolem 6 mg/l. CH$Klosahovala v polovin80. let i 100 mg/l, pak
doSlo k poklesu na hodnoty az pod 25 mg/tinRrné koncentrace amoniakalniho dusiku se
v polovire 70. let pohybovaly kolem 12 mg/l, zhruba kolem uoR000 poklesly az pod
0,7 mg/l nasledh dosahly hodnot kolem 1,5 mg/l (v obdobi 2005-20@®)té ogt dochazi

k poklesu na hodnoty pod 1 mg/l. Dusanovy dusik ndistd od poloviny 90. let z5 mg/I
na vice nez 7 mg/l (gr&t 29).
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Zavér

Predkladana vodohospa@&a bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012¢dstavuje
hodnoceni minulého kalenigdho roku aobsahuje tyto vystupy:

» "Zpravu o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idil povodi Dolni Vitavy za rok
2012", ktera obsahuje rowh piehled ohlaSovanych Gdaj(ustanoveni 8 5 odst.
2 pism. a), b) vyhlasky o vodni bilanci [2]),

» "Zpravu o hodnoceni jakosti povrchovych vod «iifl povodi Dolni Vitavy za obdobi
2011-2012" (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. ¢) vyhlaskydni bilanci [2]),

e "Zpravu o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniath v dikim povodi Dolni Vitavy
za rok 2012” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. d) ybjasky o vodni bilanci [2]).

Prehled o stavu vypouditi vod, zejména ve vaglna hodnoceni jakosti povrchové vody
a na ohlaSované udaje podava "Zprava o hodnocgmduggni vod do vod povrchovych
v diléim povodi Dolni Vitavy za rok 2012".

V predlozené ,Zpra¥ o hodnoceni jakosti povrchovych vod \itih povodi Dolni Vitavy za
obdobi 2011-2012“ jsou shrnuty vysledky sledovakbgti povrchové vody ve vSecht§ich
vodnich tocich a vodnich nadrzich wdih povodi Dolni Vitavy v letech 2011-2012.
Hodnoceni jakosti povrchové vody je provedeno pod8N 75 7221 “Jakost vod
- Klasifikace jakosti povrchovych vod” [8] a srowrién s NEK z n&zeni vlady¢. 61/2003
Sb. [9]. U hodnocenych vodnich fokv dilcim povodi Dolni Vitavy nejsou v jejich
uzawrovych profilech negjasgji plnény normy environmentélni kvality v ukazatelich:
celkovy dusik, dughanovy dusik, celkovy fosfor, nerozpéré latky, AOX, sumarni
ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyrenKOEl, amoniakalni dusik a BSK

Z peéti zakladnich chemickych ukazaiejakosti vody jsou u osmi podrogin hodnocenych
nejwtSich vodnich tok dosazeny nejlepsi vysledky v ukazateli amoniakdirsik (pimérna
tiida jakosti podl€ SN 75 7221 [8] je 1,5), nejhorsi u dirstnového dusiku (pmérna tida
2,8). Nefastiji je dosazena lll.iffda jakosti vody (43 %fifpadi), v 35 % Il. tida, ve 15 %
l. tiida a v 7 % IV.itida (V. fida nebyla zji&na). Hodnoty NEK jsou u nich sgny v 89 %
profila v ukazatelich CHSK a dustnanovy dusik, v 86 % profilu BSKs, v 77 % profiti

u amoniakalniho dusiku a v 73 % u celkového fosfodejhorSi jakost vody ve vodnich
tocich v di€im povodi Dolni Vitavy je v saiasné dobpozorovana v menSich vodnich
tocich, jako jsou ndp potoky Zakolansky, Bojovsky, Pstruzny a Bakovskydale pak
u Kocaby, Rokytky a Bote. Naopak nejlepsi jakost vody maji vodni toky viedi a Vitava
(v Useku pod vitavskou kaskadou nad Prahou).

Porovnani historickych dat o jakosti povrchové vegyvodnich tocich (v tekoucich vodach)
s daty sotasnymi ukazuje, ze v dim povodi Dolni Vitavy doSlo iwady ukazatel jakosti
vody Kk podstatnému zlepSeni.iidem je hlavé postupné omezovani zZn&eni
vypoustného z bodovych zdrdjzn&isténi komunalniho nebo pmyslového charakteru.
Ve tSiné vodnich tok dosSlo v poslednich letech krénpoklesu organického zé&igteni

i k vyraznému zlepSeni jakosti vody v ukazateli arakélni dusik. Patrny je i pokles
v ukazateli celkovy fosfor a tady vodnich tok mirng klesaji i koncentrace dusianoveho
dusiku. V poslednich letech se v3ak zlepSujicidirejakosti vody zpomaluje nebo i zastavuje
(jak dokumentuji dlouhodobérghledy sledovani zakladnich chemickych ukaaateleba

v disledku nové vystavby nebo zasadnich rekonstrukdieazifikacicistiren odpadnich vod
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(hlavre u wtSich zdrof zneisteni) vyrazré poklesl viiv bodovych zdréjzn&isténi na jakost
povrchové vody ve vodnich tocich &epazuje jiz vliv ploSného zi&teni vod, gipadré
v kombinaci se zrn#sténim difaznim.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012 je #ptupréna
na internetovych strankach Povodi Vitavy, statntrpk, na adrese www.pvl.cz v sekci
,vodohospod#&ské informace” pod nabidkou ,Vodohosptskéa bilance v déim povodi*,
a to v rozsahu vyse uvedenych zprav.

Podle vyhlasky Ministerstva zeiklstvi ¢. 391/2004 Sb., o rozsahu uGil&j evidencich stavu
povrchovych a podzemnich vod a aigpbu zpracovani, ukladani gegavani ¢échto Gdaij

do informa&nich systém verejné spravy [5] byly ddaje za rok 2012 ulozeny 8v$ VODA

na Vodohospodéky informani portal, internetova adresa http://www.voda.gpyzdloZzka
,Evidence ISVS*. Udaje ohlasené povinnymi subjektp vodni bilanci podle ustanoveni
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1] jsou urrist na zélozce ,Odiry a vypou&ni“, Udaje

0 jakosti povrchové vody ve vloZenych profilech&ame povodi jsou umisty na zalozce
~-MnoZzstvi a jakost vody"“. UloZené Udaje Izedbprohlizet pomoci mapové aplikace nebo si
je stdhnout jako soubor dat.
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Tabulka¢. 1: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2011-2012 - podiéSN 75 7221

TS

2702 Y04 ez AneyA 1ujoq 1poaod WP A 8due|iq eXepodsoyopoA

g

[N

5

o

3

3

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné' j:%

vodni tok _ _ hopc!gzlc%en( l. Il M. V. - tiida 2
. . o

min. max. min. max. <> <4 <8 <15 | >15 | jakosti 2

Vitava 1,20 3,40 1,60 6,70 10 2 3 5 2,30 g
Mastnik 2,10 3,30 2,90 4,90 2 1 1 2,50 =
Kocaba 3,70 8,30 6,60 12,5 3 1 2 3,67 §
Sazava 2,70 3,40 4,10 6,00 10 14 3,00 =
Zelivka 1,10 3,40 1,60 6,00 7 1 4 2 2,14 3
Trnava 1,90 2,60 2,50 3,40 5 5 2,00 8
Blanice 280 | 560| 490 7,60 4 4 3,00 g
Bakovsky p. 3,80 5,20 5,60 8,20 3 1 2 3,67 <
souhrn - poet 44 3 13 24 4 2,66 2
- % 6,8 29,5 54,5 9,1 o

g

s

2

.

S

N
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Tabulka¢. 2: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2011-2012 - podleifizeni viady®. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profil pod NEK-RP | nad NEK-RP
<3,8 > 3,8
Vitava 1,20 3,40 10 10
Mastnik 2,10 3,30 2 2
Kocaba 3,70 8,30 3 1 2
Sazava 2,70 3,40 10 10
Zelivka 1,10 3,40 7 7
Trnava 1,90 2,60 5 5
Blanice 2,80 5,60 4 2 2
Bakovsky p. 3,80 5,20 3 1 2
souhrn - poet 44 38 6
- % 86,4 13,6

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz

ANVYLIN IO0NOd



€9

2T0Z M0. ez AReyA 1ujoq 1poAod WP A 3oue|iq e4PpodsoyopoA

Tabulka¢. 3: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2011-2012 - podféSN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodni tok hodno_coen(' I 1. . V. - tiida
min. max. min. max. | Profila <15 <25 <45 <60 jakosti
> 60
Vitava 16,4 20,7 19,0 26,5 10 7 3 2,30
Mastnik 15,5 21,8 23,0 28,0 2 1 1 2,50
Kocéba 26,5 37,2 37,3 56,0 3 2 1 3,33
Sazava 17,0 26,6 23,8 33,3 10 2 8 2,80
Zelivka 11,4 19,8 13,0 29,8 7 1 5 1 2,00
Trnava 12,6 14,7 16,1 20,2 5 5 2,00
Blanice 17,9 26,3 24,8 27,3 4 1 3 2,75
Bakovsky p. 22,1 23,8 28,3 34,0 3 3 3,00
souhrn - poet 44 1 21 21 1 2,50
- % 2,3 47,7 47,7 2,3

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulkaé. 4: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2011-2012 - podleifizeni viady¢. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
< 26,0 > 26,0
Vitava 16,4 20,7 10 10
Mastnik 15,5 21,8 2 2
Kocéba 26,5 37,2 3 3
Séazava 17,0 26,6 10 9 1
Zelivka 11,4 19,8 7 7
Trnava 12,6 14,7 5 5
Blanice 17,9 26,3 4 3 1
Bakovsky p. 22,1 23,8 3 3
souhrn - poet 44 39 5
- % 88,6 11,4

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulkaé. 5: Jakost vody v ukazateli amoniakéalni dusik (f)gy obdobi 2011-2012 - podESN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodn tok . . hodnocene— T . [ V. N e
min. max. min. max. | Profiu <03 <07 <> <2 >4 | jakosti
Vitava 0,02 0,25 0,02 0,63 10 6 4 1,40
Mastnik 0,05 0,07 0,11 0,16 2 2 1,00
Kocaba 0,05 0,28 0,22 0,68 3 1 2 1,67
Sazava 0,06 0,33 0,13 1,02 10 6 1 3 1,70
Zelivka 0,03 0,31 0,05 0,84 7 5 1 1 1,43
Trnava 0,03 0,17 0,07 0,36 5 4 1 1,20
Blanice 0,05 0,37 0,11 0,95 4 2 1 1 1,75
Bakovsky p. 0,15 0,30 0,28 0,53 3 1 2 1,67
souhrn - poet 44 27 12 5 1,50
- % 61,4 27,3 11,4

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢é. 6: Jakost vody v ukazateli amoniakalni dusik (fdgy obdobi 2011-2012 - podle Faeni vlady. 61/2003 Shb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profil pod NEK-RP | nad NEK-RP
<0,23 > 0,23
Vitava 0,020 0,250 10 9 1
Mastnik 0,050 0,070 2 2
Kocaba 0,050 0,280 3 2 1
Sazava 0,060 0,330 10 7 3
Zelivka 0,030 0,310 7 5 2
Trnava 0,030 0,170 5 5
Blanice 0,050 0,370 4 2 2
Bakovsky p. 0,150 0,300 3 2 1
souhrn - poet 44 34 10
- 0% 77,3 22,7

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AneyA 1ujoq 1poaod [uoir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 7: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2011-2012 - pod®N 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodni tok _ _ hodno_coen(' I 1. . V. - tiida
min. max. min. max. | Profila <3 <6 <10 <13 jakosti
>13
Vitava 2,34 3,77 4,20 5,78 10 10 2,00
Mastnik 3,80 4,40 7,90 7,90 2 2 3,00
Kocaba 1,29 3,47 5,10 7,17 3 1 2 2,67
Sazava 1,50 5,13 3,43 8,3 10 2 8 2,80
Zelivka 3,44 5,89 6,65 9,3 7 7 3,00
Trnava 4,59 5,77 7,5 9,5 5 5 3,00
Blanice 4,88 6,11 11,3 12,3 4 4 4,00
Bakovsky p. 2,75 5,18 5,71 9,11 3 1 2 2,67
souhrn - poet 44 14 26 4 2,77
- % 31,8 59,1 9,1

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 8: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2011-2012 - podié¢inani viady. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
<54 >54
Vitava 2,34 3,77 10 10
Mastnik 3,80 4,40 2 2
Kocéba 1,29 3,47 3 3
Séazava 1,50 5,13 10 10
Zelivka 3,44 5,89 7 6 1
Trnava 4,59 5,77 5 2 3
Blanice 4,88 6,11 4 3 1
Bakovsky p. 2,75 5,18 3 3
souhrn - poet 44 39 5
- % 88,6 11,4

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AneyA 1ujoq 1poaod [uoir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 9: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2011-2012 - pod&SN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodni tok _ _ hoc!gglcoen(' l. 1. . V2 - tiida
min. | max. min. max. [ Promu — 005 | <015| <04 <1| =1 | Jakost
Vitava 0,050 0,153 0,069 0,230 10 6 4 2,40
Mastnik 0,109 0,208 0,210 0,330 2 2 3,00
Kocaba 0,257 0,308 0,439 0,59( 3 3 4,00
Sazava 0,084 0,233 0,130 0,438 10 1 1 2 3,10
Zelivka 0,018 0,158 0,021 0,301 7 1 5 1 2,00
Trnava 0,043 0,085 0,061 0,132 5 5 2,00
Blanice 0,089 0,150 0,153 0,274 4 4 3,00
Bakovsky p. 0,137 0,294 0,270 0,469 3 1 2 3,67
souhrn - poet 44 1 17 19 7 2,73
- % 2,3 38,6 43,2 15,9

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka ¢. 10: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2011-2012 - podle fiaeni viadyé. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
<0,15 > 0,15
Vitava 0,050 0,153 10 9 1
Mastnik 0,109 0,208 2 1 1
Kocéba 0,257 0,308 3 3
Séazava 0,084 0,233 10 6 4
Zelivka 0,018 0,158 7 6 1
Trnava 0,043 0,085 5 S
Blanice 0,089 0,150 4 4
Bakovsky p. 0,137 0,294 3 1 2
souhrn - poet 44 32 12
- % 72,7 27,3

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 11: Jakost vody v ukazateli S| makrozoobentosebdobi 2011-2012 - podiESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221

prﬁmérné'

vodni tok _ _ hodno_coen( I 1. . V. - tiida
min. max. min. max. | Profila <15 <22 <30 3% jakosti
; : , , >3,5
Vitava 2,2 2,2 2,2 2,2 1 1 3,00
Mastnik 1,7 1,8 1,7 1,8 2 2 2,00
Kocaba 1,8 1,8 1,8 1,8 1 1 2,00
Sazava 2,1 2,2 2,1 2,2 4 4 2,00
Zelivka 1,6 2,2 1,6 2,2 3 2 1 2,33
Bakovsky p. 2,1 2,1 2,1 2,1 1 1 2,00
souhrn - poéet 12 10 2 2,17
- % 83,3 16,7

Z2T0Z-TTOZ Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢é. 12: Souhrnné hodnoceni zakladnich ukazaigakosti vody ve vodnich tocich v povodi Vitavybdobi 2011-2012

dil¢i povodi Horni Vitava| Berounkg Dolni Vitava| Vitava celkem
hodnoceno vodnich ték 10 9 8 27
hodnoceno profil 77 56 44 177
BSKe pramérna tida jakosti vody 2,66 2,64 2,66 2,66
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 68 84 86 77
nad limit NV 61/2003 (% profil) 32 16 14 23
hodnoceno profil 77 57 44 178
CHSKe pramérna tida jakosti vody 3,10 2,61 2,50 2,80
r vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 64 89 89 78
nad limit NV 61/2003 (% profil) 36 11 11 22
hodnoceno profil 77 57 44 178
L atr ,, pramérnd ¥ida jakosti vody 1,44 1,33 1,50 1,42
amoniakalni dusik :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 92 86 77 87
nad limit NV 61/2003 (% profil) 8 14 23 13
hodnoceno profil 77 57 44 178
o . . pramérnd ¥ida jakosti vody 1,51 1,96 2,77 1,97
dusinanovy dusik :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 100 96 89 96
nad limit NV 61/2003 (% profi) 0 4 11 4
hodnoceno profil 77 57 44 178
. pramérna tida jakosti vody 2,69 2,77 2,73 2,72
celkovy fosfor :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 62 67 73 66
nad limit NV 61/2003 (% profil) 38 33 27 34
S| bentosu hodnocean profﬂ 15 19 12 46
pramérna tida jakosti vody 2,13 1,95 2,17 2,07
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 13: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle peimérné t#idy jakosti vody v zakladnich ukazatelich

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
Volynka HV 5 1,80
Vitava HV 14 1,89
MalSe HV 9 1,91
Uhlava BE 7 1,94
Mze BE 5 1,96
Otava HV 9 1,96
Trnava DV 5 2,04
Vitava DV 10 2,08
Litavka BE 6 2,10
Zelivka DV 7 2,11
Strela BE 9 2,18
Klabava BE 7 2,26
Blanice HV 8 2,28
Radbuza BE 9 2,32
Mastnik DV 2 2,40
Berounka BE 6 2,47
LuZnice HV 12 2,52
Stropnice HV 5 2,56
Uslava BE 5 2,60
Sazava DV 10 2,68
Nezarka HV 5 2,72
Skalice HV 5 2,80
Blanice DV 4 2,90
Bakovsky potok DV 3 2,93
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Kocéba DV 3 3,07
Lomnice HV 5 3,32
povodi Vitavy 178 2,31

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 14: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viadyé. 61/2003 Sh. v zakladnich

ukazatelich
vodni tok diti povodi paéet profila % profila
MalSe HV 9 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Volynka HV 5 100
Vitava DV 10 96
Vitava HV 14 96
Radbuza BE 9 95
Uhlava BE 7 94
Berounka BE 6 93
Mastnik DV 2 90
Zelivka DV 7 89
Trnava DV 5 88
Klabava BE 7 86
Blanice HV 8 85
Sazava DV 10 84
Litavka BE 6 80
Strela BE 9 78
Blanice DV 4 70
Bakovsky potok DV 3 67
Rakovnicky potok BE 3 67
LuZnice HV 12 62
Stropnice HV 5 52
Uslava BE 5 52
Lomnice HV 5 48
Kocaba DV 3 40
Nezarka HV 5 40
Skalice HV 5 36
povodi Vitavy 178 81

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 15: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli BSK

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
Mze BE 5 2,00
Trnava DV 5 2,00
MalSe HV 9 2,11
Zelivka DV 7 2,14
Litavka BE 6 2,17
Volynka HV 5 2,20
Vitava HV 14 2,29
Vitava DV 10 2,30
Uhlava BE 7 2,43
Otava HV 9 2,44
Mastnik DV 2 2,50
Klabava BE 7 2,57
Blanice HV 8 2,63
Radbuza BE 8 2,63
Strela BE 9 2,78
Berounka BE 6 2,83
Blanice DV 4 3,00
LuZnice HV 12 3,00
Nezarka HV 5 3,00
Sazava DV 10 3,00
Skalice HV 5 3,00
Stropnice HV 5 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,33
Uslava BE 5 3,40
Bakovsky potok DV 3 3,67
Kocéba DV 3 3,67
Lomnice HV 5 3,80
povodi Vitavy 177 2,66

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012

65



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 16: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady. 61/2003 Sh. v ukazateli BgK

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Berounka BE 6 100
Blanice HV 8 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Sazava DV 10 100
Trnava DV 5 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava HV 14 93
Radbuza BE 8 88
Uhlava BE 7 86
Strela BE 9 67
Blanice DV 4 50
LuZnice HV 12 42
Stropnice HV 5 40
Bakovsky potok DV 3 33
Kocaba DV 3 33
Lomnice HV 5 20
Uslava BE 5 20
Nezarka HV 5 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 177 77

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012

POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 17: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012

podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli CHSK

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
Volynka HV 5 1,80
Litavka BE 6 2,00
Trnava DV 5 2,00
Uhlava BE 7 2,00
Zelivka DV 7 2,00
Vitava DV 10 2,30
Radbuza BE 9 2,33
Mastnik DV 2 2,50
Mze BE 5 2,60
Vitava HV 14 2,64
Blanice DV 4 2,75
Strela BE 9 2,78
Sazava DV 10 2,80
MalSe HV 9 2,89
Otava HV 9 2,89
Bakovsky potok DV 3 3,00
Berounka BE 6 3,00
Klabava BE 7 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Blanice HV 8 3,13
Nezarka HV 5 3,20
Skalice HV 5 3,20
Uslava BE 5 3,20
Kocéba DV 3 3,33
Stropnice HV 5 3,60
LuZnice HV 12 3,75
Lomnice HV 5 4,20
povodi Vitavy 178 2,80

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 18: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli

CHSK¢,
vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 6 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava HV 14 93
Sazava DV 10 90
Blanice DV 4 75
Blanice HV 8 75
Strela BE 9 67
Uslava BE 5 40
LuZnice HV 12 33
Lomnice HV 5 20
Nezarka HV 5 20
Stropnice HV 5 20
Kocaba DV 3 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 178 78

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢é. 19: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli amoniakalni dusik

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
Mastnik DV 2 1,00
Mze BE 5 1,00
Volynka HV 5 1,00
Otava HV 9 1,11
Radbuza BE 9 1,11
Trnava DV 5 1,20
Uslava BE 5 1,20
MalSe HV 9 1,22
Uhlava BE 7 1,29
Vitava HV 14 1,29
Berounka BE 6 1,33
Litavka BE 6 1,33
Vitava DV 10 1,40
LuZnice HV 12 1,42
Zelivka DV 7 1,43
Strela BE 9 1,44
Blanice HV 8 1,50
Nezarka HV 5 1,60
Bakovsky potok DV 3 1,67
Kocéba DV 3 1,67
Rakovnicky potok BE 3 1,67
Sazava DV 10 1,70
Klabava BE 7 1,71
Blanice DV 4 1,75
Lomnice HV 5 2,00
Skalice HV 5 2,00
Stropnice HV 5 2,00
povodi Vitavy 178 1,42

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 20: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
amoniakalni dusik

vodni tok dil¢i povodi pocet profili % profila
Blanice HV 8 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uslava BE 5 100
Volynka HV 5 100
Vitava HV 14 93
LuZnice HV 12 92
Vitava DV 10 90
Uhlava BE 7 86
Berounka BE 6 83
Litavka BE 6 83
Lomnice HV 5 80
Nezarka HV 5 80
Skalice HV 5 80
Stropnice HV 5 80
Strela BE 9 78
Zelivka DV 7 71
Sazava DV 10 70
Bakovsky potok DV 3 67
Kocaba DV 3 67
Klabava BE 7 57
Blanice DV 4 50
povodi Vitavy 178 87

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 21: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli dusianovy dusik

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
MalSe HV 9 1,00
Vitava HV 14 1,07
Stropnice HV 5 1,20
Otava HV 9 1,22
Volynka HV 5 1,40
LuZnice HV 12 1,42
Blanice HV 8 1,50
Strela BE 9 1,56
Uhlava BE 7 1,57
Mze BE 5 1,60
Klabava BE 7 1,71
Litavka BE 6 1,83
Vitava DV 10 2,00
Berounka BE 6 2,17
Uslava BE 5 2,20
Nezarka HV 5 2,40
Radbuza BE 9 2,56
Skalice HV 5 2,60
Bakovsky potok DV 3 2,67
Kocéba DV 3 2,67
Lomnice HV 5 2,80
Sazava DV 10 2,80
Mastnik DV 2 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Trnava DV 5 3,00
Zelivka DV 7 3,00
Blanice DV 4 4,00
povodi Vitavy 178 1,97

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 22: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
dusichanovy dusik

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 6 100
Blanice HV 8 100
Klabava BE 7 100
Kocaba DV 3 100
Litavka BE 6 100
Lomnice HV 5 100
LuZnice HV 12 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Nezarka HV 5 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Sazava DV 10 100
Skalice HV 5 100
Stropnice HV 5 100
Strela BE 9 100
Uhlava BE 7 100
Uslava BE 5 100
Vitava DV 10 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 86
Blanice DV 4 75
Trnava DV 5 40
Rakovnicky potok BE 3 33
povodi Vitavy 178 96

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012

Tabulkaé. 23: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2011-2012

podle pezmeérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy fosfor

vodni tok diti povodi paéet profila hodnota
Trnava DV 5 2,00
Zelivka DV 7 2,00
Otava HV 9 2,11
Vitava HV 14 2,14
Klabava BE 7 2,29
MalSe HV 9 2,33
Strela BE 9 2,33
Vitava DV 10 2,40
Uhlava BE 7 2,43
Mze BE 5 2,60
Volynka HV 5 2,60
Blanice HV 8 2,63
Berounka BE 6 3,00
Blanice DV 4 3,00
LuZnice HV 12 3,00
Mastnik DV 2 3,00
Radbuza BE 9 3,00
Stropnice HV 5 3,00
Uslava BE 5 3,00
Sazava DV 10 3,10
Litavka BE 6 3,17
Skalice HV 5 3,20
Nezarka HV 5 3,40
Bakovsky potok DV 3 3,67
Lomnice HV 5 3,80
Kocéba DV 3 4,00
Rakovnicky potok BE 3 4,00
povodi Vitavy 178 2,72

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Tabulka é. 24: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli

celkovy fosfor

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Blanice DV 4 100
MalSe HV 9 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 5 100
Vitava DV 10 90
Radbuza BE 9 89
Zelivka DV 7 86
Berounka BE 6 83
Strela BE 9 78
Klabava BE 7 71
Sazava DV 10 60
Blanice HV 8 50
Mastnik DV 2 50
LuZnice HV 12 42
Bakovsky potok DV 3 33
Lomnice HV 5 20
Stropnice HV 5 20
Litavka BE 6 17
Kocaba DV 3 0
Nezarka HV 5 0
Rakovnicky potok BE 3 0
Skalice HV 5 0
Uslava BE 5 0
povodi Vitavy 178 66

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Tabulkaé. 25: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli SI makrozoobentosu

vodni tok diti povodi paéet profila hodnota
Volynka HV 1 1,00
Uhlava BE 3 1,67
Bakovsky potok DV 1 2,00
Berounka BE 4 2,00
Blanice HV 2 2,00
Klabava BE 2 2,00
Kocéba DV 1 2,00
Litavka BE 4 2,00
MalSe HV 1 2,00
Mastnik DV 2 2,00
Radbuza BE 4 2,00
Sazava DV 4 2,00
Stropnice HV 1 2,00
Strela BE 1 2,00
Uslava BE 1 2,00
LuZnice HV 5 2,20
Vitava HV 3 2,33
Zelivka DV 3 2,33
Nezarka HV 2 2,50
Vitava DV 1 3,00
povodi Vitavy 46 2,07

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012

75




9/,

2T0Z M0. ez AReyA 1ujoq 1poAod WP A 3oue|iq e4PpodsoyopoA

Tabulka ¢ 26: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2011-2012 - podtéSN 75 7221

aritmeticky pimeér | charakter. hodnots vitlé jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérnél
vodni tok _ _ hodnoceng— I, M v. N tida
min. max. min. max. | Profila iakosti
<7 <10 <16 <20| =20 |/
Vitava 7,50 9,30 8,40 11,3 10 5 5 2,50
Mastnik 7,30 9,30 9,5 12,0 2 1 1 2,50
Kocaba 11,10 14,1 15,8 22,5 3 1 1 1| 4,00
Sazava 7,50 11,1 9,80 14,3 10 1 9 2,90
Zelivka 5,40 7,20 6,10 9,10 6 1 5 1,83
Trnava 5,70 6,50 7,10 9,4 5 5 2,00
Blanice 7,80 9,50 10,2 12,0 4 4 3,00
Bakovsky p. 9,20 9,80 12,0 12,5 3 3 3,00
souhrn - poet 43 1 17 23 1 1 2,63
- % 2,3 39,5 53,5 2,3 2,3
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Tabulka¢. 27: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2011-2012 - podleitizeni vlady®. 61/2003 Sb.

aritmeticky paimer

naizeni viadye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnqceno
min. max. profila pod NEK-RP | nad NEK-RP
< 10,0 > 10,0
Vitava 7,50 9,30 10 10
Mastnik 7,30 9,30 2 2
Kocaba 11,10 14,1 3 3
Sazava 7,50 11,1 10 9 1
Zelivka 5,40 7,20 6 6
Trnava 5,70 6,50 5 5
Blanice 7,80 9,50 4 4
Bakovsky p. 9,20 9,80 3 3
souhrn - poet 43 39 4
-% 90,7 9,3
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 28: Prehled hodnocenych vodnich tdky povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy organicky uhli

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
Volynka HV 5 1,60
Zelivka DV 6 1,83
Uhlava BE 7 1,86
Litavka BE 6 2,00
Trnava DV 5 2,00
Mastnik DV 2 2,50
Radbuza BE 8 2,50
Vitava DV 10 2,50
Mze BE 5 2,60
Vitava HV 14 2,71
Klabava BE 7 2,86
Strela BE 9 2,89
Sazava DV 10 2,90
Bakovsky potok DV 3 3,00
Berounka BE 6 3,00
Blanice DV 4 3,00
MalSe HV 9 3,00
Nezarka HV 5 3,00
Otava HV 9 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Skalice HV 5 3,00
Blanice HV 8 3,13
Stropnice HV 5 3,40
Uslava BE 5 3,40
LuZnice HV 12 3,67
Kocéba DV 3 4,00
Lomnice HV 5 4,20
povodi Vitavy 176 2,83

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Tabulka ¢. 29: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
celkovy organicky uhlik

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 6 100
Blanice DV 4 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 8 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 6 100
Vitava HV 14 93
Sazava DV 10 90
Blanice HV 8 88
Strela BE 9 56
Skalice HV 5 40
LuZnice HV 12 33
Lomnice HV 5 20
Nezarka HV 5 20
Stropnice HV 5 20
Kocaba DV 3 0
Uslava BE 5 0
povodi Vitavy 176 78

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné' é

vodni tok _ _ hOdn?.lcoem I I, I, V. N tica S
min. max. min. max. | Profiu iakosti 2

<10 <20 | <30 <40| =40 | 3

Vitava 17,0 29,0 20,0 44,0 10 9 11 3,20 é
Mastnik 16,0 16,0 18,0 18,0 1 1 2,00 g_
Kocaba 31,0 31,0 43,0 43,0 1 'g
Sazava 17,0 22,0 21,0 28,0 7 7 3,00 g
Zelivka 14,0 14,0 17,0 17,0 1 1 2,00 S
Trava 140 | 140| 17,0 17,0 2 2 2,00 .
Blanice 18,0 19,0 23,0 30,0 2 1 1 3,50 g
Bakovsky p. 28,0 29,0 36,0 40,0 2 1 S
o

souhrn - poet 26 4 17 2 3 3,15 g
- % 154| 654 7,7 11,5 2
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Tabulka¢. 31: Jakost vody v ukazateli AOXd/!) v obdobi 2011-2012 - podle ¥iaeni viady. 61/2003 Sb.

aritmeticky paimer

naizeni viadye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnqceno
min. max. profila pod NEK-RP | nad NEK-RP
<25 > 25
Vitava 17,0 29,0 10 9 1
Mastnik 16,0 16,0 1 1
Kocaba 31,0 31,0 1 1
Sazava 17,0 22,0 7 7
Zelivka 14,0 14,0 1 1
Trnava 14,0 14,0 2 2
Blanice 18,0 19,0 2 2
Bakovsky p. 28,0 29,0 2 2
souhrn - poet 26 22 4
-% 84,6 15,4
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka¢é. 32: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pezmeérné t#idy jakosti vody v ukazateli AOX

vodni tok diti povodi paéet profila hodnota
Mastnik DV 1 2,00
Trnava DV 2 2,00
Zelivka DV 1 2,00
Uhlava BE 5 2,20
MalSe HV 3 3,00
Radbuza BE 5 3,00
Sazava DV 7 3,00
Uslava BE 1 3,00
Vitava DV 10 3,20
Vitava HV 5 3,20
Otava HV 5 3,40
Berounka BE 6 3,50
Blanice DV 2 3,50
Mze BE 4 3,50
Stropnice HV 2 3,50
Strela BE 2 3,50
Klabava BE 3 3,67
Blanice HV 1 4,00
Litavka BE 5 4,00
Rakovnicky potok BE 1 4,00
Bakovsky potok DV 2 4,50
Skalice HV 2 4,50
Volynka HV 2 4,50
Nezarka HV 3 4,67
LuZnice HV 6 4,83
Kocaba DV 1 5,00
Lomnice HV 1 5,00
povodi Vitavy 88 3,49

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 33: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sbh. v ukazateli AOX

vodni tok di¢i povodi paéet profili % profila
Berounka BE 6 100
Blanice DV 2 100
Klabava BE 3 100
MalSe HV 3 100
Mastnik DV 1 100
Mze BE 4 100
Otava HV 5 100
Radbuza BE 5 100
Rakovnicky potok BE 1 100
Sazava DV 7 100
Stropnice HV 2 100
Strela BE 2 100
Trnava DV 2 100
Uhlava BE 5 100
Uslava BE 1 100
Zelivka DV 1 100
Vitava DV 10 90
Vitava HV 5 80
Litavka BE 5 60
Volynka HV 2 50
LuZnice HV 6 17
Bakovsky potok DV 2 0
Blanice HV 1 0
Kocéba DV 1 0
Lomnice HV 1 0
Nezarka HV 3 0
Skalice HV 2 0
povodi Vitavy 88 77

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2012
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