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Seznam pouZitych zkratek a symbal

HV (i, dii povodi Horni Vitavy

BE...o oo dil povodi Berounky

DV oo, dii povodi Dolni Vitavy

AOX ..o, adsorbovatelné organicky vazaaégeny

BSKs....ooiiiiiiis biochemicka speba kysliku ptidenni

CHMU ..............! Cesky hydrometeorologicky Gstav

COV..oovrvv, gistirna odpadnich vod

DMKP ......ccccc.. dlouhodobadgsicni kiivka prekroceni arovig hladin
podzemni vody ve ghte vydatnosti pramenu

EDTA............ kyselina ethylendiamintetraoctova

FKOLI .....oevvvneees termotolerantniifgte fekalni) koliformni bakterie

chlorofyl.............. chlorofyl-a ethanolem

CHSKcrovvveiiannn. chemicka speba kysliku dichromanem

CHSKMn «evvvvvennnnns chemicka spetba kysliku manganistanem

KT oo, kolonii tvidci jednotka

N et let, ve kterych byla nejvyssi hodnotétpku
1x dosaZena netekpxena

NEK .., norma enviromentalni kvality

NEK-RP.............. norma environmentalni kvality vyfada jako pkmer

NEK-NPH........... norma environmentalni kvality vyféda jako maximum

P90 eeerrnnniiieeaeaeeenn limitni hodnota vyjgaha jako 90 % percentil

PAU..........cceeis polycyklické aromatické uhlaliky

@ P dlouhodobytpnérny roéni priitok ve vodnim toku

QMd wererrrrrnnnnnnenn gmeérny denni piitok dosaZzeny nebaekrateny po dobu M-dni
Vv roce

ON-ooeeeereeeeeeiiiiiienns N-leté (maximalni)tpoky

RAS........ccccei rozpudté anorganické soli

Sl saprobni index

SPA ... stugepovodiove aktivity

TOC ..o celkovy organicky uhlik

VN ..o vodni nadrz

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Uvod

Povodi Vltavy, statni podnik, jako spravce povoddle ustanoveni § 54 zakota254/2001
Sb., o vodach a o a2m¢ nékterych zakon (vodni zakon), ve zmi pozdjSich gedpisi [1],
zaji¥uje sestaveni vodohospddiéé bilance v déim povodi v souladu s ustanovenim
8§ 5 odst. 3 vyhlasky Ministerstva zéddIstvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance,
zpisobu jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni bild@gidale jen ,vyhlaSka o vodni
bilanci®).

S @innosti od 1. ledna 2011 byla vyhlaSka o oblastpolodi [3] nahrazena novou
vyhlaskou¢. 393/2010 Sb., o oblastech povodi [4] (dale jeyhjaSka o oblastech povodi*),
ve které jsou podle novelizovaného ustanoveni ®dst. 1 vodniho zdkona [1] vymezeny
jednotlivé ¢asti mezinarodnich oblasti povodi na Uzereské republiky a jednotliva dil
povodi. Podle ustanoveni § 2 vyhlasky o oblastemlogi [4] jsou jednotliva dii povodi
vymezena déimi povodimi 3. fadu podlecisla hydrologického padi. Diki povodi,
piitazené hydrogeologické rajony atemi, do kterych spravnich obviodrajuo a spravnich
obvodi obci s roz§enou misobnosti a do Uzemnagobnosti kterych spraugovodi spadaji,
jsou uvedena vifloze této vyhlasky [4].

Do uzemni psobnosti Povodi Vitavy, statni podnik, tak podldnlagky o oblastech povodi
[4] ndleZictyti diléi povodi, a to ddi povodi Horni Vitavy, dii povodi Berounky, di
povodi Dolni Vitavy a ddi povodi ostatnichiftoki Dunaje (Obr¢. 1).

Z&kladni poslani a hlavnirgdméty ¢innosti Povodi Vitavy, statni podnik, stanovuje @k
¢. 305/2000 Sh., o povodich [5] (dale jen ,zakonowauich®), zakladaci listina, statut, vodni
z&kon [1] a dalSi pravniredpisy. Zakladnim poslanim podniku je:

» Vykon funkce spravce povodi, spravce vyznamnychéanych drobnych vodnich tak
provoz a udrzba vodniclEldve viastnictvi statu, s nimiz ma pravo hospitda

» Vykon dalSich prav, povinnosti &nnosti stanovenych pravnimirgulpisy, Statutem
a Zakladaci listinou.

* Vykon prava hospoda s ufenym majetkem ve vlastnictvi statu.

* Nakladani s vodami na vodnich dilech v majetkwissatimiz ma pravo hospaita podle
podminek stanovenych vodopravniniady.

» ZajisSkni vyjadovacic¢innosti k zandram staveb &innosti v povodi Vlitavy.

e Zabezpéeni ochrany fed povodami spadajici do povinnosti spravce vodnichutok
spravce povodi a vlastnika vodnich. d

e Zajistovani odborné pomoci vodopravniradim pri jejich ¢innosti.

» Paizovani plai dilcich povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy dléiho povodi
ostatnich fitoka Dunaje.

e ZjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemniath wdetn® zaji¥ovani
provozniho monitoringu jakosti povrchovych vod.

» Vytvaieni podminek pro racionalni, Setrné a ekologickgsté vyuZzivani povrchovych
a podzemnich vod a vodnich tok

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Rok 2011 byl vyznamny z hlediska vodniho hospsi¥é v Ceské republice mimo jiné tim, Ze
k 1. lednu tohoto roku doslo, v ramci integraceasgrvodnich tok, k prevzeti spravy
drobnych vodnich tak které dosud spravovala Zédslska vodohospodéka sprava jako
organiz&ni slozka statu, statnimi podniky Povodi a statpadnikem LesyCeské republiky,
podle jejich Uzemnigsobnosti. Povodi Vitavy, statni podnik, tak od tiwhdata pevzal do
sveé spravy dalSich vice nez 15 500 km drobnych iebdiokii, preSlo mu do prava hospaita
dalSich ténst 8 400 vodnich & souvisejicich s if@vedenymi vodnimi toky a s tim
souvisejicich tért 16 000 pozemk cely proces f@vodu spravy drobnych vodnich totak
nastavil zcela nové podminky, tykajici 8enosti statniho podniku na Useku spravy vodnich
toka.

Na Uzemi o celkové rozloze 28 708 %oz je zhruba 55 % rozlohyech a vice neZ jedna
tretina rozlohyCeské republiky) tak spravoval statni podnik Povwsidévy v roce 2011 vice

nez 23 000 km vodnich tékv hydrologickém povodi Vitavy a v dalSich vymezeny

hydrologickych povodich, z toho je 4 761 km vyzngoin vodnich tolk a dalSich terf

6 500 km neufenych drobnych vodnich ték Dale ma pravo hospoiiase 100 vodnimi

nadrzemi (z toho je 31 vyznamnych vodnich naddd)plavebnimi komorami na Vitavské
vodni cest, 47 pohyblivymi a 291 pevnymi jezy a 18 malymi nadi elektrarnami.

Hlavnimi organizanimi jednotkami Povodi Vltavy, statni podnik, jsganeralnifeditelstvi
a ti zavody zavod Horni Vltava se sidlem eskych Budjovicich, zavod Berounka se
sidlem v Plzni a zavod Dolni Vitava se sidlem vzBra

K zaji¥ovani podklad pro vykon véejné spravy podle vodniho z&kona [1], planovani
v oblasti vod a poskytovani informaci regosti slouzi zjigovani a hodnoceni stavu
povrchovych a podzemnich vod v souladu s ustanov@m1 vodniho zakona [1]. Provadi se
podle hydrologickych povodi povrchovych vod a hyologickych rajos podzemnich vod

a zahrnuje mimo jiné vedeni vodni bilance (ustandoge21 odst. 2 pism. b) vodniho zakona
[1]) a Zizeni, vedeni a aktualizaci evidenci podle ustanioge21 odst. 2 pism. c) vodniho
zékona [1]). Udaje zahrnuté $chto evidencich jsou séasti Inform&niho systému vejné
spravy - VODA (déle jen ,ISVS VODAY").

V ramci zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichjegodle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. c) bod 4 vodniho zakona fiiena, vedena a aktualizovana evidence
odkeri povrchovych a podzemnich vod, vypamstodpadnich atdnich vod a akumulace
povrchovych vod ve vodnich nadrzich, a to v rozsadhaji, na které se vztahuje ohlaSovaci
povinnost pro vodni bilanci podle ustanoveni § 8802 vodniho zakona [1].

V roce 2011 bylo podle vySe uvedeného:

* V dilcim povodi Horni Vitavy z celkového pm 1 860 aktualh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 482 odivi podzemnich vod,
60 odkEra povrchovych vod, 530 vypous$ti odpadnich a dinich vod do vod
povrchovych a 43 akumulaci povrchovych vod ve vodmadrzich a dvaipvody
vody. Vodohospod&ka bilance mnozstvi povrchovych vod byla sestavena
v 10 kontrolnich profilech statni &i& ve 12 kontrolnich profilech vioZenych.

» V dilcim povodi Berounky z celkového ¢ia 1 664 aktuakevidovanych mist uzivani
do hodnoceni pro vodni bilanci iagaeno 424 odisi podzemnich vod, 60 odhi
povrchovych vod, 429 vypousti odpadnich a idnich vod do vod povrchovych
a 19 akumulaci povrchovych vod ve vodnich nadrzi¢bdohospodé&ska bilance

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011

8



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

mnozstvi povrchovych vod byla sestavena v 8 konicbl profilech statni sita ve
13 kontrolnich profilech vlozenych.

e V dilcim povodi Dolni Vitavy z celkového ptu 1 604 aktudlé evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 421 odivi podzemnich vod,
66 odkEra povrchovych vod, 449 vypous$ti odpadnich a dnich vod do vod
povrchovych a 16 akumulaci povrchovych vod ve voldmiadrzich. Vodohospoitkéa
bilance mnozstvi povrchovych vod byla sestavenakentrolnich profilech statni it
a ve 3 kontrolnich profilech vioZenych.

* V diléim povodi ostatnichifioki Dunaje z celkoveho @tu 57 aktualt evidovanych
mist uzivani do hodnoceni pro vodni bilanctazeno 15 odiyi podzemnich vod,
2 odiEry povrchovych vod, 10 vypousti odpadnich a tdnich vod do vod
povrchovych a Zadna akumulace povrchovych vod vedniah néadrzich.
Vodohospod#ska bilance mnoZstvi povrchovych vod nebyla sestave Zadném
kontrolnim profilu statni séta ani kontrolnim profilu vlozeném, tyto profily imdy
urceny.

Podle ustanoveni 8§ 21 odst. 2 pism. c) bod 3 vadnidkona [1] je #zena,
vedena a aktualizovana také evidence jakosti powsgth vod ve vodnich tocich, a to
v rozsahu ud#j charakteristickych hodnot ukazaigbkosti povrchové vody, vygtenych

z nangienych hodnot. Saidsti evidence jakosti povrchovych vod jsou Udaje
Z reprezentativnich profi] z profiti pro nefeni radioaktivity, ze zoraich profili vodnich
nédrzi a z profil vloZzenych pro pdgeby spravce povodi.

V roce 2011 byla podle vySe uvedeného jakost p@u&hvody sledovana v nasledujicim
rozsahu:

e V dil¢im povodi Horni Vitavy 119 reprezentativnich pnifil7 profili pro metreni
radioaktivity, 114 vloZzenych profila 243 zonéni profily u 24 vodnich nadrzi. Celkem
bylo v tomto di¢im povodi sledovano 148 vodnich ok

e V dilcim povodi Berounky 76 reprezentativnich piiofill6 profii pro mefeni
radioaktivity, 86 vlozenych profil a 288 zonénich profii u 14 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 92 vodnich tok

e V dilecim povodi Dolni Vitavy 78 reprezentativnich profill0 profiti pro méreni
radioaktivity, 69 vlozenych profil a 510 zonénich profih u 13 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 90 vodnich tok

» V dileim povodi ostatnichifiokt Dunaje 9 reprezentativnich prdfib 1 vloZzeny profil
na 10 vodnich tocich.

Udaje zahrnuté ve vSech vy3e zomiych evidencich jsou #stuprény verejnosti v ramci
ISVS VODA. Podle vyhlasky Ministerstva zedglstvi ¢. 391/2004 Sb., o rozsahu Udlaj
v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod apisobu zpracovani, ukladani
a predavani dchto udaji do informa&nich systéra verejné spravy [6] uklada spravce povodi
do ISVS VODA udaje zaipdchozi kalendai rok kazdoroné nejpozdaji do 30. ¢ervna
bézného roku. Udaje za rok 2011 byly uloZzeny na Vadpodésky informani portal,
(internetova adresa www.voda.gov.cz), kde jsou paltidkou ,Evidence ISVS* na zalozce
,0dbéry a vypou&ni“ umisgny Udaje ohlaSené povinnymi subjekty pro vodni raila
(ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona [1]) aalezze ,Mnozstvi a jakost vody“ Udaje

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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o jakosti povrchové vody ve viozenych profileché&me povodi. Takto uloZzené udaje Ize
bud’ prohlizet pomoci mapové aplikace nebo si je stahjao soubor dat.

Souasti zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichjegodle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. b) vodniho zakona [1] medeni vodni bilance. Vodni bilance sestava
z hydrologické bilance a vodohosp#skéé bilance. Hydrologicka bilance porovnavaistky

a ubytky vody a zrny vodnich zasob povodi, Uzemi nebo vodniho Utzardanycasovy
interval a sestavuije {fesky hydrometeorologicky Gstav. Vodohosps#ta bilance porovnava
poZadavky na odiny povrchové a podzemni vody a vypaustodpadnich vod s vyuZzitelnou
kapacitou vodnich zdrdjz hledisek mnozstvi a jakosti vody a jejich ekidagho stavu
(ustanoveni 8§ 22 odst. 1 vodniho zakona [1]) aasestji spravci povodi.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atagich
piitoki Dunaje za rok 2011 je sestavena Povodim Vlitavginstpodnik, v souladu
s ustanovenimi 8§ 5 az § 9 vyhlasky o vodni bilajiji a podle Metodického pokynu
Ministerstva zerddélstvi pro sestaveni vodohospésiée bilance oblasti povodi
¢j. 25248/2002-6000 ze dne 28. 8. 2002 [7] (dale jmetodicky pokyn o bilanci®), ktery
stanovuje postupy jejiho sestaveni, minimalni rozegstumi a zpisob jejiho zpistupréni
verejnosti.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atagnich
piitoki Dunaje za rok 2011 obsahuje v souladu s ustanmv&nb odst. 2 vyhlasky o vodni
bilanci [2]:

a) ohlaSované udaje,

b) hodnoceni mnozstvi povrchovych vod,
¢) hodnoceni jakosti povrchovych vod,

d) hodnoceni mnozstvi podzemnich vod,
e) hodnoceni jakosti podzemnich vod.

Podkladem pro sestaveni vodohosgski@ bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky,
Dolni Vltavy a ostatnichiftoki Dunaje za rok 2011 jsou ohlaSované udaje pro vbitkici
podle ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona [Gfs@h a zfsob ohlaSovani je dan
ustanovenimi 8 10 a § 11 vyhlasky o vodni bila@¢) & vystupy hydrologické bilance za rok
2011, gedanéCeskym hydrometeorologickym Ustavem podle ustano§eénhodst. 5 vyhlasky
o vodni bilanci [2]. Tyto vystupy zahrnuji jmérné mésicni pritoky méiené v kontrolnich
profilech na vodnich tocich a hodnotyirpdnich zdraj podzemnich vod, tené jako
velikost zakladniho odtoku z jednotlivych hydrogegitkych rajori. Popis vstupnich Gdaj
pro jednotlivd hodnoceni je uvedentistusnych kapitolach zpravy.

Vystupem vodohospodské bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitoka Dunaje za rok 2011 je:

1. Pro di¢i povodi Horni Vitavy

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idilpovodi Horni Vitavy za rok
2011” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskgpdni bilanci [2]),

» ,Zprdva o hodnoceni jakosti povrchovych vod vcil povodi Horni Vitavy
za obdobi 2010-2011" (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniold v dikim povodi Horni
Vitavy zarok 2011” (ustanoveni § 5 odst. 2 pidin.e) vyhlasky o vodni bilanci [2]).

2. Pro di¢i povodi Berounky

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod \idil povodi Berounky za rok
2011 (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhl@skgdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Berounky za obdobi
2010-2011" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyht&skodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniott v dikim povodi Berounky
za rok 2011” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. d) ybjJasky o vodni bilanci [2]).

3. Pro di¢i povodi Dolni Vitavy

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idilpovodi Dolni Vitavy za rok
2011” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskgpdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod v¢ifl povodi Dolni Vitavy
za obdobi 2010-2011" (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniod v dikim povodi Dolni
Vitavy za rok 2011” (ustanoveni § 5 odst. 2 pisinefl vyhlasky o vodni bilanci [2]).

4. Pro di¢i povodi ostatnichiftoka Dunaje:

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod idil povodi ostatnichifioka
Dunaje za rok 2011” (ustanoveni § 5 odst. 2 pignb)avyhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod v¢iil povodi ostatnich ffioki
Dunaje za obdobi 2010-2011” (ustanoveni 8 5 odgpish. c) vyhlasky o vodni
bilanci [2]),

e ,Zprava o hodnoceni mnoZstvi a jakosti podzemnioti v dikim povodi ostatnich
pritokd Dunaje za rok 2011” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pidne) vyhlasky o vodni
bilanci [2]).

Prehled o stavu vypousti vod, zejména ve vagima hodnoceni jakosti povrchové vody a na
ohlaSované Udaje, podava ,Zprava o hodnoceni vygmiugod do vod povrchovych v dim
povodi Horni Vitavy za rok 2011”, ,Zprava o hodnoteypouséni vod do vod povrchovych

v dilcim povodi Berounky za rok 2011", ,Zprava o hodndcegpouséni vod do vod
povrchovych v dilim povodi Dolni Vitavy za rok 2011” a ,,Zprava odmmceni vypousghi
vod do vod povrchovych v dilm povodi ostatnichifioki Dunaje za rok 2011".

Vystupy vodohospodaké bilance za rok 2011 pro jednotliva hodnocemiu jgodle
¢lanku 1 metodického pokynu o bilanci [7] nejpsidio jednoho misice po jejim sestaveni
zpiistuprény na internetovych strankach Povodi Vitavy, stgiadnik, internetova adresa
www.pvl.cz, v sekci ,Vodohospodské informace” pod nabidkou ,Vodohospésl& bilance
v diléim povodi“, a to v rozsahu uvedenych zprav.

Hodnoceni jakosti povrchovych vod v oblasti pov@dilni Vitavy za obdobi 2010-2011 je
zpracovano jak pro kmenovy vodni tok celého povediltavu (od VN Orlik po usti do
Labe), tak i pro dalSich 7 neépsich vodnich tok v oblasti povodi. Pro hodnoceni byla
vyuzita CSN 7221 ,Jakost vod — Klasifikace jakosti povrchowpd* [9] a normy
environmentalni kvality r#eni vlady ¢. 61/2003 Sb. [10], ve 2Zni naizeni vlady

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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¢. 23/2011 Sb. Vysledky jsou souhgnavedeny v 33 tabulkdch, 39 grafech a 5 obrézcich.
Hodnocen je i vyvoj jakosti vody ve sledovanych nimth tocich v poslednich letechii P
zpracovani této zpravy byly vyuZity i zpravy o jakopovrchovych vod, kazZzdame
zpracovavané jednotlivymi zavody statniho podniko pzemi své {sobnosti v dilich
povodich Vitavy [11] a souhrnna zprava zadqcthéazejicéasové obdobi [12].

K 3.lednu 2011 nabylacinnost nova vyhlaska Ministerstva Zivotniho pfedf a Ministerstva
zenedélstvi ¢. 5/2011 Sb., o vymezeni hydrogeologickych rajanitvafi podzemnich vod,
zpasobu hodnoceni stavu podzemnich voda a nalezitogtegrani zjistovani a hodnoceni
stavu podzemnich vod [13], ktera spoke s vyhlaSkou o oblastech povodi [4] dala pravni
ramec nové hydrogeologické rajonizaci z roku 2004][a zarova vyhowla novym
pozZzadavkm na zjednoduSeni planovani v oblasti vod a bilgrooizemnich vod.

Vystupy vodohospodéaké bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitokt Dunaje za rok 2011 se vyuZiji zejména:

- pri vydavani stanovisek a vyjégehi spravce povodi (ustanoveni 8§ 54 odst. 4 vodniho
zakona [1)]),

- pii rozhodovani a dalSich opanich vodopravnich fadi i jinych spravnich fadi
(ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho zakona [1], ustamio8 21 odst. 6 vodniho zakona

[1]),

- pii planovani v oblasti vod (ustanoveni § 24 vodnibégkona [1]). V souladu
s ustanovenim 8§ 10 odst. 1 pism. c) bod 2 vyhlaBkpisterstva zer&délstvi
¢. 142/2005 Sb., o planovani v oblasti vod [15] bytyplari oblasti povodi mezi jinymi
podklady zahrnuty i Udaje a vystupy vodni bilanaefo zejména vodohospddké
bilance mnoZstvi a jakosti povrchovych a podzemmuarh

- pii zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemniah (wstanoveni 8 21
vodniho zakona [1]),

- pri dalSich¢innostech spravce povodi podle vodniho zakona [1].

V roce 2011 pokrgovalo sledovani jakosti povrchovych vod podle paogr provozniho
monitoringu povrchovych vod pro obdobi 2007-201® d@ak, aby cely systém monitoringu
byl v souladu s pozadavky n®vzavedenymi Ramcovou smmici pro vodni politiku
2000/60/ES [8]. Satasr¢ pokratoval statni podnik Povodi Vitavy ve sledovani jakos
povrchovych vod v profilech pro peby snérnice Rady 91/676/EHS [16] (tzv. Nitratové
smernice). V souvislosti siigvedenim spravy vodnich tibke Zenddélské vodohospodaké
spravy na statni podniky Povodi a L&SR, statni podnik, navéazal v revidované férod
zacatku roku 2011 statni podnik Povodi Vitavy na monitg, ktery do konce roku 2010
realizovala Zerédélskd vodohospodaka sprava.

V roce 2011 byly zahajenyipravné prace na sestaveni vodohosfsidabilance saiasného

a vyhledového stavu mnozstvi a jakosti povrchovgghodzemnich vod. Tyto studie budou
navazovat na vystupy a zkuSenosti z bilancicasneho a vyhledového stavu z roku 2006
a 2007 a budou vychazet z aktualnich poZablavinoznosti na sestaveni vodohospskigh
bilanci a planovani v oblasti vod k roku 2015. Vbdspod&ké bilance saiasného

a vyhledového stavu mnozstvi a jakosti povrchovaichodzemnich vod budou dokemy

v roce 2013.

Povodi Vltavy, statni podnik, se v roce 2011 #&hma feSeni problematiky nedostatku
vodnich zdraj, a to gedevSim v lokalit Rakovnického potoka. Toto Uzemi je jednim

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
12




Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

z piikladia Uzemi, kde se v poslednich letech projevuje kickatzmeéna a které je vyrazn
ohrozeno nedostatkem povrchovych a podzemnich @pédkovana reni zde nazriaji
zvySujici se teplotni tmi priméry, negiznivé rozloZzeni atmosférickych srazek valghu
roku a na to navazujici vyrazné poklesyitpka v mistnich vodot&ch a sniZzovani urovni
hladin podzemnich vod,gdevsim u rkych zdroji. Vzhledem k této situaci se na danou
lokalitu zangfily nékteré hydrologické, hydrogeologické a vodohosski& studie. Jeden
z takovych vyznamnych projekt,Udrzitelné vyuzivani vodnich zdiojv podminkéch
klimatickych zng€n“ zpracovava od roku 2011 Vyzkumny Ustav vodohdssky
T. G. Masaryka v Praze a podileji se smrstatni podniky Povodi Vitavy, @ha Labe. Tato
prace navazuje na pilotni projekt, ktery zde byhlimmvan v minulych letech a jejich
spoleénym vysledkem bude komplexni posouzeni Uzemi Radkkgho potoka z hlediska
hydrologického a hydrogeologického, a to ve vztehwyuZzivani vod pro vodohospad&é
a zenkdélské uziti. Sotasre by meély byt stanoveny podminky pro zlepSeni stavajicitavu
vod v podminkach klimatické zny a v podminkach zvysujicich se ndraka mnoZzstvi
a jakost odebirané vody. S@asre jsoureSeny i dalSi oblasti, kde se projevuji "lokalnilsl'

a tak dalSim vystupem tohoto projektu bude #avrvytvoreni metodického postupu
pouzitelného i v dalSich lokalitach zasaZzenych stathem vod.

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #iilpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

1 Srazkoveé, teplotni a odtokové porry v dil ¢im povodi Dolni Vitavy
Rok 2010

Pro zpracovani této kapitoly byla vyuzZitRocni zprava o hydrometeorologické situaci
v Ceské republice* zpracovana Ceskym hydrometeorologickym Gstavem, Gsekem
Meteorologie a klimatologie a uUsekem Hydrologie tezmu 2011 [17],,Hydrologicka
bilance mnoZstvi a jakosti vodyCeské republiky 2010“ zpracovana Ceskym
hydrometeorologickym Ustavem, usekem Hydrologiepwnis 2011 [18], zejména pak kapitola
2.4 ,Zhodnoceni vysledk hydrologické bilance mnoZstvi vody v kalemdé roce 2010

a dale téz,Souhrnna zprava o povodni v oblasti povodi HorriaVly, Berounky a Dolni
Vitavy, povod# ¢erven 2010[19] a,Souhrnna zprava o povodni v oblasti povodi Horni
Vitavy, Berounky a Dolni Vltavy, povadsrpen 2010“[20], které zpracoval Povodi Vlitavy,
statni podnik, Centralni vodohosptsky disp€ink v srpnu a listopadu 2010. Uvedené
zpravy jsou jednim z podkladpro sestaveni vodohospddiée bilance v jednotlivych
oblastech povodi, a to v souladu s ustanovenim 8d282 2 vodniho zakona [1], vyhlaSkou
o vodni bilanci [2] a v souladu s metodickym pokyne bilanci [7].

Srazkové ponéry

V roce 2010 byl pimérny roéni thrn sradzek v diim povodi Dolni Vitavy 732 mm (133 %
normalu), rok je hodnocen jako srazkosilné nadnormalni. Msicni Uhrny srézek byly
vzhledem k normém velmi nevyrovnané. Srazké&wodnormalni byl pouze é&sic ftijen
(28 %), silt nadnormalni byly rsice leden (229 %), srpen (203 %) a prosinec (2D1 %
NejvysSi denni ahrn srazek (73 mm) byl géam véervenci na stanici Praha—Chodov.

V povodi Sézavy byl @merny raéni thrn sraZzek 833 mm (128 % normélu), rok 2010 Ize
vyhodnotit jako srazkaysilné nadnormalni. Msicni thrny srazek byly velmi nevyrovnané.
Srédzko¥ podnormalni byl Gnor (48 %) a s#inpodnormalni rssic fijen (18 %). Silg
nadnormalni byly msice leden (181 %) a srpen (228 %). NejvySSi deérmn srazek
(115 mm) byl zaznamenéantervenci na stanici Habry.

Sréhoveé zasoby

V povodi dolni Vitavy byla nagtena nejvyssi sihova pokryvka (49 cm) na stanici Slapy.
NejvysSi vodni hodnota &hu (93 mm) byla nagiena na stanici 8&zimi, kde se také
nejdéle udrzela shova pokryvka (116 dr). Pimér maxim vySky sshu dosahoval v povodi
35 cm a s#hova pokryvka trvala v tomto dim povodi v piiméru 97 dri.

Nejvice sihu v povodi Sazavy (64 cm) bylo Zfeno v prosinci na stanici Kozmice. Nejdéle
trvala sghova pokryvka na stanicidar nad Sazavou-Strzanov 117admNejvy3si vodni
hodnota séhu (144 mm) byla zjiha v Unoru na stanicifiByslav. Pimér maxim vySky
dosahoval v povodi 46 cm aghrova pokryvka zde trvala vignéru 108 dri.

Teplotni poméry

Primérnd rani teplota vzduchu v povodi dolni Vitavy v roce Q0byla +8,5 °C, coz
piedstavuje odchylku od normélu —0,3 °C, rok je ha#mojako teplotét normalni. Teplot#
mimoradre nadnormalni bytervenec (+3,2 °C), nadnormalni bylysicecerven (+1,2 °C)
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a listopad (+1,9 °C). Podnormalni byly leden (-X3, z&i (-1,5 °C) a listopad (-1,6 °C),
silné podnormalni byl studeny &sic prosinec (—4,5 °C). Nejvyssi maximalni tepheteuchu
(+37,9 °C) byla nagtena véervenci na stanici HusineReZ, nejnizsi minimalini teplota
vzduchu (-23,6 °C) byla v lednu na stanici Nedrate»Rudolec.

V povodi Sazavy byla pmérné rani teplota vzduchu +7,3 °C, cofeplstavuje odchylku od
normalu —0,2 °C, rok 2010 hodnotime jako teplotmormalni. Teploté mimoradre
nadnormalni byl rsicéervenec (+3,3 °C), sithnadnormalni listopad (+2,3 °C), nadnormalni
cerven (+1,3 °C). Naopak podnormalni bylysite leden (2,5 °C), #a(-1,3 °C),fijen
(1,7 °C) a teplot& silné podnormalni prosinec (—3,8 °C). NejvysSi maximédpiota vzduchu
(+35,7 °C) byla nawiena véervenci na stanici Hulice, nejnizsi minimalni teplovzduchu
byla nan¢tena v lednu na stanici Nettwoe (—24,8 °C).

Odtokové pongry

Na dolnim toku Vitavy byl rok 2010 z hlediska odtokadpéimérny (130 %). Silw
nadpfmérné byly gitoky st¥edniho Useku Vitavy a to Brzina, Mastnik a Kocab@0(%)
a pritoky na uzemi hlavniho #sta Prahy (180 az 200 %), Bakovsky potok bylnmirny
(102 %).

Na celém povodi byl nejvodjsim mesicem srpen, kdy kulminace na hlavnim toku \dtag
rovnala jednoleté vad Na gitocich stedniho Useku Vltavy byla kulminace mezi 1-2letou
vodou a na fitocich na Uzemi hlavniho &sta Prahy se vyskytla kulminace mezi 2-5letou
vodou.

Minimalni pritoky byly na Vita¥ nad Berounkou v listopadu a odpovidaly dlouhodalbém
normalu (ovlivieno Vitavskou kaskadou). Na Vitaypod gitokem Berounky, stefnjako na
piitocich stedni Vitavy, byl nejméaivodny n&sicéervenec (71 % dlouhodobéhaipérného
meésicniho piatoku). Prazské itoky mely minimalni pfitoky v dubnu a listopadu, na
piitocich dolniho toku Vitavy byla minima zaznamenang&ervnu. Na hlavnim toku se
pratoky pohybovaly mezi go+Qs304a Na pitocich okolo Qsas

Na Sazav byl rok 2010 nadpmérny, primérny praitok dosahl cca 160 % LQKulminani
pratok se vyskytl na hornim toku v &sici cervnu, na sednim a dolnim toku v srpnu, oba
dosahovaly hodnoty mensi nez 2letd voda. Negnv@anym ngsicem bylcervenec (63 %),
kdy byl nangten minimalni piitok, ktery byl roven fiblizné Qszos Celkowe byly pritoky na
Saza¥ pod Zelivkou ovlivény vodnim dilem Svihov. Rto¢né mnoZstvi vody v roce 2010
v Zelivce dosahovalo cca 169 %, @ulminace bylo dosazeno vésici srpnu a byla mensi
nez 2leta voda. Minimalni ok se vyskytoval v listopadu, ten byitsi neZ Qssq

Povodné

Rok 2010 pinesl podob#a jako rok 2009 extrémni povadvé udalosti. Pokud jde o jejich
typ, byla zaznamenana vyrazna asymetrie mezi frelivamnich a letnichifpadi. Ackoliv
na z&atku (v lednu a unoru) i ke konci roku (v prosingy)ly i v nizSich polohach vyznamné
snthové zasoby, nevyskytly se extréemni ani vyznamméniipovodig. Naopak vSechny
vyznamné povodh byly vyhradi letniho typu. Proti roku 2009 to byly povadn
z regionalnich des, pouze misty kombinovanych syalovymi srazkami.

Povodiové situace na étku nesice ¢ervna nebyly vyznamné, v 5ti stanicich v povodi
Sazavy byly dosazeny Ei 2. SPA, avSak fitoky kulminovaly na hranici @ Obdobna
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situace byla i na Vlitay kde pfitoky vyznamg transformovaly vodni nadrze Vlitavské
kaskady a Vltava pod Vltavskou kaskadou kulminoysigriitoku do 600 ri's.

Povodiova situace v povodi dolni Vitavy nastala vilgthu roku 2010 také v srpnu. Po
srazkach v obdobi od 2. do 9. srpna bylo povodazatasyceno a po dalSi vydgsi srazkove
viné ve dnech 6. a 7. srpna, kterd zasahla Rlayxehodni polovinu povodi, nastaly vyrazné
vzestupy hladin zasaZzenych vodnichitok

Limit pro vyhlaSeni 3. SPA byl dosaZzen ve staniespeky na Sazayv dalSich stanicich byl
dosazen 2. SPA (ve Zfunad Sazavou, v Kacévna Saza¥, v Josefodole na Sazavce,
v Zelivé na Zelivce, vCervenéRegici na Trna¥, v Zelivé na Trna¥, ve Slogticich na
ChotySance, v Latovicich na Blanici). Bhem jediného dne fitoky kulminovaly a nastal
pokles. Srazky v tomto obdobi n&iynna povodovou situaci velky vliv a nasledrdochézelo

k postupnému poklesu hladin zasazenych vodnichi tokcelkovému zklidéni situace.
Manipulacemi na dilech Vitavské kaskady dosahlaawdt pod Vitavskou kaskadou jen
Grovns 1. SPA pi pratoku do 800 ms.

Podzemni vody

V mélkém olkEhu podzemnich vod v povodi dolni Vitavy bylo v leda Gnoru v piméru
dosaZzeno urovnhladiny blizké normélu (54 % DMKP). Vzestup hladia nadnormalni
arovei nastal v beznu (42 % DMKP). DalSi pokles byl zaznamenan wimtv dvou dekadach
cervence (41 % DMKP) a od srpna doslaitoke vzestupu na nadnormalni dravéirny
vzestup pokréoval i v za¥ru roku, a tak maximum bylo dosazeno az v pros{thdi %
DMKP).

U prameti v povodi dolni Vitavy bylo v lednu v pméru dosazeno vydatnosti pod urovni
sucha (87 % DMKP). Néasledoval jesmirny pokles na minimum zaznamenané v unoru
(87 % DMKP) a naopak vzestup na podnormalni Gtowvéireznu (66 % DMKP). Od dubna
doSlo ot k poklesu, a to az pod uravsucha (87 % DMKP). Od srpna dochazelo postupn
ke vzestupu na nadnormalni Uréve maximalni vydatnosti byly dosazeny v prosin@ €3
DMKP).

V povodi Sazavy byla v &kém olthu podzemnich vod dosazena v lednu nadnormalni
arover hladiny (42 % DMKP). Néasledoval mirny pokles htagdina podnormalni Grovie

v unoru (57 % DMKP) a vzestup na nadnormalni Uiovdieznu (23 % DMKP). Nasledn
dochéazelo od dubna az dervence k poklesu hladin (33 % DMKP). K vyraznénzestupu
doSlo v srpnu (10 % DMKP) a vysoké hladiny se ulyra¢ do zagru roku (27 % DMKP).

U pramerfi v povodi Sazavy byla v lednu dosazena vydatndskdinormalu (46 % DMKP).
Nasledoval mirny pokles na podnormalni Uioweunoru (56 % DMKP) a pozf naopak
vzestup na nadnormalni arave dubnu (34 % DMKP). K poklesu doSlo &@pv ¢ervenci
(36 % DMKP). Vzestup na nadnormalni Uréva sowasrt maximum byl zaznamenan
v srpnu (7 % DMKP) a od #&do prosince doslo k mirnému poklesu na 24 % DMKP.

Rok 2011

Pro zpracovani této kapitoly byla vyuzitAprava o hydrometeorologické situaci Geské
republice* zpracovanaCeskym hydrometeorologickym UGstavem, Usekem Metegriel
a klimatologie a usekem Hydrologie [22Hydrologicka bilance mnoZstvi a jakosti vody
Ceské republiky 2011“zpracovanaCeskym hydrometeorologickym Ustavem, Usekem
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Hydrologie v srpnu 2012 [23], zejména pak kapit®lk,Zhodnoceni vysledkhydrologické
bilance mnoZzstvi vody v kalerdém roce 2011“a dale téz,Souhrnna zprava o povodni
v oblasti povodi Horni Vitavy, Berounky a Dolni avl§, povode leden 2011“ [26]

a ,Souhrnna zprava o povodni v oblasti povodi Horniawt, Berounky a Dolni Vitavy,
povodé cervenec 2011"[27], které zpracoval Povodi Vitavy, statni podniRentralni
vodohospodi&ky dispé&ink v dubnu arijnu 2011. Uvedené zpravy jsou jednim z podklad
pro sestaveni vodohospddiéé bilance v jednotlivych oblastech povodi, a teouladu
s ustanovenim § 22 odst. 2 vodniho zakona [1],a8kdu o vodni bilanci [3] a v souladu
s metodickym pokynem o bilanci [7].

Srazkoveé ponéry

Na Uzemi povodi dolni Vitavy byl pmérny ra¢ni Uhrn srazek 555 mm, coZegstavuje

101 % normalu a rok hodnotime jako srazkawrmalni. NejvySSi i srazkovy uhrn

(728 mm) byl naré‘en na stanici $zimi, zatimco nejnizsi tmi srazkovy uhrn (432 mm)
byl zaznamenan na stanici Slany. Srazkowmaoradre podnormalni byl listopad (3 %), kdy
na 4 stanicich bylo natffeno 0 mm srazek. Naopak silnadnormalni byEervenec (200 %).

NejvysSi denni thrn srazek na uzemditi povodi (52 mm) byl zaznamenan 2érvence na

stanici Dol#is.

Na Uzemi povodi Sazavy byltpnérny raéni uhrn srdzek 627 mm (94 % normalu). Rok
hodnotime jako srézkéwnormalni. Nejvyssi i srazkovy uhrn (795 mm) byl nghen na
Srazko¥ mimoradre podnormalni byl listopad (3 %), kdy na 4 stanichyfio nangreno

0 mm srazek a naopak silmadnormalnicervenec (164 %). Nejvyssi denni Uhrn srazek
(71 mm) byl nansien 5. z& na stanici Stoky.

Letosni listopad byl tak extrérarsuchy Ze stanice Praha-Klementinum, hlasiggigni Ghrn
srazek 1,1 mm, coz bylo vice nez dosud nejsudsphs v roce 1920. Dlouhodobydpmer
mesicnich srazek jeitom 49 milimeta.

Snéhové zasoby

Na uzemi povodi dolni Vitavy byla nejvySSi¢bova pokryvka (32 cm) a nejvysSi vodni
hodnota séhu (78 mm) nagiena na stanici 8zimi dne 3. ledna a souvisla &mwova
pokryvka zde trvala 52 dn Primér maximalni vysky s¢hové pokryvky dosahoval v povodi
17 cm a souvisla ghova pokryvka v prmeru trvala 31 di. Negastji se vyskytovala them
ledna (po ¥tSinu nEsice), méa casto pak v Gnoru a pouze vyjitmg v bieznuci prosinci.

> v &

Na Uzemi povodi Sazavy byla nejvySSétswva pokryvka (35 cm) natiena 4. ledna na
stanici Kozmice, kdy byla také zaznamenana nejwd8ni hodnota situ (75 mm). Nejdéle
trvala sghova pokryvka na stanici Novy Rychnov, a to 4G.dRtimér maximalni vysky
snthové pokryvky dosahoval v povodi 19 cm a&lswa pokryvka zde trvala v {méru
36 dni. Také v povodi Sazavy se snih vyskytoval piginmu ledna, ménjiz pak kthem Unora
a prosince a vileznu pouze vyjimang.

Teplotni poméry
Primérné rani teplota vzduchu v diilm povodi dolni Vitavy byla +10,0 °C, coZeulstavuje

odchylku od normélu +0,6 °C. Rok hodnotime jakoldag nadnormalni. Teplothsiln¢
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nadnormalni byly duben (+2,7 °C) a prosinec (+&2 Ostatni misice byly teplot& v ramci
normalu a pes zapornou odchylku od normalu tak hodnotime ir @éervenec. Nejvyssi
maximalni teplota vzduchu (+34,1 °C) byla nrd#ema 23. srpna na stanici

s

24. (nora na stejné stanici.

Praimérna rani teplota vzduchu na Uzemi povodi Sazavy byla *&5 coz pedstavuje
odchylku od normalu +0,6 °C. Rok hodnotime jakoldgg nadnormalni. ¥Sina nésioi
byla teplotR v ramci normalu. Teplothsilné nadnormalni byly rsice duben (+2,8 °C)
a prosinec (+3,5 °C). Naopakégice unor @&ervenec pes zapornou odchylku hodnotime také
jese jako teplot’d normalni. Nejvyssi maximalni teplota vzduchu (€33C) byla namsiena

e

namsiena 24. unora na stanici KoSetice.
Odtokové ponry

Na dolni Vita¥ byl rok z hlediska odtoku pmeérny (90 %). Pimérné byly i @itoky

sttedniho toku (Brzina, Mastnik, Kocdba okolo 110 %jenSi pitoky v Praze byly
nadpfmérné (130-140 %), na dolnim Useku byl Bakovsky pa#ié nadprmerny (140 %).
Na celém povodi byl nejvodj$i silné nadptimérny nesic leden (200 az 250 %). Oéebkna
do cervna byly pitoky na dolni Vita¥¢ podpamérné (50 az 60 %). Minimalnimi fitoky

byly na celém toku dolni Vitavy v kKinu a rovnaly se 50 % svych dlouhodobychnm#ri.

DalSi phabeh roku jiz byl WtSinou pfimeérny. Na gitocich stedni Vitavy byla minima
zaznamendana vervnu s piitoky Qszoq a2 Qeas prazské mensSitipoky meély minimalni

pratoky v mesicich z& a prosinec (@odaZ Qssg).

Povodi Sézavy Ize z hlediska vodnosti aiingko primérné, protoZe pitoky dosahovaly
95 % dlouhodobého pmeéru. Kulminani pratok se vyskytl v nisici lednu a byl mensi nez
jednoleta voda. Nejménvodnymi ngsici byly listopad acervenec, kdy byl nasten
minimalni pftok, ktery byl roven pblizné Qspos Celko¥ bylo pritocné mnozstvi vody
v fece Sazaypod Zelivkou ovlivino vodarenskym odbem z vodniho dila Svihov.

Povodné

V roce 2011 byly zaznamenany poddljako v letech minulych dvextrémni povotiove
udalosti.

Prvni, lednové povamvé epizody zasahly pamé velké GzemiCech. Povodova situace
v lednu 2011 nastala po studeném a na srazky bohatbéobi trvajicim od konce listopadu
do zaatku ledna a byla typickou povodni tgobenou skokovym navySenim teploty
v kombinaci s dg®vymi srazkami a s tim souvisejicim intenzivnim &wdinim sshove
pokryvky ve vSech polohach.®Roky nebyly extrémé&velké.

Druhé, cervencové povodn byly zpisobeny regionalnimi desti. Nejvydasi srazky se

v povodi Vitavy vyskytly piblizné na spojnici Sumava — Brdy. Dalsi tiky se vytvdily nad
Prahou a vychodnimtechami a tento pas bi@k postupoval dale nad Liberecky a Ustecky
kraj. Intenzivni boitkové srazky vSak &Sinou netrvaly vyrazhdéle nez hodinu. Nicmén
doSlo kéast&nému nasyceni zasazenych povodi a v povodich zagsdv&mito boukami
byla hydrologicka odezva na nésledujici intenziwdatné srdzky velmi vyrazna.
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VSechna vodni dila ve sp&wovodi Vitavy, statni podnik, bylagd z&atkem povodovych
udalosti v provozuschopném stavu, byly na nich gdewny prohlidky a vSechny zjge
zavady byly odstramy tak, aby byl zaji$h bezpeény provoz &chto vodnich d. Na
spravovanych vodnich dilech se vilpthu povodi manipulovalo dle platnych, schvalenych
manipul&nich radi, pripadré podle povodovou komisi schvélené mirredné manipulace
a vSechny manipulace probihaly tak, aby byl paéweey pfitok maximalg transformovan
a nedochéazelo ke zhorSovani situace na tocich pdaimi dily.

Lednové povodé se v ditim povodi dolni Vitavy projevily v povodi Sazavyteke bylo
zasazeno az druhou vinou tani ve dnech od 14. doletina. K nejgtSim vzestupm
dochéazelo na levostrannycthitpcich Sazavy ve igdni a dolnicasti povodi, kde byly velké
snthové zasoby. Narfiocich Sazavy byl dosazen maximalh SPA, doBhem do hlavniho
toku Sazavy - to znamenalo 2. SPA ve&nu. Sazavou, v Nespekach se hladina velmi
priblizila az ke 3. SPA, kdyZ kulminovala 15. lednaaci. Situace na tocich v povodi Sazavy
nevyzadovala Zzadné zabezpeaci prace. Z vodnichébve spra¢ zavodu Dolni Vitava byla
pii povodni vyuZita nejvice Vlitavska kaskadaiegevsSim vodni dilo Orlik. Dale byly
zaznamenany zvysend&itoky do nadrze Svihov na Zelivce. Ostatni vodna diebyla
povodiovou situaci zasaZzena tak, aby se vyzrgdim zpsobem projevil jejich vliv na
pribéh povodH.

Cervencovou povodni nebylo vyrazizasazeno 7adné z vodnichl de spra¢ statniho
podniku Povodi Vitavy, zavodu Dolni Vitava a nedosla nich ani k Zadnym vyraznym
vzestum hladin. Vodni toky v déim povodi Dolni Vitavy nebyly touto povédvou
epizodou zasazeny. Nasledkem dotoku péewd viny zieky Berounky byl zvySeny prok
zaznamenan pouze na Vltavpod soutokem s Berounkou.uRik v profilu Praha—Malé
Chuchle ale nedosahl ani 1. SPA.

Podzemni vody

V povodi dolni Vitavy bylo v idkém olEhu podzemnich vod v lednu dosazeno nadnormalni
arovre hladiny a sotasré maxima (8 % DMKP). Dale nastal pokles hladiny ownia az do
cervna (36 % DMKP) a&ervence (31 % DMKP). Vzestup hladiny byl zaznamewndamnpnu

(24 % DMKP) a dalSi pokles pak odizaz do konce roku, kdy minimum bylo zaznamenano
v prosinci (41 % DMKP).

U prameii v povodi Vitavy bylo v anoru v iméru dosazeno nadnormalni Ur@éwydatnosti

a soudasreé i maxima (28 % DMKP). Nasledoval pokles vydatnasti lezna na uGrove
blizkou normalu véervnu (44 % DMKP), vzestup o&ervence do srpna na nadnormalni
arover (35 % DMKP). Od z#A nastal pokles vydatnosti na Uré@venlizkou normalu
a sogasrt jeji minimum v prosinci (44 % DMKP).

V povodi Sazavy byla v &kém okthu podzemnich vod v lednu v{pnéru dosazena
nadnormalni drovehladiny (13 % DMKP) a zaroviemaximum. Od Unora nésledoval pokles
hladiny na podnormalni Uroitev ¢ervenci (58 % DMKP), kdy bylo dosazenoc¢iného
minima. Poté doslo diky sraZzkdm ke vzestaphladin na nadnormalni travé24 % DMKP)

v z&i. Do listopadu pak dochazelo k poklesu hladinynaveir blizkou normalu (51 %
DMKP). Na konci roku v prosinci byl zaznamenén njiivaestup hladin.

U prameri v povodi Sazavy byla v lednu dosazena nadnormdididtnost a saiasre jeji
maximum (9 % DMKP). Od Unora adzna nasledoval jeji pokles na podnormalni Gtove
zaznamenanou¢hem cervna (62 % DMKP), Wervenci doslo diky srazkam ke vzestupu
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vydatnosti. DalSi pokles vydatnosti, ale zatodesaZzeni nadnormalni Graymastal v z&
(42 % DMKP). V prosinci se vydatnosti pohybovalyuravni blizké normélu (54 % DMKP).

Celkow byl rok 2011 na arovni normalu.
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2 Jakost povrchové vody ve vodnich tocich

Sledovéni jakosti povrchové vody ve vodnich tocigtovodi Vitavy je ve statnim podniku
Povodi Vitavy ¥novana velka pozornost a bylo tomu tak i v minulageho organizénich
piedchidci (dokladem je skutamost, Ze prvni ucel&jsi informace o jakosti vody mame jiz
ze Sedesatych let 20. stoleti, i kdyZz pouzekolika malo ukazatd). Vlastni odiry vzorki
povrchové vody a provédi jejich analyz zajiduji tiéi podnikové vodohospodské laboratte
(Ceské Budjovice, Praha, Plz8, piislusre akreditované podle platnych poZzadaygiicemz
seznam odirovych profii srozsahem sledovanych ukazatghkosti vody je ufovan
kazdor@n¢ aktualizovanymi Programy monitoringu, zpracovavanyitvarem povrchovych
a podzemnich vod generalnibeditelstvi ve spolupraci gigluSnymi provoznimi gedisky
jednotlivych zavod statniho podniku. Vzorky vody z vodnich tolsou odebirany
ve sledovanych profilech obvykle¢stnosti 1x misicné. Souhrnné hodnoceni jakosti vody
se provadi v fevazné wutSine pripadi z 24 vysledi rozboki za sledované dvouleti.
K matematickému zpracovani dat je jedrotguzivan péitacovy systém od firmy Hydrosoft
Veleslavin s.r.o0., Praha, pod oZzeaim ASW Jakost.

Vyhodnocovani jakosti povrchové vody se vzdy uskiig jednak podle platného izeni
vlady (v obdobi 2010-2011 fiaeni vlady ¢. 61/2003 Sb., ve 2ni ndizeni viady
¢. 23/2011 Sb. [10]), jednak podl€SN 75 7221 "Jakost vod - Klasifikace jakosti
povrchovych vod” ztijna 1998 [9], ktera plati pro jednotnéceni #idy jakosti tekoucich
povrchovych vod. Hodnoceny jsou zejména nasleduliazatele jakosti vody:

» ukazatele kyslikového rezimu

rozpusény kyslik

biochemicka spaeba kysliku ptidenni
chemicka spdeba kysliku manganistanem
chemicka spdeba kysliku dichromanem

» z&kladni chemické a fyzikalni ukazatele

—_ pH

— teplota vody

— rozpuséné latky

— nerozpusiné latky
— amoniakalni dusik
— dusknanovy dusik
— celkovy fosfor

* biologické a mikrobiologické ukazatele

— saprobni index makrozoobentosu
— termotolerantni koliformni bakterie

U veétSiny profili jsou sledovany a hodnoceny i dagjici chemické ukazatele (nagelkovy
organicky uhlik, chloridy, sirany, vapnik, iki&k, Zelezo, mangan aj.),fack pripad i t¢zké
kovy (chrom, nikl, niéd’, zinek, kadmium, rtt} olovo, arsen), dale i adsorbovatelné organicky
vazané halogeny, chlorofyl, polychlorované bifenybplycyklické aromatické uhlovodiky,
chlorované i dusikaté pesticidy,fipadré i dalSi specifické organické sl&niny
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(nagr. huminové latky, moSusové latky, komplexotvornéya urony, ftalaty, chlorované
fenoly). Ve vybranych profilech se pravidelsleduji i ukazatele radioaktivity.

Pro kazdy ukazatel jakosti vody (s vyjimkou bioldgich ukazatei, které se hodnoti zvI&s
se vyhodnocuje aritmeticky jgmér nangfenych hodnot, median, maximalni a minimalni
hodnota, charakteristickd hodnota ve smys8nku 4.6 CSN 75 7221 [9] (pro 24 a vice
nantienych hodnot jako &, coZ je hodnota ukazatele jakosti vody s pépediobnosti
negekrateni, resp. u rozpudiého kysliku pekroieni, 90 %), iida jakosti vody podle
meznych hodnot uvedenychGSN 75 7221 [9]. Hodnoceni podle platnéhdizeni viady
¢.61/2003 Sb. [10] se provadi porovnanim gjigch statistickych hodnot (f@mérna
hodnota, maximalni hodnota nebo hodnadg B normami environmentalni kvality (dale jen
-NEK") pfislusného ukazatele. Ukazatele maji stanoveny N&k¢ jpaimery (NEK-RP)
a/nebo maxima (NEK-NPH), pouze u mikrobiologickydtazatel jsou NEK stanoveny jako
hodnota B, Pokud u nsfeného ukazatele jakosti vody nedosahuje koncenjedae meze
stanovitelnosti, tak vyuzivany ASW Jakost dalé spatistickych vypétech pracuje
s polovEni hodnotou této meze stanovitelnosti. Tento postagsad nezpisobuje problémy
s prezentaci ziskanych statistickych datfipgdech, kdy se v souboru n&enych dat
hodnoty pod mezi stanovitelnosti vyskytuji pouzedagle, jakmile vSak pé&et €chto hodnot
piesahne 50 % @tu hodnocenych dat, je nutno ziskané vysledky hoidse zvySenou
pozornosti. V fipac, Ze se jedna o ukazatel, ktery je &mii celkového sd@tu dané skupiny
chemickych nebo fyzikatr-chemickych ukazaté| vcetre jejich rozpadovych a reakich
produkti nebo metabolit se pro vysledek pod mezi stanovitelnosti pro ¢dldré latky
pouzije hodnota nula.

Povrchové vody (tekouci) se ve smydliSN 75 7221 [9] zgmzuji podle jakosti vody
do 5 ¥id:

| — nezne&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery nebyl @mre ovlivnén lidskou
¢innosti a pi kterém ukazatele jakosti vody rrepahuji hodnoty odpovidajici¢znému
piirozenému pozadi ve vodnich tocich;

Il — mirn¢ zneisténa voda, tzn. stav povrchovée vody, ktery byl owiviidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kter@ziniji existenci bohatého, vyvazeného
a udrziteIného ekosystému;

Il — zn&iStén& voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivridskou ¢innosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, kterdwusé vytvdit podminky pro existenci
bohatého, vyvazeného a udrzitelného ekosystémui;

IV — silre zn&isténa voda, tzn. stav povrchoveé vody, ktery byl owivilidskoucinnosti tak,
Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnot, ktertvargji podminky umoiujici existenci
pouze nevyvazeného ekosystému;

V — velmi silré zn&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivlidskoucinnosti
tak, Ze ukazatele jakosti vody dosahuji hodnotgékigtvdeji podminky umotkujici existenci
pouze silg nevyvazeného ekosystému.

Pti hydrobiologickém hodnoceni jakosti vody se vydspecialni nazvoslovi podle Ur@vn
eutrofizace [28]. Eutrofizaci se rozundist obsahu mineralnich Zivin (nutriéht predevsim
slowenin fosforu a dusiku, v povrchovych vodach. Eugaxfe je doprovazena rozvojem
fotosyntetizujicich organisin (fytoplanktonu, obvykle sinic nebdas) a projevuje se
piedevsim ve stojatych vodach tvorbou vegeiiao zbarveni nebo az vodniho¢ky. Voda

s minimalnim mnoZstvim Zivin se oznge jako ultraoligotrofni, se zvySujicim se obsahem

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011

24



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Zivin pak postup® jako voda oligotrofni, mesotrofni, eutrofni a hgtpefni. Mirou celkového
mnoZstvi biomasy fytoplanktonu je ukazatel chlokofy

Pfi zpracovavani vodohospasgéé bilance v déim povodi Dolni Vitavy byla vyuZita
zakladni data o jakosti povrchoveé vody ve vodnartidh, jejichZ plocha povodini alespa
4 % z celkové plochy diiho povodi Dolni Vitavy. Kror vlastni Vitavy (od VN Orlik po
soutok s Labem) se jedna o tyto vodni toky:

— Mastnik (pravostrannyifiok Vitavy ve vzduti VN Slapy)

- Kocéba (levostrannyifiok Vitavy vii¢nim km 82,8 pod VN Sthovice)

— Sazava (pravostrannyitok Vitavy viicnim km 78,5 nad Prahou v Davli)

- Zelivka (levostranny fitok Sazavy wi¢nim km 98,9)

- Trnava (levostrannyiftok Zelivky v#i¢nim km 52,4)

— Blanice (levostrannyiftok Sazavy wi¢nim km 78,6)

— Bakovsky potok (levostrannyiipok Vitavy viicnim km 13,6 ped soutokem
s Labem).

V grafech, zachycujicich vyvoj jakosti povrchovédyove zvoleném profilu vodniho toku
v poslednich letech, jsou vzdy zobrazeny hodnotytn(r a charakteristickda hodnota)
zjisStené za pislusné dvouleti a jsou umdaly mezi ok koty let tohoto dvouleti. V grafech
¢. 20 az¢. 29, které ukazuji vyvoj jakosti vody ve zvolengnofilu ve vice ukazatelich, jsou
zobrazeny jen hodnoty aritmetickychupwria. Na obrézciche. 2 az¢. 6 je znazoréno
vyhodnoceni jakosti vody podle iizeni viady¢. 61/2003 Sb. [10] ve vSech pravideln
sledovanych profilech pragpzakladnich ukazatiel hodnoceném obdobi 2010-2011.
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2.1 Vitava

Kmenovy vodni tok celém dilm povodi Dolni Vitavy (od vodni nadrze Orlik potiido
Labe) byl sledovan v 10 profilech. V tichu podélnych profil jakosti vody lze
u jednotlivych ukazatéljakosti vody pozorovat odliSnostifgvazuje vSak fibéh s patrnym
zlepSenim jakosti vody poijmhodu nadrzemi vitavské kaskady (Orlik, Kamyk, $lap
Stschovice) a s néisty zngisténi pod Prahou. U ukazatele BSJ¢ patrné zhorseni jizied
Prahou po soutoku se Sazavou, kdy se jakost vodsSaje z I. na Il.ifidu, a po soutoku
s Berounkou, kdy se jakost vody zhorSuje z Il. azllh tfidu, kde jiz Astava (grafe. 1).
Ménrg vyrazny je piibéh jakosti vody u ukazatele CHSK i kdyZ pod WOV Praha dochazi
ke zhorSeni jakosti z II. na llliftlu (grafé. 2). U amoniakalniho dusiku se pod OV Praha
jakost vody zhorsuje z Iritly az na hranici lll. jakostnfitly a dale se postuprzlepSuje zt
na |. tidu jakosti (graft. 3). Jakost vody v ukazateli dsanovy dusik v podélném profilu
kolisa gevazre v mezich Il. fidy, pouze pod OOV Praha je veitds Ill. (graf ¢. 4).
Koncentrace celkového fosforu se ngirrvySuje v ramci Il. fidy pod soutoky se Sazavou
a s Berounkou a dale pod Prahou do by jakosti (grafé. 5). Celkovy organicky uhlik se
v podélném profilu réni velmi malo, charakteristické hodnoty t&nkopiruji hranici Il. a lll.
téidy jakosti — 10 mg/l (grad. 6). V podélném profilu u ukazatele FKOLI jgeielné zhorSeni
jakosti vody pod BOV Praha z L.iidy na Il. (grafé. 7). Ukazatel AOX odpovidagtsinou
[ll. t¥idé jakosti, pouze pod vodni nadrzi Orlikdia jakosti dosahuje IV¥ity (graf¢. 8).
U chlorofylu se jakost vody vyraZrzhorSuje po soutoku Vitavy se Sazavou (zityt do
IV.), poté mirg klesa do Ill. ¥idy v profilu Lib¢ice. DalSi nakst koncentrace chlorofylu je
nasledg zaznamenan na z&ecném profilu Zetin (graf¢. 9). Podle zakladni klasifikace,
provedené ve smyslalanku 4.8CSN 75 7221 [9], odpovida jakost vody dolni Vitavg v
sledovanych profileché&tSinou Il. #idé (54 % vysledk), 28 % vysledi je v mezich lIl. tidy

a 18 % vysledk v mezich I.itidy. V hodnoceném obdobi nebyly IV. a Vida zastoupeny.
NejnizSi zneisteni vykazuje ukazatel amoniakalni dusikufpgrna tida jakosti ve vSech
sledovanych profilech je 1,3), nejvyssi &is&ni CHSK:, a celkovy fosfor (pimérna ¥ida
2,4). NEK podle ndzeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] jsou dodrZzeny u vSech piiofie vSech
péti z&kladnich ukazatelich. #mérnéd ¥ida jakosti vody dolni Vitavy v zakladnich
ukazatelich je 2,1 a jejich NEK zitizeni vliady jsou spkmny ve 100 % fipadi.

Vzhledem k tomu, Ze Vltava slouZzi rasmjako recipient odpadnich vod z Jaderné elektrarny
Temelin, jsou ve vodnim toku sledovany i radiol&giaikazatele, zejména tritium. Obsah
tritia ve vitavské vod se logicky zvySuje v profilu pod vodni nadrzi€osko, do niZ jsou
odpadni vody z elektrarny vypotsy (pramér 42,2 Bqg/l, G 203,34 Bg/l). V dalSich Usecich
vodniho toku az po usti do Labe koncentrace tnt@astup vyrazré klesaji (pfimer
17,2az 9,5 Bqg/l, 6 28,3 az 16,4 Bg/l) a pohybuji se tak hluboko podthi hodnotou
natizeni vliadye. 61/2003 Sh. [10] — 3500 Bq/l. Podélny profil jakosody pro tritium v dolni
casti Vitavy je znazorn na grafuc.10. Ukazatele celkova objemova aktividaa celkova
objemova aktivitgd se pohybuji hluboko pod hranici I. a Hidy jakosti vody.

V zawrecném profilu Vitavy (Zetin, ticni km 4,5) ped soutokem s Labem bylo
ve sledovaném obdobi klasifikovano podiSN 75 7221 [9] celkem 42 ukazateP2 z nich
odpovidalo I. tid¢ jakosti, 11 tidé Il. a 7 Ill. tid¢ a dva IV. tid¢ (chlorofyl a intestin&lni
enterokoky; V.itida nebyla dosaZzenRodle na‘izeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] bylo v tomto
profilu hodnoceno 102 ukazatai. Hodnotam NEK vyhovuje 97 ukazateh (95 %)

a nevyhovuje 5 ukazatal —sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[l1,2,pyekn
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(pramér prekraten téndi 4x), EDTA (ptimér piekraten o 65 %), pH (naéiena maximalni
hodnota 9,25), FKOLI (hodnotagfpiekratena o 29 %) a Escherichia coli (hodnotg P
piekratena o 52 %). Celkem bylo v profilu sledovano 338aatel jakosti vody.

Vyvoj jakosti vody Vltavy v profilu Zalin je sledovan od roku 1992 (do té doby byl jiz
od 60. let jako z&srecny profil Vitavy pred Ustim do Labe sledovan profil \teg viiénim
km 13,6). ZlepSeni jakosti vody je patrné zwastiéchto ukazatél: BSKs — pokles rénich
pramérnych hodnot ze zhruba 6 mg/l na hodnoty okolo 3l,nagnoniakalni dusik - z 1 mg/l
pod 0,2 mg/l a celkovy fosfor - z 0,5 mg/l pod 04fy/l (graf¢. 20). Ukazatel AOX se
v pramérnych ra@nich hodnotach pohybuje kolem g@/l a obvykle odpovida Illitd¢ jakosti
vody (graf ¢. 30). Mirné kolisani kolem hranice Il. a lllftidy je vidt u ukazatele
S| makrozoobentosu (graf. 31). Ukazatelem, ktery od druhé poloviny 90. petstupr
vyrazre naiistal, je chlorofyl (jako mira celkové biomasy fytapktonu) - v pimérnych
roénich hodnotach z 20g/l az nad 5@Qg/lI okolo roku 2003 (jakostnze Ill. az do V. tidy),
naslede se jakost postugnzlepSovala zg do lll. tiidy. V poslednim hodnoceném obdobi
byl opét zaznamenan nést do IV. tidy (graf ¢. 32). Patrné néstani koncentraci
v povrchové vod dolni Vitavy je moZzno najit i v ukazateli tritiumg to od dvouleti
2001-2002, v dsledku postupného zprouvozvani vyrobnich blok, prodluZzovani délky
jejich ¢asového provozu a nasledného vypéniStodpadnich vod z Jaderné elektrarny
Temelin — z pimérnych hodnot pod 2 Bg/l (hodnoty na Urovni mezenatéelnosti
ukazatele) na nyjsich cca 10 Bg/l, kvalitativh ale pouze mirh za hranici I. a Il. Hdy
jakosti vody (grat. 33).

Déle sledovanym profilem nez Zéh je vySe polozeny profil Liice nad Vltavou i{¢ni
km 28,2). Profil je sledovan jiz od poloviny 60t E¢asovy vyvoj jakosti vody ukazuje na
pozitivni trend zhruba od poloviny 80. let - fiap BSKs je patrny pokles @méru z hodnot
nad 7 mg/l na cca 3 mg/l, u amoniakalniho dusikktwwdnot kolem 2 mg/l pod 0,3 mgl/l.
U dustnanového dusiku doslo od poloviny 70. let kiséw koncentraci z pmérnych zhruba

2 mg/l na hodnoty kolem 4 mg/l v druhé polaviBO. let a poté k mirnému zlepSeni na cca
3 mg/l. V poslednich letech dochazi¢ogvnému zhorSeni az na r&ich cca 4 mg/l (graf
¢. 21). Na grafie. 34 Ize pozorovat mirny nést pimérnych ranich hodnot teploty vody
v profilu, postupny ndist ptimérnych hodnot pH ze zhruba 7,1 ve druhé poléwa. let az
na hodnoty okolo 8 v poslednich letech je zachycgrafu¢. 35. V obdobi 2010-2011 bylo
v profilu Lib¢ice nad VIt. sledovano celkem 207 ukazatejakosti vody. Podle
CSN 75 7221 [9] bylo hodnoceno 33 ukazéte nich 18 odpovidalo I.iide, 8 1. tfde
a7 lll. tid¢ (CHSKz,, BSKs, TOC, dusinanovy dusik, celkovy fosfor, AOX a chlorofyl);
IV.aV. ttida nebyly dosazenyPodle na‘izeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [10] bylo v tomto
profilu hodnoceno 73 ukazatek. Hodnotam NEK vyhovuje 69 ukazateh (95 %)

a nevyhovuji 4 ukazatele — sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[l@pyren
(pramér prekratena 2,5x), pH (nastena maximalni hodnota 9,08, FKOLI (hodnota
Pgoo prekratena o 7 %) a Escherichia coli (hodnotg f?ekratena o 4 %).

2.1.1 Jakost povrchové vody ve velkych vodnich nadrzich

Ve vodni nadrziOrlik dochazi k porrné vyraznému zlepSeni jakosti vody Vltavy, coz se
pozitivné projevuje iv dalSich Usecich vodniho toku. Jakasly odtékajici z této nadrze
(podle CSN 75 7221 [9] bylo hodnoceno celkem 21 ukagajakosti vody) je pevazmi

v mezich I. (13 ukazat®l all. tidy (6 ukazatel), Ill. tfida je zastoupena ukazatelem
CHSKc, a do IV. tidy setfadi ukazatel AOX. Podle Haeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] bylo
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v tomto profilu (situovaném 0,7 km pod hrazi VN ®ylhodnoceno 29 ukazateh z nich
hodnotam NEK nevyhovuji pouzé t rozpustny kyslik (pimér splnén z 77 %), AOX
(pramér piekraten 0 6 %) a pH (haena maximalni hodnota 9,5). Celkem bylo v profilu
sledovano 100 ukazatejakosti vody. PestoZe se jakost vodyifekajici do vodni nadrze
Orlik v poslednich letech mignzlepSuje, je nadrz stale na8fme zatZovana organickymi
latkami | fosforem (z fitokd do nadrze se jedna zejména ociteni z Lomnice a Skalice,
z vodnich tok nad vzdutim nadrze pak hlaviz Luznice). To zpisobuje v letnim obdobi
casté problémy s nadproduki@s a sinic v malo fitocnych zatokach a vznik n&pnivych
kyslikovych pongri v ¢asti vodni nadrze. Ve vodnych letech se Zivinanmo&ulem sinic
bohata voda dostava i do dolnich partii vodni rédrzzhorSuje jakost vody i tam¢etns
podminek pro rekreaci; tato situace nastala i e rd@10 a koncentrace chlorofylu u hraze
vzrostly az na 43ug/l a pifihlednost vody poklesla k 1 m. V roce 2011 odpowdalalita
vody v nadrzi az daervence suchému roku; rozvigas a sinic byl sousdn v hornich
partiich nadrze. \ervenci ale kratkodabzvySené pitoky (zejména na vodnim toku Otava)
posunuly bohd#&t oZivenou oblast povrchové vrstvy vody nize po hadato az ke
Zdakovskému mostu, kde byl rozvoj sinic neobvykle okjs Kyslikovy rezim odpovidal
v tomto roce obecnému popisu —ébyla VN Orlik hlavnim generatorem kyslikovych
deficitd pro vodni tok Vltava, &etrg vodnich nadrzi na ni lezicich (Kamyk, Slapy, Viané
Stschovice). Nadrz je dlouhoddlzharakterizovana jako eutrofni.

Béhem piitoku vody nasledujici vyznamnou vodni nadsfpy dochazi k dalSimu mirnému
zlepSovani jakosti vody ve vodnim toku Vltava. Serovyvoj jakosti vody v nadrzi je ale
dosti zavisly na hydrologické situaci. V roce 20d6ervnu a v srpnu klesla doba zdrzeni
vody pod 20 dni, a protoZe vSechny vysokétgky protékaly hypolimniem, byla doba
zdrZeni jest kratSi. NadrZz se chovala jako mirautrofni s porérné nizkymi koncentracemi
chlorofylu a sinicovy vodni k& se vyvinul pomirné mirné pouze v hornicasti nadrze.
Koncem zé byly zjiSttny koncentrace rozpugteho kysliku &sre kolem 3,3 mg/l v zds&d
po celé nadrzi. Vroce 2011 se nadrz Slapy chovabaincipu stejg jako mezotrofni,
s maximem fytoplanktonu netypicky jiz koncem dubRa. celou sezénu byly podminky pro
rekre&ni aktivity velmi dobré v porovnani s minulymi rakyakost vody odtékajici z vodni
nadrze Slapy netize byt vzhledem k mistnim podminkam sledovangéimgiené vzdalenosti
od hradze nadrze (téihokamzit totiz navazuje vzduti dalSi vodni nadrze vitavkkskady,
ato VN Stchovice). Profil pro sledovani jakosti vitavské yge proto situovan az 1,6 km
pod hrazi VN Sichovice (coZ je 8,9 km pod hrazi VN Slapy). V popmném obdobi bylo
v tomto profilu klasifikovano podl€SN 75 7221 [9] 24 ukazatel 17 ukazatél odpovidalo

I. tiid¢ jakosti vody, 6 ukazatelttide Il. a do Ill. ¥idy fadi ukazatel AOX (IV. a V.rida
nebyla zastoupena). Podlefizani vliady¢. 61/2003 Shb. [10] bylo hodnoceno 39 ukazatel
NEK nedoséahl pouze rozpusy kyslik (o 1 %).

2.2 Mastnik

Mastnik je pitokem Vlitavy ve vzduti vodni nadrze Slapy i@vadi do ni povrchové vody
z oblasti Sedlanska. Jakost jeho vody je sledovana ve dvou paoifila v pti zakladnich
ukazatelich jakosti vody odpovidé&tsinou lll. #idé (80 % vysledk). Zbylych 20 %
vysledii odpovida I.itidé jakosti, II.; IV. ani V. tida nebyly zastoupeny. Nejnizsi Zigeni
bylo zjiS€no v ukazateli amoniakalni dusik gpnrérna tida 1,0), ostatni ukazatele (BSK
CHSKc,, dustnanovy dusik a celkovy fosfor) dosahlyaperné tidy 3,0. NEK podle
nafizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] jsou dodrzeny v obou profileclukazatelich BSK
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CHSKc,, amoniakalni a dusmanovy dusik, u celkového fosforu je NEkegratena v jednom
profilu. Pimérna tida jakosti vody Mastniku wpi zakladnich ukazatelich je 2,6 a jejich
NEK z nd&izeni vlady jsou spkmy v 90 % pipad.

V zawrecném profilu vodniho toku Mastnik (Ra&dficni km 9,0) bylo ve sledovaném obdobi
klasifikovano podleCSN 75 7221 [9] 14 ukazaftel Tti z nich odpovidaly Li{d¢ jakosti,

3 tiide 1., 7 1. t¥idé (BSKs, TOC, CHSk,, dustnanovy dusik, celkovy fosfor, nerozperit
latky a Zelezo) a do IVridy spada chlorofyl; V.ifda nebyla zastoupenRodle naizeni
vlady €. 61/2003 Sh. [10] bylo v tomto profilu hodnoceno8lukazateli. Hodnotam NEK
vyhovuje 14 ukazatehi (78 %) a nevyhovuji 4 ukazatele - nerozpu&né latky (ptimer
piekraten o 60 %), celkovy fosfor (fimér piekraten o 27 %), TOC (fmer prekroien
04 %) a celkovy dusik (pmér prekraten o 1 %). Celkem bylo v profilu sledovano
75 ukazatdl jakosti vody. Vyvoj jakosti vody v tomto profilurpkazuje od druhé poloviny
90. let utité zlepSeni, nap u celkového fosforu - z pmérnych 0,8 mg/l na hodnoty kolem
0,25 mg/l, jakostéiz V. tidy az do lll. tidy (graf¢. 22).

2.3 Kocéaba

Kocéba je pitokem Vitavy pod vodni nadrzi &hovice a fivadi do ni povrchové vody
z oblasti Pibramska a DatiSska. Jakost vody se sleduje ve 3 profilech a kiadaich
ukazatel veétSinou odpovida IV.idé (40 % zastoupeni), lll.fida je zastoupena 33 %,
dusik (piimérna ¥ida je 2,0), nejvysSi celkovy fosfor (pnérna tida 4,0). NEK n&zeni
vlady ¢. 61/2003 Sh. [10] jsou dodrZzeny v jednom profilwkazatel BSKs a CHSK,, ve
dvou profilech u ukazatele amoniakalni dusik. HagndlEK pro dusinanovy dusik
a celkovy fosfor nejsou spiny v Zzadném z profil. Pimérna ¥ida jakosti vody Kocéaby
v péti zakladnich ukazatelich je 3,1 ajejich NEK Zipani vlady jsou spkmny ve 47 %
piipadi.

V zawrecném profilu Kocaby (Sthovice, ficni km 0,7) bylo ve sledovaném obdobi
klasifikovano podleCSN 75 7221 [9] 27 ukazatel 11 z nich odpovidalo |#té jakosti,
3tiide 1. a 6 Ill. tide. Do IV. ttidy radi jakost vody celkovy fosfor, nerozpergd

a rozpusiné latky a elektrolytick& konduktivita. Ukazatel®©X, sirany a celkovd objemova
aktivitaa nalezi az do Viidy jakosti vody (jde o isledek hydrogeologického charakteru
pramenné oblasti Kocaby a také vypéostdilnich vod do vod povrchovych v oblasti
Pribramska).Podle na‘izeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [10] bylo v tomto profilu hodnoceno
36 ukazatefi. Hodnotam NEK vyhovuje 28 ukazateh (78 %) a nevyhovuje 8 ukazatei

- celkovd objemova aktivita (pramér prekraien témt 4x, maximum pekraceno 4x),
celkovy fosfor (pimér prekraten o 67 %), sirany (pmér prekraten o 38 %), nerozpuste
latky (praimér prekroien o 26 %), AOX (pimér pirekraien o 21 %), uran celkovy @mer
piekraten 0 9 %), TOC (mmér prekraten o 6 %) a pH (na&ena maximalni hodnota 10,0).
Celkem bylo v profilu sledovano 90 ukazétgkosti vody.

Ve vyvoji jakosti vody Kocaby je patrné od druhélgaany 90. let utité zlepSeni, nap
u celkového fosforu z pmérnych 0,5 mg/l na cca 0,2 mg/l (ale s patrnym aatam
v poslednich 3 letech na hodnoty okolo 0,3 mg/Bkodte az z V. fidy na hranici
IV. a lll. tfidy, v poslednicletytech letech jakostndo tidy IV. (graf¢. 23). Pimérné rani
koncentrace BSKpoklesly od druhého pololeti 90. let z &M mg/l pod 2 mg/l kolem roku
2005, ale od té doby dochazi kistu az nad 3 mg/l. Ukazatel CHEKse khem let
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vyrazrgji nemeni, kolisa v pimérnych ranich hodnotach mezi 20 a 25 mg/l (jak@ésstale

v mezich Ill. tidy). Dustnanovy dusik se v pmérnych ranich hodnotach pohybuje mezi
2 a 5 mg/l (¢tSinou odpovida Ill.i{d¢ jakosti vody). Pravépodobr v disledku vypousini
ukazatel jakosti vody. Fikladem jsou sirany, rozpégé latky, RAS a celkova objemova
aktivitaa. Pramérné rani koncentrace sirarse zhruba do roku 2005 pohybovaly pod hranici
100 mg/l (a ve Il ifid¢ jakosti vody), po té doSlo k n&tu do maxima az nad 400 mg/l
(a jakost® az do V. tidy) v roce 2007, od té doby koncentrace sirdesa na nygSich cca
280 mg/l. Obsah rozpustych latek naksta z pamérnych 400 mg/l v letech 1999-2004
(a ll. tridy jakosti) az na 1000 mg/l v letech 2006-200fakastré az do V. tidy). Od té doby
je zaznamenavan mirny pokles az nagginh 700 mg/l (jakosthdo IV. tidy). Podoba se
meéni vyvoj i v ukazateli RAS — po roce 2005 z dosaniad p&imérnych ranich hodnot
kolem 300 mg/l ndista az na témit 900 mg/l. U celkové objemové aktivity klesaly
pramérné rani koncentrace od druhé poloviny 90. let z cca 15@Bq/l na hodnoty pod
400 mBqg/l kolem roku 2005 (jakostrz ,hluboké® V. tidy az na hranici Ill. a I1V.ridy). Od
té doby vSak dochézi k ridgtu az nad 750 mBg/l (a tedy k navratu jakosti vady . tidy).

2.4 Sazava

Jakost vody v Saza\e po celé jeji délce (sledovano 10 piigfill vétSiny ukazatel pomgrné
vyrovnana. Ukazatel BSKzaujima v celé délce toku Ilkidu jakosti, i kdyZ v prvnétvrting
délky vodniho toku fechod® klesa na hranici Il. a lllftdy (grafé. 11). Ukazatel CHSK se
pohybuje pevazié kolem hranice Il. a lll. iidy (graf ¢. 12). Amoniakalni dusik po
ptechodném zvy3eni na Itidu jakosti pod #arem nad Sazavou posteépdesa aZ na lfidu
jakosti vody (graf¢. 13). Revazr ve lll. trid¢ jakosti vody se prezentuje ukazatel
dusinanovy dusik, po rychlém ni#stu v horniéasti vodniho toku (graf. 14). Celkovy fosfor
dosahuje maxima v podélném profilu jiz v ho#asti toku pod darem nad Sazavou (horni
hranice lll. tidy jakosti), poté jiz ma klesajici trend a od pihy toku se pohybuje ve
II. t¥id¢ jakosti aZz po usti do Vitavy (graf 15). Celkovy organicky uhlik kopiruje i¢h
CHSKc, a podoba jako u ukazatele AOX se dosazené koncénfraodnoty pohybuji kolem
hranice 1. a lll. fidy (grafy¢. 16 a 17). Z&Zkych kowi pretrvava v Sazavvyznamiji jeste

viv s

v vy

vypousEni nedostai@né cistenych odpadnich vod z vyroby a zpracovani skla astech
Swtlé nad Sazavou a Leel nad Sazavou (graf 18). Podélny profil jakosti vody v ukazateli
chlorofyl ukazuje postupné zhorSovani jiz od oblastvlickova Brodu do maxima ve Ztu
nad Sazavou (z pmérnych ranich hodnot kolem 1Qug/l az na tér 30ug/l), jakostr

z lll. tfidy aZ na hranici IV. a Vridy (graf ¢. 19). U zakladnich ukazateljakosti vody
pievazuje lll. tida — 66 % vysledk Il. tfida je zastoupena 20 % arida 14 %,; IV. ani
V. ttida nebyly zjis&tny. NejnizSi zn&sténi vykazuje ukazatel amoniakalni dusikufpgrna
téida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 1/18jvySSi pak BSKa celkovy fosfor
(pramérna ¥ida 2,9). NEK podle ri&zeni vliadye. 61/2003 Sb. [10] jsou dodrzeny ve 100 %
profili v ukazatelich amoniakalni dusik a BSléle pouze v 30 % profilu dusénanového
dusiku. Piimérna ¥ida jakosti vody Sazavy &p zakladnich ukazatelich je 2,5 a jejich NEK
Z n&izeni vliady jsou spkny v 80 % pipad.

V zawrecném profilu Sazavy (Pikoviceficni km 3,4) ped soutokem s Vitavou bylo
ve sledovaném obdobi klasifikovano podi®N 75 7221 [9] 39 ukazatel27 z nich odpovida
. tride, 5 tide 1., 6 tride 1ll. (CHSKc,, BSKs, TOC, dusinanovy dusik, celkovy fosfor
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a AOX) a jeden ukazatetite IV. (chlorofyl); V. trida nebyla zji&na. Podle naizeni vliady
¢. 61/2003 Sb. [10] bylo vtomto profilu hodnoceno #Qukazateli. Hodnotam NEK
vyhovuje 90 ukazatei (96 %) anevyhovuji 4 ukazatele —sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren{pwr piekraten o 33 %), celkovy dusik @mer
piekraten o0 22 %), dushanovy dusik (pimér piekraten o 11 %) a pH (naghena maximalni
hodnota 9,4). Celkem bylo v profilu sledovano 284zateh jakosti vody.

V poslednich letech doSlo v Sazake zlepSeni jakosti vody, négelrgji patrnému
pod velkymi zdroji zn&steni - Zdarem nad Sazavou (naBSKs — z pamérnych rasnich
cca 6 mg/l je&t na p&atku 90. let pokles na hodnoty kolem 3 mg/l, amidiiai dusik
- pokles z hodnot nad 2 mg/l na cca 0,2 mg/l, oetkosfor — pokles z cca 0,75 mg/l
k hranici 0,15 mg/l) a zejména Hakbvym Brodem (BSK — pokles z pimérnych cca
13 mg/l v polovir 80. let na zhruba 3 mg/l — jakosta V. tidy na hranice Il. a lll.¥tdy,
CHSKc, — pokles z ptmérnych az 40 mg/l ke hranici 15 mg/l — z ¥idy jakosti do II. fidy,
amoniakalni dusik — pokles z 2,5 mg/l az pod 0,2l mdaké z V. tidy jakosti do I.1tidy,
celkovy fosfor — v obdobi 1990 az 1995 rychly pskiepfimérnych cca 0,9 mg/l na 0,3 mg/I,
poté jiz pozvolné postupné sniZzovani na utioped 0,2 mg/l v satasnosti). ZlepSeni jakosti
je vidét i v zawrecném profilu v Pikovicich, nap u BSKs — z paimérnych 6 mg/l jest
po roce 1990 na cca 3,0 mg/l — ze Iidy do tidy Ill., amoniakalniho dusiku - zimérnych
hodnot kolem 1 mg/l na konci 70. let az pod 0,1lmd hranice Ill. a IV.itidy az do |. itidy,
celkového fosforu — z pmérnych hodnot kolem 0,4 mg/l pod 0,1 mg/l — ze I¥dy na
hranici Il. a lll. #idy. Mirny pokles Ize zaznamenat i u dusinového dusiku - z hodnot
kolem 7 mg/l v obdobi 1985-1995 naipwrné hodnoty kolisajici mezi 5 a 6 mg/l — ze IV. az
V. téidy do tidy Ill.; je nutné ovSem konstatovat, Zeuperné koncentrace dusianového
dusiku se ve stejném profilu pohybovalyakem 70. let pouze kolem 3 mg/l. U CHSK
jakost vody od roku 1970 kolis4 kolemup®rné hodnoty 25 mg/l, s dim sowasnym
poklesem pod 20 mg/l (graf. 24). V ukazateli TOC je vid mirny pokles pimérnych
hodnot od roku 1999 z cca 10 mg/l na zhruba 7 (ggdf ¢. 36). Ani u AOX nedoslo od roku
1995 k vyraznym zgnmam — pamérné hodnoty se pohybuji mezi 15 az &l (graf ¢. 38).
Koncentrace chlorofylu nastaly z ptimérnych rainich 25 pg/l v polovié 90. let na hodnoty
cca 70ug/l v dvouleti 2002 - 2003, v poslednich letech Ipsky pod 50ug/l (graf ¢. 37).
U olova doSlo k vyraznému zlepSeni - armpérnych 8 pg/l v prvni polovirg 90. let na
hodnoty pod 1,mg/l — ze IV. tidy az dottidy I. (grafc. 39).

2.4.1 Zelivka a vodarenska nadrz Svihov

Zelivka je jednim z fitoki Sazavy a zahrnuje i velmi vyznamnou vodarenskalin&vihov,

z niz je vodou zasobovano hlavnésto Praha i velk&ast stedaieské aglomerace. Jakost
vody ve vodnim toku ied vstupem do vodarenské nadrze (profifi®piicni km 50,6)
je v poslednich letech v zakladnich ukazatelich goénvyrovnand — u BSK (pramérné
koncentrace 2 az 2,5 mg/l), CHgK(pramérna koncentrace kolem 15 mg/l), amoniakalni
dusik (piimérna koncentrace kolem 0,13 mg/l) i celkovy fosfkol{sani kolem 0,10 mg/l
v obdobi 1993 az 2003, poté postupny mirny pokkesaoa 0,06 mg/l — graf. 26 ). Mirny
pokles Ize zaznamenat pouze u doahového dusiku (z pmérnych 7,5 mg/l na hodnoty
kolem 6,5 mg/l). V hodnoceném obdobi bylo vtomtaofiu klasifikovano podle
CSN 75 7221 [9] 37 ukazafel z nichz 25 odpovidalo |t jakosti vody, 10 ukazatiel
II. tiéidé a pouze dushanovy dusik a chlorofyl spadaly do lIkidy; IV. a V. #ida nebyly
zjistény. Podle na4izeni vlady € 61/2003 Sb. [10] bylo v profilu Zelivka - PH¢i
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hodnoceno 86 ukazat@. Hodnotdm NEK vyhovuje 83 ukazateh (97 %) a nevyhovuji
pouze 3 ukazatele- bisfenol A (pamér prekraten 2,6x), celkovy dusik (pmér prekroten

0 31 %) a dushanovy dusik (gmér piekroten o 22 %). Celkem bylo v profilu sledovano
292 ukazatdi jakosti vody.

e

amoniakalni dusik (fimérna tida jakosti v 5 sledovanych profilech je 1,3), y8gi pak
dusinanovy dusik (pmmér 3). NEK podle n#&zeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] jsou dodrzeny
ve vSech sledovanych profilech v ukazatelich CHSEBSKs a celkovy fosfor, ale v ukazateli
dusinanovy dusik pouze v jednom profilut@edek zn&sténi po hnojeni zeguélskych
pozemk). Primérna tida jakosti vody Zelivky v i zakladnich ukazatelich je 2,0 a jejich
NEK z nd&izeni vlady jsou spiiny v 77 % pipad.

V zawrecném profilu pod vodarenskou nadrzi Svihaeg tstim do Sazavy (Souticéni
km 1,05) bylo ve sledovaném obdobi hodnoceno pdii& 75 7221 [9] 16 ukazafel
- 14 z nich odpovida l.iid¢, pouze SI makrozoobentosu odpovida ilid&t a dustnanovy
dusik Ill. #idé jakosti vody. Ostatniridy jakosti vody nebyly zjighy. Podle naizeni viady
¢. 61/2003 Sb. [10] bylo v zave¢ném profilu hodnoceno 18 ukazatal. Hodnotam NEK
vyhovuje 16 ukazateli (89 %) a nevyhovuji pouze 2 ukazatele celkovy dusik (pkmer
piekraten o 25 %) a du&nanovy dusik (pmer prekraten o 18 %). Celkem bylo v profilu
sledovano 33 ukazateljakosti vody. Za pozornost stoji vyvoj jakosti yod zawre¢ném
profilu v ukazateli dusnhanovy dusik — na #atku 70.let se @mérné koncentrace
pohybovaly kolem 3 mg/l, nasledoval postupnyistraz na zhruba 7,5 mg/l v polowin
90. let a poté mirny pokles na hodnoty kolem 6 rfgyéfc. 25).

Jakost vody v fitocich Zelivky je v poslednich letech pame stabilizovand nebo se i mén
zlepSuje. Stale vSak fgtrvava problém vymyvani dusiami ze zenddélsky
obhospod&vanych pozemk (jakost vody #kterych vodnich tok pak v ukazateli
dusknanovy dusilkéasto odpovida az IVritlé - piikladem jsou Trnava a potoky Martinicky
nebo Blazejovicky, nebo i Viitle — Sedlicky potok). LBélé se pod Pelliimovem od prvni
poloviny 90. let jakost vody zlepSila, gonérné koncentrace v ukazateli BSKe pohybuji
mezi 4 az 5 mg/l, CHSK z tén¥i 25 mg/l na sotasnych 18,4 mg/l, amoniakalni dusik ze
2 mg/l na hodnotu kolem 0,7 mg/l, celkovy fosforagm poklesl z hodnot kolem 1,2 mgl/l
azna 0,21 mg/l, ale dusianovy dusik se stale pohybuje vmezich 5 az 7 .mgll
V Martinickém potoce se zneéisteni v ukazateli BSK pohybuje od 70. let mezi 1,3 az
2,4 mg/l, CHSI, poklesla od poloviny 90. let z cca 17 mg/l na bard5 mg/l, amoniakalni
dusik zaznamenal od poloviny 70. lethbm 10 let ndist az pes 0,8 mg/l, ale do konce
90. let doslo k velkému poklesu na cca 0,05 mgle kyni hodnoty koncentraci setrvavaji,
dusinanovy dusik mira poklesl (z pimérnych 9 mg/l koncem 80. let na 8 mg/l) a poklesl
i celkovy fosfor (z cca 0,2 mg/l na hodnoty koleml éhg/l). U Sedlického potoka
(v zawrecném profilu pod vodni nadrz dicice) je vidt vyrazrejSi zlepSeni jakosti vody:
u BSKs od patatku 90. let pokles z5 mg/l na rsich 2,5 mg/l, u CHSK z 20 mg/l na
15 mg/l, u amoniakalniho dusiku z hodnot az kolemnd/l v polovire 80. let na hodnoty
kolem 0,1 mg/l, také u dusianového dusiku nastal od poloviny 90. let pokiegrimérnych

11 mg/l na 6 mg/l, ale v poslednim sledovaném obdwdist k 9 mg/l), celkovy fosfor
poklesl v ptimérnych hodnotach z cca 0,12 mg/l kolem roku 1990 @hpa5 mgl/l.
Neuspokojivou jakost vody vykazuje jiz deldi doliechticky potok, nejwtsi pitok
Sedlického potoka. BSKkolisa od 90. let v iméru mezi 2,5 az 4,0 mg/l, CHSKpoklesla

z 20 mg/l na hodnoty kolem 15 mg/l, direanovy dusik ale od druhé poloviny 90. let stale
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kolish mezi 10 az 14 mg/l, jmérny celkovy fosfor se v poslednich letech pohylkgéem
0,2 mg/l.

Znesidténi hlavnich pitoka i mensich vodnich tdk v povodi vodarenské nadrze Svihov
ropnymi latkami, specifickymi organickymi latkamjako jsou napp PAU, halogenované
uhlovodiky) nebo &kymi kovy je nizké. V letech 2010 a 2011 byl isavan podrobny
monitoring vyskytu triazinovych herbiaid v povodi iv nadrzi samotné, jez pouge

i nadale. Koncentrace herbididjiSttnych v povrchovych vodach byly vysoké a kopirovaly
obdobi kampani jejich pouzivani. V prosinci 201l1abypracovana ,Zprava o vysledcich
monitoringu jakosti a mnoZstvi povrchovych vod wpdi vodarenské nadrze Svihov na
Zelivce v obdobi 2006-2010¢, ktera shrnuje poznatkyyvoji kvality vody v nadrzi a jejim
povodi.

Ve vlastnivodarenské nadrzi Svihovdochazi k vyraznému zlepSovani jakosti vody Zefjvk
ato zejména od roku 1995, kdy padé hydrologicky nepiznivych let doslo k naptmi
zasobniho prostoru. Nadrz se vyame dlouhou dobou zdrZzeni vody — podle vodnosti
jednotlivych let kolisa mezi 0,6 az 1,8 roku. V hyrodnoceném obdobi se v upravitelnosti
vody zvodni nadrze nevyskytly problémy, které byZadovaly vyraz§Si zasahy
do vodarenské technologigigtn fosforu do vodni nadrze (na rozdil od dusjigugz vliv jiz
neni zasadni)istava stale hlavnim faktorem, ktery owiliye projevy eutrofizénich proces.
Prizkumy ukazuji, Zeigvazna wtSina fosforu ma sy pavod v bodovych a difuznich
zdrojich zneisteni v povodi vodarenské nadrze. Difaznimi zdrojiujsmie mysleny zejména
objekty zenddélské vyroby a rozptylené usedlosti. Mimo poidd ale nejsou ani zdroje
plosné, zejména drenazni vodyekterych oblasti rostlinné vyroby.

2.4.1.1 Trnava

Trnava je nejutsim pitokem Zelivky, do niz fivadi povrchové vody z oblasti Pacovska.
Jakost jeji vody je sledovana v 5 profilech. V a@klich ukazatelichijpada 60 % fipad

na Il. #idu, 20 % na l.ifdu, 12 % na IV.iidu a 8 % na lll.fidu; V. tida nebyla zjig&na.
NejlepSi jakost je dosahovana v ukazatelich amammakdusik (pimérna tida 1,0).
Ukazatele BSK, CHSK:, a celkovy fosfor dosahuji shaglpraimérnou tidu 2,0. Naopak
nejhorsi tidu jakosti vykazuje ukazatel dasanovy dusik (prmérna tida 3,6). NEK podle
natizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] jsou dodrZzeny ve vSech profileaikazatelich BSK
CHSKc,, amoniakalni dusik i u celkového fosforu, v ukafiatustnanovy dusik ale nejsou
dodrzeny v Zddném ze sledovanych ptofiPiimérnd #ida jakosti vody Trnavy vdi
zakladnich ukazatelich je 2,1 a jejich NEK Zipani vlady jsou spiny v 80 % pipadi.

V zawregném profilu Brtna (Zeliv)fiéni km 0,6 (pod vodni nadrzi Trnavka), bylo podle
CSN 75 7221 [9] hodnoceno 19 ukazatghkosti vody, 13 ukazatielodpovida |. itidé

a 5 ukazatdl Il. tiide. AZ ve IV. #id¢ je dusénanovy dusik; Ill. a V.ifda nejsou zastoupeny.
Podle naizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [10] bylo v tomto profilu hodnocenoXukazateli.
Hodnotam NEK vyhovuji 23 ukazatele (92 %) a nevyhayji pouze 2 ukazatele- celkovy
dusik (ptimér prekraien o 46 %) a dusnanovy dusik (pmmér piekraten o 34 %). Celkem
bylo v profilu sledovano 99 ukazaighkosti vody.

Z dlouhodobsjSiho sledovani jakosti vody je patrné mirné zlep$eukazateli BSK (od roku
1990 pokles z gimérnych cca 3 mg/l na 2 mg/l) a u celkového fosfond ¢(oku 1980 do
2000 pokles pmérnych koncentraci z 0,15 mg/l na 0,05 mg/l, v ndgieich letech naist
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az k0,08 mg/l a v poslednicttyrech letech offt pokles pod 0,05 mg/l). Koncentrace
dusiknanového dusiku kolisaji podle hydrologickeé sityabe je vidt jejich nafst z g@iblizné

4,5 mg/l v prvni polovia 80. let na tér 8 mg/l v obdobi 1995-1996, s naslednym mirnym
poklesem na hodnoty mezi 6 az 7,5 mgl/l.

NejvetsSi @ritok Trnavy, Kejtovsky potok, nevykazuje vyrazjSi casové zlepSovani jakosti
vody, ptimérné hodnoty BSKkolisaji od poloviny 90. let mezi 2 az 3,5 mg/HEKc, mirng
poklesla z cca 16 mg/l pod 12 mg/l, v poslednicloudsledovanych obdobich ze zvySila na
hodnoty kolem 14 mg/l, amoniakalni dusik ale odur@R00 naista z 0,1 mg/l az k 0,3 mg/I,
dusinanovy dusik od poloviny 90. let kolisa kolem 7,§/incelkovy fosfor kolisd mezi
0,1 az 0,15 mg/l. PodIESN 75 7221 [9] bylo v zaveiném profilu potoka (Samsirticni
km 0,1) hodnoceno 18 ukazatelSedm z nich odpovida Iiide, Sest Il tide a ti tride
lll. (BSKs, dustnanovy dusik, celkovy fosfor); Viitlu reprezentuji Zelezo a nerozgngt
latky; IV. tfida neni zastoupena. Podleginani vlady¢. 61/2003 Sb. [10] bylo hodnoceno
25 ukazatdél. Hodnotam NEK vyhovuje 20 ukazaie(80 %) a nevyhovuje 5 ukazatel
nerozpu&né latky (ptimér prekraten o 98 %), celkovy dusik (pmér prekraien o 50 %),
dusiknanovy dusik (pmmér prekraten o 41 %), Zelezo (fmér prekraten o 24 %) a FKOLI
(hodnota B, prekratena o 21 %). Celkem bylo v profilu sledovano 10hastel jakosti
vody.

2.4.2 Blanice

Blanice je pitokem Sazavy a odvadi povrchové vody z oblastiddld/ozice a VlaSimi.
Jakost jeji vody je sledovana ve 4 profilech. Viadkich ukazatelich fpada 55 %
na lll. tidu jakosti, 20 % na IViidu jakosti, 15 % na llfidu jakosti vody a 10 % na Fidu,

V. tfida nebyla zji&na. NejlepSi jakost vody je dosahovana v ukazatelbniakalni dusik
(pramérnda tida 1,5), nejhorsi v ukazateli dasanovy dusik (prmérna ¥ida 4,0). NEK podle
narizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] jsou spiny ve vSech profilech v ukazatelich CHSK
a celkovy fosfor, v75% u BSK aamoniakalniho dusiku. i¢kratena je ve vSech
sledovanych profilech v ukazateli désanovy dusik. Rimérna tida jakosti vody Blanice
v péti zakladnich ukazatelich je 2,9 a jejich NEK Zimani vlady jsou sptmy v 70 %

piipadi.

V zawrecném profilu ged astim do Sazavy (Blanice — Radonitgm 1,9) bylo podle
CSN 75 7221 [9] hodnoceno 29 ukazatglkosti vody. Fida I. je zastoupena 18x a ltida
12x, Il trida 7x, ve IV. tid¢ je dusénanovy dusik a chlorofyl, Viida nebyla zjigna.Podle
narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [10] bylo vtomto profilu hodnoceno % ukazateli.
Hodnotdm NEK vyhovuje 43 ukazateli (96 %) a nevyhovuji 2 ukazatele celkovy dusik
(pramér prekroen o 38 %) a du&nanovy dusik (pmmér prekraten o 23 %). Celkem bylo
v profilu sledovano 130 ukazabgbkosti vody.

Vyvoj jakosti vody v tomto profilu Blanice ukazupepSeni pimérnych hodnot u celkového
fosforu - z ténmdt 0,5 mg/l kolem roku 1990 pod 0,15 mg/l. DimEnovy dusik od pigtku
70. let postupinafistal z ptimérnych 3 mg/l az na 8 mg/l po roce 1995, poté jitnnklesa
na hodnoty kolem 6 mg/l (graf 27).

Ztady dalSich mensichiipoka Sazavy je feba zminit potoky BeneSovsky a Pstruzny.
BeneSovsky potokje recipientem odpadnich vod mimo jiné C@V Benesov. V jeho
zawrecném profilu (Mr&, fi¢cni km 0,1) byla jakost vody hodnocena podeN 75 7221 [9]
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ve 22 ukazatelich — I. a lkitla je zastoupena 7x, llkida 4x. Do IV. tidy spadaji ukazatele
BSKs, dustnanovy a amoniakalni dusik. AOX spada az odiMlyt Podle n&zeni vliady
¢. 61/2003 Sb. [10] bylo v profilu Mtahodnoceno 35 ukazatel[Hodnotdm NEK vyhovuje
26 ukazatel (74 %) a nevyhovuje 9 ukazaiel amoniakalni dusik (pmér prekroten téngf
6x), celkovy dusik (pmér prekroken o 89 %), sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren §pwr piekraten o 67 %), dushanovy dusik
(pramér piekraten o 61 %), nerozpudté latky (ptimér prekroien o 38 %), celkovy fosfor
a BSKs (praméry prekraseny o 18 %), AOX (pimér piekraien o 12 %) a FKOLI (hodnota
Pgo piekratena téndr 3x). Celkem bylo v profilu sledovano 94 ukazaftalkosti vody.

Velmi Spatna jakost vody je patrna iPstruzného potoka ktery je mimo jiné i recipientem
odpadnich vod £0V Humpolec. V profilu pod Humpolcenti¢ni km 15,7) bylo hodnoceno
podle CSN 75 7221 [9] 22 ukazafel z nichz 4 odpovidaji |iidé jakosti vody, 7 II.ids
a4 tide Ill. Do IV. tiéidy sefadi BSkKk TOC, nerozpushé latky, celkovy fosfor
a amoniakalni dusik. Az do Midy jsou z#azeny ukazatele AOX a chlorofyl. Podlefizani
vlady ¢. 61/2003 Sb. [10] bylo v profilu hodnoceno 30 ukafi. Hodnotam NEK vyhovuje
20 ukazatél (pouze 67 %) a nevyhovuje 10 ukazate sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren {per piekraien vice nez 6x), amoniakalni dusik
(pramér prekroten vice nez 5x), BSK(pramér prekroien o 69 %), celkovy fosfor (fimer
piekraien o 40 %), celkovy dusik @mér piekroien o 25 %), nerozpudté latky (pamer
piekraten o 19 %), TOC (@mér piekraien o 18 %), AOX (pimér prekroien o 16 %),
CHSKc, (pramér prekroten 0 9 % a pH (nagena maximalni hodnota 9,1). Celkem bylo
v profilu sledovano 51 ukazatejakosti vody.

V zawre¢ném profilu Pstruzného potokagal Ustim do Sazavy (Liptka, fi¢cni km 0,8) bylo
podle CSN 75 7221 [9] hodnoceno 12 ukazatet nichZz 4 odpovidaji 1#idé jakosti vody,
2 1. tride a 5 Ill. fide, IV. tiéida neni zastoupena a az do kdy sefadi chlorofyl. Podle
narizeni vliady¢. 61/2003 Shb. [10] bylo hodnoceno 17 ukaZatélodnotam NEK vyhovuje
15 ukazatdl (88 %), nevyhovuji 2 ukazatele — celkovy fosforafpér piekraten o 8 %)
a BSKs (pramér piekracen o 3 %). Celkem bylo v zése¢ném profilu sledovano
66 ukazatdi.

2.5 Bakovsky potok

Bakovsky potok je poslednimétdim gitokem Vitavy ged jejim astim do Labe. Odvadi
povrchové vody z oblasti Slaného a Velvar. Jakelsb jvody byla sledovana ve 3 profilech.
V z&kladnich ukazatelich odpovida jakost vodycas§ji 11l. ti¥ide (67 % vysledk), 20 %
odpovida IV. tid¢ a 13 % tide II., I. ani V. tida nebyly zji&ny. Nejlepsi pimérnou ¥idu
jakosti vody vykazuje dusnanovy a amoniakalni dusik (2,7), nejhorsi celkéosfor (3,7).
NEK podle n@izeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] vyhovuje ve vSech profilech ppukazatel
CHSKc,, dustnanovy dusik vyhovuje ve dvou profilech, celkovgffr vyhovuje v jednou
profilu a zbylé dva ukazatele nevyhovuji v Zadnérofiju. Praimérna tida jakosti vody
Bakovského potoka véi zakladnich ukazatelich je 3,0 a jejich NEK Zimani vlady jsou
splreény pouze ve 40 %ifpadi.

Ve sledovaném obdobi bylo v z@eném profilu (Vepek, ficni km 0,5) podle
CSN 75 7221 [9] hodnoceno 35 ukazatgkosti vody z nichZz 12 vyhovuje mezim itidly,

6 ukazatel vyhovuje Il. tidé a 10 tide Ill. Ve IV. tiid¢ jsou TOC, celkovy fosfor a sirany.
Az v V. trid¢ jsou konduktivita, AOX a rozpudié i nerozpugné latky. Podle natizeni
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vlady €. 61/2003 Sbh. [10] bylo v tomto profilu hodnoceno&ukazateki. Hodnotdm NEK
vyhovuje 55 ukazateli (81 %) a nevyhovuje 13 ukazatd - zejména se jedna o sumarni
ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren rafmr prekraten témdt  3X),
nerozpusne latky (ptimér prekraten 2x), celkovy fosfor (fmeér prekraten 2x), sirany
(pramér piekraien o 56 %), rozpu&hé latky (ptimér prekraten o 47 %), AOX (pimér
piekracen o 44 %), BSK (pramér piekraten o 20 %), Escherichia coli (hodnota
Poo prekratena téndi 3x) a FKOLI (hodnota & piekratena 2x). Celkem bylo v profilu
sledovano 171 ukazatejakosti vody.

Bakovsky potok se podle gmérné tidy jakosti vody v pti zakladnich ukazatelich (3,0)
v zawrecném profilu staleadi mezi podpmeérné vodni toky v celém povodi Vitavy, i kdyz
se jakost jeho vody veékterych ukazatelich v poslednich letech vygaziepSila. U BSK

z pramérnych hodnot az kolem 100 mg/l Y v polovirg 80. let na satasné hodnoty kolem
4 mg/l, u CHSk, z pramérnych hodnot az 250 mg/I''§f na hodnoty pod 25 mgl/l,
u amoniakalniho dusiku z hodnot az 1,5 mgtdgbkem 80. let na hodnoty kolem 0,3 mgl/l;
koncentrace dugnanového dusiku poklesly zgmérnych 6 mg/l poatkem 80. let s dilmi
vykyvy na zhruba 4 mg/l, u celkového fosforu amérnych hodnot 0,8 mg/l gatkem
90. let na hodnoty kolem 0,4 mg/l (gkaf28).

Z menSich ftoka dolni Vitavy jsou podrob¥i sledovany Bojovsky potok, Bati Rokytka
a Zakolansky potokBojovsky potok je levostrannym ifitokem Vitavy v Useku meziifioky
Sazava a Berounka a odvadi povrchové vody z obtastim MniSku pod Brdy. V profilu
pod MniSkem pod Brdyi¢ni km 12,2) vykazuje enormni zfigteéni vody. Z 26 hodnocenych
ukazateh podle CSN 75 7221 [9] odpovida pouze 5 ukazateleiibdt 7 ukazatel tiids
II.a9 tide 1ll. Do IV. tridy pati 4 ukazatele (BSK celkovy fosfor, AOX a FKOLI).
AZ do V. tidy jakosti vody se&adi amoniakalni dusik. Podlefimeni vliady¢. 61/2003 Sb.
[10] bylo v tomto profilu hodnoceno 38 ukazateHodnotdm NEK vyhovuje 28 ukazatel
(74 %) a nevyhovuje 10 ukazatet hodnota B je prekratena u FKOLI vice nez 12x, {mér
je prekraten uamoniakalnino dusiku vice nez 8x, zdalSichazatehi se
jedna zejména o celkovy  fosfor  {onér  prekraten  3x), sumarni  ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren dpwr prekraien 2x), BSK (pramér prekroten
0 97 %), vanad (fimér prekroten o 76 %), celkovy dusik (pnér prekroien o 47 %),
nerozpusne latky (pimer piekraten o 29 %). Celkem bylo v profilu sledovano 61 ek
jakosti vody. Smrem k Usti vodniho toku do Vitavy se jakost vodyjdského potoka
postupi vyrazré zlepSuje av zavecném profilu (Mechenice,fi¢cni km 0,3) se IV.iida
jakosti z hodnocenych 25 ukazditebbjevuje jiz jen v ukazatelich AOX a amoniakalni
a dustnanovy dusik a Viida neni zastoupena. Doiiidy pak pat 8 ukazatel, do Il. a do
[ll. t¥idy 7 ukazateél. Podle n&zeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] bylo v zéwetném profilu
hodnoceno 36 ukazatel Hodnotam NEK vyhovuje 28 ukazaie(78 %) a nevyhovuje
8 ukazatel - amoniakalni dusik (pmér prekrotena 3x), celkovy dusik a fosfor (pnéry
piekrateny o 46 %), sumarni ukazatel benzo[ghi]peryleneiafl,2,3-cd]pyren (fimer
piekraten o 40 %), dughanovy dusik (pmeér piekraten o 28 %), vanad (fimér prekroien

0 26 %), AOX (ptimér prekraien o 16 %) a pH (na¢ena maximalni hodnota 9,14). Celkem
bylo v profilu sledovano 60 ukazaighkosti vody.

Boti¢ a Rokytka jsou fitoky Vitavy v Praze a jakost jejich vody stale heroptimalnich
mezich. V zawrecném profiluBoti¢e (ficni km 0,5) bylo hodnoceno podiéSN 75 7221 [9]
26 ukazatdl — 5x je zastoupena Eida, 8x II. tida a 7x Ill. tida jakosti vody. Do IV.itdy
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pati CHSKc,, BSKs, celkovy fosfor, Zelezo a AOX, do idy ukazatel nerozpugté latky.
Podle néizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] bylo vtomto profilu hodnocen@ Bkazatel.
Hodnotam NEK vyhovuje pouze 22 ukazatéb9 %) a nevyhovuje 15 ukazatel hodnota
Poo u FKOLI byla gekraiena vice nez 5x, pméry byly prekroieny zejména u ukazatel
sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3gdn (vice neZz 14x), nerozp&sé
latky (4x), celkovy fosfor (0 52 %), BSK(o 48 %), zelezo (0 31 %), PAU (0 29 %).
Namgifend maximalni hodnota v ukazateli benzo(a)pyrsgkmnaila NEK o 10 %. Celkem
bylo v profilu sledovano 61 ukazalghkosti vody.

U Rokytky bylo v zaéreiném profilu ¢icni km 0,3) hodnoceno podi€SN 75 7221 [9]
26 ukazatdl. Z nich pati 6 do I. tidy, 9 do Il. tidy a 7 do Ill. fidy jakosti vody. Ve IV.itidé
jsou ukazatele BSK konduktivita a rozpushé latky a v V. itidé je ukazatel AOX. Podle
narizeni vladyc¢. 61/2003 Sb. [10] bylo hodnoceno 40 ukazatélodnotam NEK vyhovuje
31 ukazatél (78 %) a nevyhovuje 9 ukazatel Piméry jsou zejména fekroieny
u ukazatel: sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[l,2igren (vice nez 4x),
amoniakalni dusik (o 59 %), BgKo 47 %) a AOX (0 35%). Hodnotadu ukazatele FKOLI
je prekratena o 17 %. Celkem byl v profilu sledovan 101 ukelzakosti vody.

Z&kolansky potok je pritokem Vitavy v Kralupech nad Vitavou a odvadi pdhové vody

z ¢asti Kladenska. Jakost jeho vody v @@ném profilu ¢i¢ni km 1,0) je stale nevyhovuijici.
Z 29 ukazatél hodnocenych podI€SN 75 7221 [9] je pouze 6 v [ideé, 8 ve Il. a 7 ve
[Il. tride jakosti vody. Do IV.tidy pati konduktivita, rozpugné latky, BSK, amoniakalni
dusik, celkovy fosfor a chlorofyl. AZ v Viitlé jsou ukazatele nerozpegeé latky a AOX.
Podle néizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [10] bylo hodnoceno 54 ukazZatélodnotam NEK
vyhovuje 42 ukazatél(78 %) a nevyhovuje 12 ukazatel ptimér je prekraien u ukazatét
sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3gn (vice nez 9x), amoniakalni dusik
(témet 4x), celkovy fosfor (0 186 %), nerozp&ésé latky (o 133 %), EDTA (o 100 %),
BSKs (0 90 %), celkovy dusik (0 66 %), AOX (0 58 %),s@nanovy dusik (o 44%)
a rozpusiné latky (o 22 %). Hodnotagfje prekratena o 75 % u ukazatele Escherichia coli
a 0 42 % u ukazatele FKOLI. Celkem bylo v profiledovano 172 ukazate]Jakosti vody.

Vyvoj jakosti vody v Zakolanském potoce ukazugkteré pozitivni zminy, nag. zlepSeni

u celkového fosforu z gmérnych hodnot kolem 1,2 mg/l na&ku 90. let az pod 0,5 mg/I.
Hodnoty BSk presahovaly v polovia 80. let i hranici 75 mg/l, poté doSlo k postupnému
poklesu az k hodnotam kolem 5 mg/l. CH$Klosahovala v polovin80. let i 100 mg/l, pak
doSlo k poklesu na hodnoty az pod 25 mg/tinRrné koncentrace amoniakalniho dusiku se
v polovire 70. let pohybovaly kolem 12 mg/l, zhruba kolem uoR000 poklesly az pod
0,7 mg/l nasledh dosahly hodnot kolem 1,5 mg/l (v obdobi 2005-20@®)}té ogt dochazi

k poklesu na hodnoty kolem 0,8 mg/l. Direnovy dusik ndistd od poloviny 90. let z 5 mg/l
na vice nez 7 mg/l (grat 29).
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Zavér

Predkladana vodohospad&a bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 201 li¢dstavuje
hodnoceni minulého kalenigdho roku aobsahuje tyto vystupy:

» "Zpravu o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idil povodi Dolni Vitavy za rok
2011", ktera obsahuje rowh piehled ohlaSovanych Udaj(ustanoveni 8 5 odst.
2 pism. a), b) vyhlasky o vodni bilanci [2]),

» "Zpravu o hodnoceni jakosti povrchovych vod «iifl povodi Dolni Vitavy za obdobi
2010-2011" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyhlaSkpadni bilanci [2]),

e "Zpravu o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniath v dikim povodi Dolni Vitavy
za rok 2011” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. d) ybjasky o vodni bilanci [2]).

Prehled o stavu vypouditi vod, zejména ve vaglna hodnoceni jakosti povrchové vody
a na ohlaSované udaje podava "Zprava o hodnocgmduggni vod do vod povrchovych
v diléim povodi Dolni Vitavy za rok 2011".

V predlozené ,Zpra¥ o hodnoceni jakosti povrchovych vod \itih povodi Dolni Vitavy za
obdobi 2010-2011“ jsou shrnuty vysledky sledovakbgti povrchové vody ve vSecht§ich
vodnich tocich a vodnich nadrzich wdn povodi Dolni Vitavy v letech 2010-2011.
Hodnoceni jakosti povrchové vody je provedeno pod8N 75 7221 “Jakost vod
- Klasifikace jakosti povrchovych vod” [9] a srowrién s NEK z n&zeni vliady¢. 61/2003
Sb. [10]. U hodnocenych vodnich tokv dilcim povodi Dolni Vitavy nejsou v jejich
zawrecnych profilech nejastji plnény normy environmentalni kvality v ukazatelich aali
dusik, dusinanovy dusik, celkovy fosfor, nerozp&r# latky, AOX, sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren, FKOLI, amakalni dusik a BSK Z peti
zakladnich chemickych ukazaieljakosti vody jsou u osmi podrogin hodnocenych
nejwtSich vodnich tok dosazeny nejlepsi vysledky v ukazateli amoniakdirsik (pimérna
tiida jakosti podl€ SN 75 7221 [9] je 1,4), nejhorsi u dirsanového dusiku (pmérna tida
2,9). Nefastji je dosazena lll.ffda jakosti vody (42 %ifpadi), v 36 % II. tida, ve 15 %
l. tiida a v 7 % IV.itida (V. fida nebyla zji&na). Hodnoty NEK jsou u nich sgny v 93 %
profili v ukazateli CHSI;, v 86 % profiti u BSKs, v 84 % profifi u amoniakalniho dusiku,
v 81 % u celkového fosforu a pouze ve 49 % udahasiového dusiku. Nejhorsi jakost vody
ve vodnich tocich v dilm povodi Dolni Vitavy je v satasné dobpozorovana v mensich
vodnich tocich, jako jsou nappotoky Zakolansky, Bojovsky, Pstruzny a Bakovskyale
pak u Kocaby, Rokytky a Ba#. Naopak nejlepsi jakost vody maji vodni toky iedi
a Vitava (v useku pod vitavskou kaskadou nad Prahou

Porovnani historickych dat o jakosti povrchové vegyvodnich tocich (v tekoucich vodach)
s daty sotasnymi ukazuje, ze v dim povodi Dolni Vitavy doSlo iwady ukazatel jakosti
vody k podstatnému zlepSeni.iidhou je hlavé postupné omezovani zh&teni
vypoustného z bodovych zdrdjzn&isténi komunalniho nebo pmyslového charakteru.
Ve tSiné vodnich tok dosSlo v poslednich letech krénpoklesu organického zé&igteni

i k vyraznému zlepSeni jakosti vody v ukazateli arakélni dusik. Patrny je i pokles
v ukazateli celkovy fosfor a tady vodnich tok mirng klesaji i koncentrace dusianoveho
dusiku. V poslednich letech se v3ak zlepSujicidirejakosti vody zpomaluje nebo i zastavuje
(jak dokumentuji dlouhodobérghledy sledovani zakladnich chemickych ukaaateleba

v disledku nové vystavby nebo zasadnich rekonstrukdieazifikacicistiren odpadnich vod
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(hlavre u wtSich zdrof zneisteni) vyrazré poklesl viiv bodovych zdréjzn&isténi na jakost
povrchové vody ve vodnich tocich &epazuje jiz vliv ploSného zi&teni vod, gipadré
v kombinaci se zrn#sténim difaznim.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011 je #ptupréna
na internetovych strankach Povodi Vitavy, statntrpk, na adrese www.pvl.cz v sekci
,vodohospod#&ské informace” pod nabidkou ,Vodohosptskéa bilance v déim povodi*,
a to v rozsahu vyse uvedenych zprav.

Podle vyhlasky Ministerstva zeiklstvi ¢. 391/2004 Sb., o rozsahu uGil&j evidencich stavu
povrchovych a podzemnich vod a aigpbu zpracovani, ukladani gegavani ¢échto Gdaij

do informa&nich systém verejné spravy [6] byly tdaje za rok 2011 uloZzeny 8v$ VODA

na Vodohospodéky informani portal, internetova adresa http://www.voda.gpyzdloZzka
,Evidence ISVS*. Udaje ohlasené povinnymi subjektp vodni bilanci podle ustanoveni
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1] jsou urrist na zélozce ,Odsy a vypou&ni“, Udaje

0 jakosti povrchové vody ve vloZenych profilech&ame povodi jsou umisty na zalozce
~-MnoZzstvi a jakost vody"“. UloZené Udaje Izedbprohlizet pomoci mapové aplikace nebo si
je stdhnout jako soubor dat.
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Poznamka:
V tabulkache. 13-25, 28, 29, 32 a 33 jsou dutvyrazrény vodni toky v didim povodi Dolni
Vitavy.

V tabulce¢. 12 je oranZzo¥ zvyrazreno procentuelni vyjaeni mnozstvi profil, které vice
jak z poloviny gekraiuji NEK naizeni vladye. 61/2003 Shb. [10].
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Tabulka¢. 1: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2010-2011 - podiéSN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221

prﬁmérné'

vodn tok . . hodnocene— T . [ V. N e
min. max. min. max. | Profiu =7 <4 <8 <15 | 15 | jakost
Vitava 1,18 3,28 1,53 6,69 10 2 3 5 2,30
Mastnik 3,26 3,64 5,50 7,15 2 2 3,00
Kocaba 3,60 7,91 6,63 12,0 3 1 2 3,67
Sazava 2,54 3,06 3,56 5,95 10 1 9 2,90
Zelivka 1,03 2,75 1,45 3,96 6 1 5 1,83
Trnava 1,83 2,55 2,50 3,92 5 5 2,00
Blanice 2,60 4,94 4,46 5,83 4 4 3,00
Bakovsky p. 3,86 5,15 7,13 10,78 3 2 1 3,33
souhrn - poet 43 3 14 23 3 2,60
-% 7,0 32,6 53,5 7,0

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 2: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2010-2011 - podleifizeni viady®. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profil pod NEK-RP | nad NEK-RP
<3,8 > 3,8
Vitava 1,18 3,28 10 10
Mastnik 3,26 3,64 2 2
Kocaba 3,60 7,91 3 1 2
Sazava 2,54 3,06 10 10
Zelivka 1,03 2,75 6 6
Trnava 1,83 2,55 5 5
Blanice 2,60 4,94 4 3 1
Bakovsky p. 3,86 5,15 3 3
souhrn - poet 43 37 6
- % 86,0 14,0

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz

ANVYLIN IO0NOd



€9

TTOZ 0. ez ARBYA 1ujoq 1poAod WIKP A 3dUe|iq YRPodsoyopoA

Tabulka¢. 3: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2010-2011 - podféSN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodni tok hodno_coen(' I 1. . V. - tiida
min. max. min. max. | Profila <15 <25 <45 <60 jakosti
> 60
Vitava 17,8 20,1 20,3 26,5 10 6 4 2,40
Mastnik 20,4 23,1 26,1 28,3 2 2 3,00
Kocéba 25,1 34,9 37,0 48,5 3 2 1 3,33
Sazava 15,8 27,6 23,8 34,3 10 3 7 2,70
Zelivka 10,9 14,8 13,0 20,2 6 1 5 1,83
Trnava 11,4 15,5 15,1 24,2 5 5 2,00
Blanice 17,0 24,2 25,3 26,3 4 4 3,00
Bakovsky p. 21,2 24,3 315 36,8 3 3 3,00
souhrn - poet 43 1 19 22 1 2,53
- % 2,3 44,2 51,2 2,3

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulkaé. 4: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2010-2011 - podleifizeni viady¢. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
< 26,0 > 26,0
Vitava 17,8 20,1 10 10
Mastnik 20,4 23,1 2 2
Kocéba 25,1 34,9 3 1 2
Séazava 15,8 27,6 10 9 1
Zelivka 10,9 14,8 6 6
Trnava 11,4 15,5 5 5
Blanice 17,0 24,2 4 4
Bakovsky p. 21,2 24,3 3 3
souhrn - poet 43 40 3
- % 93,0 7,0

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 5: Jakost vody v ukazateli amoniakalni dusik (f)gy obdobi 2010-2011 - podESN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodni tok _ _ hodn?_lcoen(' l. 1. . V2 - tiida
min. max. min. max. | Profiu <03 <07 <> <2 >4 | jakosti
Vitava 0,02 0,23 0,02 0,69 10 7 3 1,30
Mastnik 0,04 0,08 0,11 0,17 2 2 1,00
Kocaba 0,10 0,24 0,31 0,63 3 3 2,00
Sazava 0,06 0,23 0,16 0,48 10 7 3 1,30
Zelivka 0,02 0,27 0,03 0,49 6 4 2 1,33
Trnava 0,04 0,14 0,08 0,21 5 5 1,00
Blanice 0,07 0,25 0,15 0,65 4 2 2 1,50
Bakovsky p. 0,25 0,41 0,48 1,17 3 1 2 2,67
souhrn - poet 43 27 14 2 1,42
- 0% 62,8 32,6 4,7

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [yoir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 6: Jakost vody v ukazateli amoniakalni dusik (fdgy obdobi 2010-2011 - podle Faeni vlady. 61/2003 Shb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profil pod NEK-RP | nad NEK-RP
<0,23 > 0,23
Vitava 0,015 0,225 10 10
Mastnik 0,039 0,076 2 2
Kocaba 0,099 0,241 3 2 1
Sazava 0,061 0,229 10 10
Zelivka 0,018 0,265 6 4 2
Trnava 0,039 0,144 5 5
Blanice 0,065 0,251 4 3 1
Bakovsky p. 0,248 0,409 3 3
souhrn - poet 43 36 7
- % 83,7 16,3

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 7: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2010-2011 - pod®N 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodni tok _ _ hodno_coen(' I 1. . V. - tiida
min. max. min. max. | Profila <3 <6 <10 <13 jakosti
>13
Vitava 2,54 4,26 4,50 6,15 10 9 1 2,10
Mastnik 4,77 5,13 8,03 8,10 2 2 3,00
Kocaba 1,66 4,29 5,87 8,85 3 1 2 2,67
Sazava 1,73 6,19 3,25 8,5 10 2 8 2,80
Zelivka 5,22 6,61 6,80 9,4 6 6 3,00
Trnava 5,64 7,31 7,9 11,0 5 2 3 3,60
Blanice 6,67 8,32 11,5 12,5 4 4 4,00
Bakovsky p. 3,10 5,43 5,71 9,11 3 1 2 2,67
souhrn - poet 43 13 23 7 2,86
- % 30,2 53,5 16,3

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 8: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2010-2011 - podié¢inani viady. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
<54 >54
Vitava 2,54 4,26 10 10
Mastnik 4,77 5,13 2 2
Kocéba 1,66 4,29 3 3
Séazava 1,73 6,19 10 3 7
Zelivka 5,22 6,61 6 1 5
Trnava 5,64 7,31 5 5
Blanice 6,67 8,32 4 4
Bakovsky p. 3,10 5,43 3 2 1
souhrn - poet 43 21 22
- % 48,8 51,2

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 9: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2010-2011 - pod&SN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodn tok . . hodnocene— T . [ V. N e
min. | max. min. max. [ Promu — 005 | <015| <04 <1| =1 | Jakost
Vitava 0,055 0,144 0,075 0,215 10 6 4 2,40
Mastnik 0,124 0,190 0,188 0,289 2 2 3,00
Kocaba 0,239 0,303 0,414 0,534 3 3 4,00
Sazava 0,075 0,183 0,102 0,31p 10 1 g 2,90
Zelivka 0,021 0,110 0,026 0,201 6 1 4 1 2,00
Trnava 0,042 0,081 0,055 0,132 5 5 2,00
Blanice 0,079 0,117 0,143 0,193 4 1 3 2,75
Bakovsky p. 0,137 0,352 0,263 0,79% 3 1 2 3,67
souhrn - poet 43 1 17 20 5 2,67
- % 2,3 39,5 46,5 11,6

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka ¢. 10: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2010-2011 - podle fiaeni viadyé. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
<0,15 > 0,15
Vitava 0,055 0,144 10 10
Mastnik 0,124 0,190 2 1 1
Kocéba 0,239 0,303 3 3
Séazava 0,075 0,183 10 8 2
Zelivka 0,021 0,110 6 6
Trnava 0,042 0,081 5 5
Blanice 0,079 0,117 4 4
Bakovsky p. 0,137 0,352 3 1 2
souhrn - poet 43 35 8
- % 81,4 18,6

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 11: Jakost vody v ukazateli S| makrozoobentosebdobi 2010-2011 - podiESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221

prﬁmérné'

vodni tok _ _ hodno_coen( I 1. . V. - tiida
min. max. min. max. | Profila <15 <22 <30 3% jakosti
, : , , >3,5
Vitava 2,0 4,0 2,2 2,6 3 1 2 2,67
Mastnik 2,0 2,0 2 2 2,00
Sazava 2,0 2,0 2,1 2,2 4 4 2,00
Zelivka 2,0 2,0 1,6 2,2 3 3 2,00
Trnava 2,0 2,0 1,6 2,0 3 3 2,00
Blanice 2,0 2,0 2,0 2,0 1 1 2,00
souhrn - poet 16 14 2 2,13
- % 87,5 12,5

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka¢. 12: Souhrnné hodnoceni zakladnich ukazaigakosti vody ve vodnich tocich v povodi Vitavybdobi 2010-2011

dil¢i povodi Horni Vitava| Berounkg Dolni Vitava| Vitava celkem
hodnoceno vodnich ték 10 9 8 27
hodnoceno profil 78 58 43 179
BSKe pramérna tida jakosti vody 2,62 2,69 2,60 2,64
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 67 83 86 77
nad limit NV 61/2003 (% profil) 33 17 14 23
hodnoceno profil 78 58 43 179
CHSKe pramérna tida jakosti vody 2,90 2,72 2,53 2,75
r vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 73 93 93 84
nad limit NV 61/2003 (% profil) 27 7 7 16
hodnoceno profil 78 58 43 179
L atr ,, pramérnd ¥ida jakosti vody 1,50 1,40 1,42 1,45
amoniakalni dusik :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 86 84 84 85
nad limit NV 61/2003 (% profil) 14 16 16 15
hodnoceno profil 78 58 43 179
o . . pramérnd ¥ida jakosti vody 1,53 2,09 2,86 2,03
dusinanovy dusik :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 100 97 49 87
nad limit NV 61/2003 (% profi) 0 3 51 13
hodnoceno profil 78 58 43 179
. pramérna tida jakosti vody 2,65 2,67 2,67 2,66
celkovy fosfor :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 69 81 81 76
nad limit NV 61/2003 (% profil) 31 19 19 24
S| bentosu hodnocean profﬂ 28 21 16 65
pramérna tida jakosti vody 2,11 2,19 2,13 2,14

TT0Z-0T0Z Jqopgo ez AnejA 1ujoq 1poaod [noir poA yaAaoyainod nsoel juaooupoy o eaeidz
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Tabulka ¢. 13: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle peimérné t#idy jakosti vody v zakladnich ukazatelich

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
MalSe HV 9 1,69
Vitava HV 14 1,80
Volynka HV 6 1,90
Mze BE 7 1,91
Zelivka DV 6 2,00
Otava HV 9 2,02
Uhlava BE 7 2,06
Vitava DV 10 2,10
Trnava DV 5 2,12
Strela BE 9 2,18
Klabava BE 7 2,20
Blanice HV 8 2,28
Litavka BE 6 2,40
Radbuza BE 8 2,43
Berounka BE 6 2,47
Stropnice HV 5 2,48
Sazava DV 10 2,52
LuZnice HV 12 2,53
Mastnik DV 2 2,60
Nezarka HV 5 2,64
Uslava BE 5 2,68
Skalice HV 5 2,76
Blanice DV 4 2,85
Bakovsky potok DV 3 3,07
Rakovnicky potok BE 3 3,13
Kocéba DV 3 3,13
Lomnice HV 5 3,32
povodi Vitavy 179 2,31

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 14: Prehled hodnocenych vodnich tdky povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viadyé. 61/2003 Sh. v zakladnich

ukazatelich
vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Mze BE 7 100
Vitava DV 10 100
Otava HV 9 100
Volynka HV 6 100
MalSe HV 9 100
Vitava HV 14 99
Radbuza BE 8 98
Berounka BE 6 97
Blanice HV 8 93
Uhlava BE 7 91
Mastnik DV 2 90
Klabava BE 7 89
Strela BE 9 82
Trnava DV 5 80
Sazava DV 10 80
Litavka BE 6 77
Zelivka DV 6 77
Uslava BE 5 76
Blanice DV 4 70
Rakovnicky potok BE 3 60
LuZnice HV 12 60
Stropnice HV 5 56
Kocaba DV 3 47
Nezarka HV 5 44
Skalice HV 5 44
Bakovsky potok DV 3 40
Lomnice HV 5 40
povodi Vitavy 179 82

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 15: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli BSK

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
Zelivka DV 6 1,83
Mze BE 7 1,86
Trnava DV 5 2,00
Volynka HV 6 2,00
MalSe HV 9 2,11
Vitava HV 14 2,14
Vitava DV 10 2,30
Otava HV 9 2,44
Uhlava BE 7 2,57
Klabava BE 7 2,57
Radbuza BE 8 2,63
Blanice HV 8 2,63
Strela BE 9 2,67
Litavka BE 6 2,67
Berounka BE 6 2,83
Sazava DV 10 2,90
LuZnice HV 12 2,92
Mastnik DV 2 3,00
Blanice DV 4 3,00
Stropnice HV 5 3,00
Nezarka HV 5 3,00
Skalice HV 5 3,00
Bakovsky potok DV 3 3,33
Uslava BE 5 3,60
Rakovnicky potok BE 3 3,67
Kocéba DV 3 3,67
Lomnice HV 5 4,00
povodi Vitavy 179 2,64

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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POVODI VLTAVY

Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011

Tabulkaé. 16: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady. 61/2003 Sh. v ukazateli BgK

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Mze BE 7 100
Klabava BE 7 100
Berounka BE 6 100
Litavka BE 6 100
Zelivka DV 6 100
Vitava DV 10 100
Trnava DV 5 100
Mastnik DV 2 100
Sazava DV 10 100
Otava HV 9 100
Volynka HV 6 100
MalSe HV 9 100
Vitava HV 14 93
Radbuza BE 8 88
Blanice HV 8 88
Uhlava BE 7 86
Blanice DV 4 75
Strela BE 9 67
Rakovnicky potok BE 3 67
LuZnice HV 12 42
Stropnice HV 5 40
Kocaba DV 3 33
Uslava BE 5 20
Lomnice HV 5 20
Bakovsky potok DV 3 0
Nezarka HV 5 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 179 77

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011

POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 17: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011

podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli CHSK

vodni tok

diti povodi paéet profila hodnota
Zelivka DV 6 1,83
Trnava DV 5 2,00
MalSe HV 9 2,11
Uhlava BE 7 2,14
Volynka HV 6 2,33
Vitava DV 10 2,40
Radbuza BE 8 2,50
Vitava HV 14 2,50
Strela BE 9 2,67
Sazava DV 10 2,70
Mze BE 7 2,71
Litavka BE 6 2,83
Blanice HV 8 2,88
Otava HV 9 2,89
Klabava BE 7 3,00
Berounka BE 6 3,00
Uslava BE 5 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Mastnik DV 2 3,00
Bakovsky potok DV 3 3,00
Blanice DV 4 3,00
Stropnice HV 5 3,00
Nezarka HV 5 3,00
Skalice HV 5 3,00
Kocéba DV 3 3,33
LuZnice HV 12 3,58
Lomnice HV 5 4,20
povodi Vitavy 179 2,75

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011

67



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 18: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli

CHSK¢,
vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Uhlava BE 7 100
Mze BE 7 100
Klabava BE 7 100
Radbuza BE 8 100
Berounka BE 6 100
Litavka BE 6 100
Zelivka DV 6 100
Vitava DV 10 100
Trnava DV 5 100
Mastnik DV 2 100
Bakovsky potok DV 3 100
Blanice DV 4 100
Otava HV 9 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 6 100
Blanice HV 8 100
MalSe HV 9 100
Sazava DV 10 90
Uslava BE 5 80
Strela BE 9 78
Rakovnicky potok BE 3 67
Stropnice HV 5 60
Skalice HV 5 40
Kocaba DV 3 33
LuZnice HV 12 33
Nezarka HV 5 20
Lomnice HV 5 20
povodi Vitavy 179 84

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 19: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli amoniakalni dusik

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
Trnava DV 5 1,00
Mastnik DV 2 1,00
Volynka HV 6 1,00
Otava HV 9 1,11
MalSe HV 9 1,11
Mze BE 7 1,14
Uslava BE 5 1,20
Vitava HV 14 1,21
Uhlava BE 7 1,29
Vitava DV 10 1,30
Sazava DV 10 1,30
Berounka BE 6 1,33
Zelivka DV 6 1,33
Strela BE 9 1,44
Radbuza BE 8 1,50
Litavka BE 6 1,50
Blanice DV 4 1,50
Klabava BE 7 1,57
Nezarka HV 5 1,60
Rakovnicky potok BE 3 1,67
Blanice HV 8 1,75
LuZnice HV 12 1,75
Skalice HV 5 1,80
Kocéba DV 3 2,00
Stropnice HV 5 2,20
Lomnice HV 5 2,20
Bakovsky potok DV 3 2,67
povodi Vitavy 179 1,45

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢é. 20: Prehled hodnocenych vodnich tdky povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
amoniakalni dusik

vodni tok dil¢i povodi pocet profili % profila
Mze BE 7 100
Radbuza BE 8 100
Uslava BE 5 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Vitava DV 10 100
Trnava DV 5 100
Mastnik DV 2 100
Sazava DV 10 100
Otava HV 9 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 6 100
MalSe HV 9 100
Blanice HV 8 88
Uhlava BE 7 86
Berounka BE 6 83
LuZnice HV 12 83
Nezarka HV 5 80
Skalice HV 5 80
Strela BE 9 78
Blanice DV 4 75
Litavka BE 6 67
Zelivka DV 6 67
Kocéba DV 3 67
Klabava BE 7 57
Stropnice HV 5 40
Lomnice HV 5 40
Bakovsky potok DV 3 0
povodi Vitavy 179 85

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 21: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli dusianovy dusik

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
MalSe HV 9 1,00
Vitava HV 14 1,07
Stropnice HV 5 1,20
Otava HV 9 1,33
LuZnice HV 12 1,42
Volynka HV 6 1,50
Blanice HV 8 1,50
Mze BE 7 1,57
Uhlava BE 7 1,71
Klabava BE 7 1,71
Strela BE 9 1,78
Litavka BE 6 1,83
Vitava DV 10 2,10
Berounka BE 6 2,17
Nezarka HV 5 2,40
Uslava BE 5 2,60
Skalice HV 5 2,60
Kocaba DV 3 2,67
Bakovsky potok DV 3 2,67
Radbuza BE 8 2,75
Sazava DV 10 2,80
Lomnice HV 5 2,80
Zelivka DV 6 3,00
Mastnik DV 2 3,00
Trnava DV 5 3,60
Rakovnicky potok BE 3 3,67
Blanice DV 4 4,00
povodi Vitavy 179 2,03

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 22: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
dusichanovy dusik

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Uhlava BE 7 100
Mze BE 7 100
Klabava BE 7 100
Strela BE 9 100
Radbuza BE 8 100
Berounka BE 6 100
Uslava BE 5 100
Litavka BE 6 100
Vitava DV 10 100
Mastnik DV 2 100
Kocéba DV 3 100
Otava HV 9 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 6 100
Blanice HV 8 100
MalSe HV 9 100
LuZnice HV 12 100
Stropnice HV 5 100
Nezarka HV 5 100
Skalice HV 5 100
Lomnice HV 5 100
Bakovsky potok DV 3 67
Rakovnicky potok BE 3 33
Sazava DV 10 30
Zelivka DV 6 17
Trnava DV 5 0
Blanice DV 4 0
povodi Vitavy 179 87

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 23: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle pezmeérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy fosfor

vodni tok diti povodi paéet profila hodnota
Zelivka DV 6 2,00
Trnava DV 5 2,00
Vitava HV 14 2,07
MalSe HV 9 2,11
Klabava BE 7 2,14
Mze BE 7 2,29
Strela BE 9 2,33
Otava HV 9 2,33
Vitava DV 10 2,40
Uhlava BE 7 2,57
Blanice HV 8 2,63
Volynka HV 6 2,67
Radbuza BE 8 2,75
Blanice DV 4 2,75
Sazava DV 10 2,90
Berounka BE 6 3,00
Uslava BE 5 3,00
Mastnik DV 2 3,00
LuZnice HV 12 3,00
Stropnice HV 5 3,00
Litavka BE 6 3,17
Nezarka HV 5 3,20
Skalice HV 5 3,40
Lomnice HV 5 3,40
Rakovnicky potok BE 3 3,67
Bakovsky potok DV 3 3,67
Kocéba DV 3 4,00
povodi Vitavy 179 2,66

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011

POVODI VLTAVY

Tabulka é. 24: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011

podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
celkovy fosfor

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Mze BE 7 100
Radbuza BE 8 100
Berounka BE 6 100
Zelivka DV 6 100
Vitava DV 10 100
Trnava DV 5 100
Blanice DV 4 100
Otava HV 9 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 6 100
MalSe HV 9 100
Strela BE 9 89
Blanice HV 8 88
Uhlava BE 7 86
Klabava BE 7 86
Uslava BE 5 80
Sazava DV 10 80
Mastnik DV 2 50
LuZnice HV 12 42
Stropnice HV 5 40
Rakovnicky potok BE 3 33
Bakovsky potok DV 3 33
Nezarka HV 5 20
Lomnice HV 5 20
Litavka BE 6 17
Kocaba DV 3 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 179 76

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 25: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli SI makrozoobentosu

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
MalSe HV 5 1,80
Uhlava BE 1 2,00
Klabava BE 2 2,00
Strela BE 2 2,00
Radbuza BE 1 2,00
Uslava BE 1 2,00
Litavka BE 3 2,00
Zelivka DV 3 2,00
Trnava DV 3 2,00
Mastnik DV 2 2,00
Sazava DV 4 2,00
Blanice DV 1 2,00
Otava HV 3 2,00
Volynka HV 1 2,00
Blanice HV 3 2,00
Stropnice HV 1 2,00
Skalice HV 1 2,00
Lomnice HV 1 2,00
Mze BE 5 2,20
Berounka BE 4 2,25
LuZnice HV 7 2,29
Vitava HV 3 2,33
Nezarka HV 3 2,33
Vitava DV 3 2,67
Rakovnicky potok BE 2 3,00
povodi Vitavy 65 2,14

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Tabulka ¢ 26: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2010-2011 - podtéSN 75 7221

aritmeticky pimeér | charakter. hodnots vitlé jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérnél
vodni tok [~ . hodnocene— . [ V. [ e
min. max. min. max. | Profiu < <10 <16 <20 =20 | jakost
Vitava 8,03 8,86 9,36 11,5 10 5 5 2,50
Mastnik 9,76 10,39 12,5 13,0 2 2 3,00
Kocaba 10,63 13,4 14,3 19,8 3 1 2 3,67
Sazava 7,15 11,9 9,63 15,3 10 4 6 2,60
Zelivka 5,41 7,12 6,18 9,25 6 1 5 1,83
Trnava 5,66 7,24 7,71 11,1 5 4 1 2,20
Blanice 7,64 9,34 10,4 12,8 4 4 3,00
Bakovsky p. 9,33 10,51 12,5 18,0 3 1 2 3,67
souhrn - poet 43 1 18 20 4 2,63
- % 2,3 41,9 46,5 9,3
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Tabulka ¢. 27: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2010-2011 - podleitizeni viady. 61/2003 Sb.

aritmeticky paimer

naizeni viadye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnqceno
min. max. profila pod NEK-RP | nad NEK-RP
< 10,0 >10,0
Vitava 8,03 8,86 10 10
Mastnik 9,76 10,39 2 1 1
Kocaba 10,63 13,4 3 3
Sazava 7,15 11,9 10 9 1
Zelivka 5,41 7,12 6 6
Trnava 5,66 7,24 5 5
Blanice 7,64 9,34 4 4
Bakovsky p. 9,33 10,51 3 1 2
souhrn - poet 43 36 7
-% 83,7 16,3
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 28: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy organicky uhli

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
Zelivka DV 6 1,83
Uhlava BE 7 2,00
Volynka HV 6 2,17
Trnava DV 5 2,20
Litavka BE 6 2,33
MalSe HV 9 2,44
Radbuza BE 8 2,50
Vitava DV 10 2,50
Sazava DV 10 2,60
Vitava HV 14 2,64
Blanice HV 8 2,75
Mze BE 7 2,86
Strela BE 9 2,89
Klabava BE 7 3,00
Berounka BE 6 3,00
Mastnik DV 2 3,00
Blanice DV 4 3,00
Nezarka HV 5 3,00
Skalice HV 5 3,00
Otava HV 9 3,22
Rakovnicky potok BE 3 3,33
Uslava BE 5 3,40
Stropnice HV 5 3,60
Kocéba DV 3 3,67
Bakovsky potok DV 3 3,67
LuZnice HV 12 3,75
Lomnice HV 5 4,40
povodi Vitavy 179 2,85

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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POVODI VLTAVY

Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011

Tabulka ¢. 29: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli

celkovy organicky uhlik

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Uhlava BE 7 100
Klabava BE 7 100
Radbuza BE 8 100
Berounka BE 6 100
Litavka BE 6 100
Zelivka DV 6 100
Vitava DV 10 100
Trnava DV 5 100
Blanice DV 4 100
Otava HV 9 100
Volynka HV 6 100
MalSe HV 9 100
Vitava HV 14 93
Sazava DV 10 90
Blanice HV 8 88
Mze BE 7 86
Strela BE 9 67
Rakovnicky potok BE 3 67
Mastnik DV 2 50
Stropnice HV 5 40
Bakovsky potok DV 3 33
LuZnice HV 12 25
Nezarka HV 5 20
Lomnice HV 5 20
Uslava BE 5 0
Kocaba DV 3 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 179 75

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Tabulka¢. 30: Jakost vody v ukazateli AOXq/l) v obdobi 2010-2011 - podeSN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodni tok hodnoceng— I, M v, I tide
min. max. min. max. | Profila <10 < 20 <30 =70 jakosti
> 40
Vitava 18,0 26,4 21,3 35,0 10 9 1 3,10
Mastnik 19,0 19,0 28,4 28,4 1 1 3,00
Kocéba 30,2 30,2 42,6 42,6 1
Sazava 16,9 25,3 20,3 32,3 7 5 2 3,29
Zelivka 14,1 14,1 17,0 17,0 1 1 2,00
Trnava 13,7 13,8 17,0 18,0 2 2 2,00
Blanice 17,6 18,2 22,0 24,8 2 2 3,00
Bakovsky p. 29,0 35,9 46,0 58,7 2
souhrn - poéet 26 3 17 3 3 3,23
- % 11,5 65,4 11,5 11,%
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Tabulka¢. 31: Jakost vody v ukazateli AOXd/!) v obdobi 2010-2011 - podle ¥Kiaeni viady. 61/2003 Sb.

aritmeticky paimer

naizeni viadye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnqceno
min. max. profila pod NEK-RP | nad NEK-RP
<25 > 25
Vitava 18,0 26,4 10 9 1
Mastnik 19,0 19,0 1 1
Kocaba 30,2 30,2 1 1
Sazava 16,9 25,3 7 6 1
Zelivka 14,1 14,1 1 1
Trnava 13,7 13,8 2 2
Blanice 17,6 18,2 2 2
Bakovsky p. 29,0 35,9 2 2
souhrn - poet 26 21 5
-% 80,8 19,2
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulka¢. 32: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle pezmeérné t#idy jakosti vody v ukazateli AOX

vodni tok diti povodi paéet profila hodnota
Zelivka DV 1 2,00
Trnava DV 2 2,00
Uhlava BE 5 2,20
Uslava BE 1 3,00
Mastnik DV 1 3,00
Blanice DV 2 3,00
MalSe HV 2 3,00
Stropnice HV 2 3,00
Vitava DV 10 3,10
Radbuza BE 5 3,20
Vitava HV 5 3,20
Mze BE 4 3,25
Sazava DV 7 3,29
Otava HV 5 3,40
Klabava BE 3 3,67
Berounka BE 6 3,83
Strela BE 2 4,00
Rakovnicky potok BE 1 4,00
Volynka HV 2 4,00
Blanice HV 1 4,00
Lomnice HV 1 4,00
Litavka BE 5 4,20
Nezarka HV 3 4,33
Skalice HV 2 4,50
Luznice HV 6 4,83
Kocaba DV 1 5,00
Bakovsky potok DV 2 5,00
povodi Vitavy 87 3,52

Vodohospod#&ka bilance v déim povodi Dolni Vitavy za rok 2011
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ililpovodi Dolni Vitavy za obdobi 2010-2011 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 33: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2010-2011
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sbh. v ukazateli AOX

vodni tok di¢i povodi paéet profili % profila
Uhlava BE 5 100
Mze BE 4 100
Klabava BE 3 100
Strela BE 2 100
Radbuza BE 5 100
Berounka BE 6 100
Uslava BE 1 100
Rakovnicky potok BE 1 100
Zelivka DV 1 100
Trnava DV 2 100
Mastnik DV 1 100
Blanice DV 2 100
MalSe HV 2 100
Stropnice HV 2 100
Vitava DV 10 90
Sazava DV 7 86
Otava HV 5 80
Vitava HV 5 80
Volynka HV 2 50
Litavka BE 5 40
Nezarka HV 3 33
LuZnice HV 6 17
Kocéba DV 1 0
Bakovsky potok DV 2 0
Blanice HV 1 0
Skalice HV 2 0
Lomnice HV 1 0
povodi Vitavy 87 75
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