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Seznam pouZitych zkratek a symbal

HV (i, dii povodi Horni Vitavy

BE...o oo dil povodi Berounky

DV oo, dii povodi Dolni Vitavy

AOX ..o, adsorbovatelné organicky vazaaégeny

BSKs....ooiiiiiiis biochemicka speba kysliku ptidenni

CHMU ..............! Cesky hydrometeorologicky Gstav

COV..oovrvv, gistirna odpadnich vod

DMKP ......ccccc.. dlouhodobadgsicni kiivka prekroceni arovig hladin
podzemni vody ve vrtech a vydatnosti pramenu

FKOLI .....ovvvvneees termotolerantniifge fekalni) koliformni bakterie

chlorofyl.............. chlorofyl-a ethanolem

CHSKcrovvvveiinnn. chemicka speba kysliku dichromanem

CHSKMn wevveveennnnns chemicka sp@ba kysliku manganistanem

KT oo kolonii tvidci jednotka

NEK ..o, norma environmentalni kvality

NEK-RP.............. norma environmentalni kvality vy§ada jako pimeér

NEK-NPH........... norma environmentalni kvality vyf@da jako maximum

Pg0eeeeeenniiiiaaieeeen limitni hodnota vyjéeha jako 90 % percentil

PAU............oee polycyklické aromatické uhlaiky

(@ dlouhodobytpnérny ro¢ni pratok

] L saprobni index

SPA ..., stugiepovodiové aktivity

TOC ..o celkovy organicky uhlik

VN i vodni nadrz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Uvod

Povodi Vltavy, statni podnik, jako spravce povodidlp ustanoveni 8§ 54 zakona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a o &m nekterych zakon (vodni zakon), ve zmi pozdjSich
piedpisi [1], zaji¥uje sestaveni vodohospddiké bilance v déim povodi v souladu
s ustanovenim 8§ 5 odst. 3 vyhlasky Ministerstva&istvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni
bilance, zfisobu jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni bilf2joidale jen ,vyhlaSka o vodni
bilanci®).

Podle vyhlaskyc¢. 393/2010 Sb., o oblastech povodi [3] déle jenhlagka o oblastech
povodi“), nalezi do Uzemnitpobnosti Povodi Vitavy, statni podnikyii dil¢i povodi, a to
dil¢i povodi Horni Vitavy, dili povodi Berounky, déi povodi Dolni Vitavy a déi povodi
ostatnich fitoka Dunaje (Obrg. 1). Podle ustanoveni 8 2 vyhlaSky o oblastechogby3]
jsou jednotliva dili povodi vymezena dilmi povodimi 3.f&du podlecisla hydrologického
poradi. Diki povodi, gitazené hydrogeologické rajony a&eni, do kterych spravnich obwviod
kraji a spravnich obvddobci s roz§enou misobnosti a do Uzemniagobnosti kterych
spravaé povodi spadaji, jsou uvedenaiiqgze této vyhlasky[3].

Z&kladni poslani a hlavnirgdmeéty ¢innosti Povodi Vitavy, statni podnik, stanovuje @k
¢. 305/2000 Sh., o povodich [4] (dale jen ,zakonowqich®), zakladaci listina, statut, vodni
z&kon [1] a dalSi pravnirpdpisy. Zakladnim poslanim podniku je:

e Vykon funkce spravce povodi, spravce vyznamnycltenych a dalSich drobnych
vodnich toki, provoz a udrzba vodnichéld ve viastnictvi statu, s nimiz ma pravo
hospodat.

* Vykon dalSich prav, povinnosti &nnosti stanovenych pravnimirqapisy, Statutem
a Zakladaci listinou.

* Vykon prava hospod# s ucenym majetkem ve vlastnictvi statu.

* Nakladani s vodami na vodnich dilech v majetkwssatimiz ma pravo hospaita podle
podminek stanovenych vodopravninadiy.

e Zajistni vyjadovacic¢innosti k zandram staveb &innosti v povodi Vitavy.

e Zabezpéeni ochrany fed povodimi spadajici do povinnosti spravce vodnichutok
spravce povodi a vlastnika vodnich. d

e Zajistovani odborné pomoci vodopravniradim pii jejich ¢innosti.

* Pdizovani plam dilcich povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy dléiho povodi
ostatnich fitoka Dunaje.

e ZjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemniath wdetnd zaji¥ovani
provozniho monitoringu jakosti povrchovych vod.

» Vytvaieni podminek pro racionalni, Setrné a ekologickgsé vyuzivani povrchovych
a podzemnich vod a vodnich tok
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Na tUzemi o celkové rozloze 28 708 %oz je zhruba 55 % rozlohyech a vice neZ jedna
tretina rozlohyCeské republiky) tak spravoval statni podnik Powsidivy v roce 2012 vice
nez 23 000 km vodnich tékv hydrologickém povodi Vitavy a v dalSich vymezeny
hydrologickych povodich, z toho je 5 470 km vyznaeinvodnich tok, témef 12 000 km
uréenych drobnych vodnich téka dalSich tégf 6 500 km neuwenych drobnych vodnich
toka. Dale ma pravo hospoitiase 106 vodnimi nadrzemi, z toho je 31 vyznammyjotinich
nadrzi, 20 plavebnimi komorami na Vlitavské vodrstge47 pohyblivymi a 292 pevnymi
jezy a 18 malymi vodnimi elektrarnami.

Hlavnimi organiz&nimi jednotkami Povodi Vlitavy, statni podnik, jsganeralniteditelstvi
a ti zavody - zavod Horni Vitava se sidlemCeskych Budjovicich, zavod Berounka se
sidlem v Plzni a zdvod Dolni Vitava se sidlem vzBra

K zaji&ovani podklad pro vykon véejné spravy podle vodniho zakona [1], planovani
v oblasti vod a poskytovani informaci fegosti slouzi zjifovani a hodnoceni stavu
povrchovych a podzemnich vod v souladu s ustanov&i21 vodniho zakona [1]. Provadi se
podle hydrologickych povodi povrchovych vod a hyg#ologickych rajofh podzemnich vod

a zahrnuje mimo jiné vedeni vodni bilance (ustandge21 odst. 2 pism. b) vodniho zakona
[1]) a Zizeni, vedeni a aktualizaci evidenci podle ustanoge21 odst. 2 pism. c) vodniho
zakona [1]). Udaje zahrnuté #chto evidencich jsou séasti Inform&niho systému vejné
spravy - VODA (déle jen ,ISVS VODA").

V rdmci zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichje@odle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. c¢) bod 4 vodniho zdkona fl3ena, vedena a aktualizovana evidence
odkera povrchovych a podzemnich vod, vypamstodpadnich atdnich vod a akumulace
povrchovych vod ve vodnich n&drzich, a to v rozsadtaii, na které se vztahuje ohlaSovaci
povinnost pro vodni bilanci podle ustanoveni § 88to2 vodniho zakona [1].

V roce 2012 bylo podle vySe uvedeného:

e V dil¢im povodi Horni Vitavy z celkového P 1 875 aktuakh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 501 oditi podzemnich vod,
62 odlEra povrchovych vod, 550 vypous$ti odpadnich a wnich vod do vod
povrchovych a 43 akumulaci povrchovych vod ve vodmadrzich a dvarevody
vody. Vodohospod&ka bilance mnozstvi povrchovych vod byla sestavena
v 10 kontrolnich profilech statni &i& ve 12 kontrolnich profilech vloZzenych.

» V dil¢im povodi Berounky z celkového ¢ia aktualg 1 723 evidovanych mist uzivani
do hodnoceni pro vodni bilanci fazeno 450 odisi podzemnich vod, 58 odti
povrchovych vod, 480 vypousti odpadnich a unich vod do vod povrchovych
a 19 akumulaci povrchovych vod ve vodnich nadrzi¢bdohospodéska bilance
mnoZzstvi povrchovych vod byla sestavena v 8 konicbl profilech statni gita ve
13 kontrolnich profilech vloZenych.

e V dil¢im povodi Dolni Vitavy z celkového pm 1 644 aktuakh evidovanych mist
uzivani do hodnoceni pro vodni bilancitazeno 442 oditt podzemnich vod,
66 odkEra povrchovych vod, 462 vypous$ti odpadnich a wnich vod do vod
povrchovych a 16 akumulaci povrchovych vod ve vodmiadrzich. Vodohospoitka
bilance mnoZstvi povrchovych vod byla sestavenakentrolnich profilech statni it
a ve 3 kontrolnich profilech vloZzenych.

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

» V dil¢im povodi ostatnichifiokt Dunaje z celkového @tu 69 aktuéls evidovanych
mist uzivani do hodnoceni pro vodni bilanctaza&no 15 odbt podzemnich vod,
2 odkEry povrchovych vod, 13 vypousti odpadnich a iunich vod do vod
povrchovych a Zadna akumulace povrchovych vod vedniah néadrzich.
Vodohospodéska bilance mnozstvi povrchovych vod nebyla ses@ave Zadném
kontrolnim profilu statni sfta ani kontrolnim profilu vioZzeném, tyto profily imdy
urceny.

Podle ustanoveni § 21 odst. 2 pism. c) bod 3 Vwmdzidkona [1] je #zena, vedena
a aktualizovana také evidence jakosti povrchovyotd ve vodnich tocich, a to v rozsahu
adaji charakteristickych hodnot ukazdtel jakosti povrchové vody, vygtenych

z nangienych hodnot. Saiasti evidence jakosti povrchovych vod jsou Udaje
z reprezentativnich profi] z profili pro meéteni radioaktivity, ze zogaich profii vodnich
nadrzi a z profil vloZzenych pro pdeby spravce povodi.

V roce 2012 byla podle vySe uvedeného jakost pamuéhvody sledovana v nasledujicim
rozsahu:

* V dil¢im povodi Horni Vitavy 127 reprezentativnich prifil7 profili pro metreni
radioaktivity, 104 vloZzenych profil a 308 zonénich profii u 22 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 164 vodnich tok

* V dilcim povodi Berounky 81 reprezentativnich pifill7 profii pro meteni
radioaktivity, 89 vlozenych profil a 296 zonénich profih u 13 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 90 vodnich tok

* V diléim povodi Dolni Vitavy 77 reprezentativnich prafillO profiti pro meteni
radioaktivity, 77 vlozenych profil a 431 zonénich profii u 11 vodnich nadrzi.
Celkem bylo v tomto déim povodi sledovano 90 vodnich tok

* V dilcim povodi ostatnichifioka Dunaje 12 reprezentativnich prdéfie 2 viozené
profily na 13 vodnich tocich.

Udaje zahrnuté ve vSech vy3e zomiych evidencich jsou #stuprény verejnosti v ramci
ISVS VODA. Podle vyhlasky Ministerstva zeédglstvi ¢. 391/2004 Sb., o rozsahu Uuilaj
v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod apisobu zpracovani, ukladani
a predavani dchto udaj do informa&nich systéra verejné spravy [5] uklada spravce povodi
do ISVS VODA uldaje zaipdchozi kalendai rok kazdoroné nejpozdji do 30. ¢ervna
bézného roku. Udaje za rok 2012 byly uloZzeny na Vadpodésky informani portal,
(internetova adresa www.voda.gov.cz), kde jsou mpalidkou ,Evidence ISVS* na zaloZce
,0dbéry a vypouni“ umisgény Udaje ohlaSené povinnymi subjekty pro vodni rmia
(ustanoveni 8§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1]) a dlaZzze ,MnozZstvi a jakost vody“ jsou
umisgny Udaje o jakosti povrchové vody ve vloZzenych peoh spravce povodi. Takto
uloZené Udaje Ize luprohlizet pomoci mapové aplikace nebo si je stahjadko soubor dat.

Soutasti zji¥ovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnichjegodle ustanoveni

§ 21 odst. 2 pism. b) vodniho zakona [1] @/medeni vodni bilance. Vodni bilance sestava
z hydrologické bilance a vodohospéské bilance. Hydrologicka bilance porovnavaistky

a ubytky vody a zrmy vodnich zasob povodi, Uzemi nebo vodniho Utzardanycasovy
interval a sestavuje {lesky hydrometeorologicky Ustav. Vodohosps#a bilance porovnava
pozadavky na odiny povrchové a podzemni vody a vypaustodpadnich vod s vyuZitelnou

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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kapacitou vodnich zdrdjz hledisek mnozstvi a jakosti vody a jejich ekadagho stavu
(ustanoveni 8§ 22 odst. 1 vodniho zakona [1]) aasestji spravci povodi.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atagich
piitoki Dunaje za rok 2012 je sestavena Povodim Vitavginstpodnik, v souladu
s ustanovenimi 8 5 az § 9 vyhlasky o vodni bilajiji a podle Metodického pokynu
Ministerstva zerddélstvi pro sestaveni vodohospésiée bilance oblasti povodi
¢j. 25248/2002-6000 ze dne 28. 8. 2002 [6] (dale,jaetodicky pokyn o bilanci®), ktery
stanovuje postupy jejiho sestaveni, minimalni rozegstum a zpisob jejiho zpistupréni
verejnosti.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy atagnich
piitoki Dunaje za rok 2011 obsahuje v souladu s ustanmv&nb odst. 2 vyhlasky o vodni
bilanci [2]:

a) ohlaSované udaje,

b) hodnoceni mnozstvi povrchovych vod,
¢) hodnoceni jakosti povrchovych vod,

d) hodnoceni mnozstvi podzemnich vod,
e) hodnoceni jakosti podzemnich vod.

Podkladem pro sestaveni vodohosgski@ bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky,
Dolni Vltavy a ostatnichiftoki Dunaje za rok 2012 jsou ohlaSované udaje pro vbitkrici
podle ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona [G}s@h a zfsob ohlaSovani je dan
ustanovenimi 8 10 a § 11 vyhlasky o vodni bila@¢) & vystupy hydrologické bilance za rok
2012, pedanéCeskym hydrometeorologickym Ustavem podle ustano§eénhodst. 5 vyhlasky
o vodni bilanci [2]. Tyto vystupy zahrnuji jmérné mésicni pritoky méené v kontrolnich
profilech na vodnich tocich a hodnotyirpdnich zdraj podzemnich vod, tené jako
velikost zakladniho odtoku z jednotlivych hydrogegitkych rajoii. Popis vstupnich Gdaj
pro jednotlivd hodnoceni je uvedentistusnych kapitolach zpravy.

Vystupem vodohospodské bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitokia Dunaje za rok 2012 je:

1. Pro di¢i povodi Horni Vitavy

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod ¥idilpovodi Horni Vitavy za rok
2012” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskgpdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod vl povodi Horni Vitavy
za obdobi 2011-2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniold v dikim povodi Horni
Vitavy zarok 2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pidine) vyhlasky o vodni bilanci [2]).

2. Pro di¢i povodi Berounky

e Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod \idil povodi Berounky za rok
2012 (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. a), b) vyhl@skgdni bilanci [2]),

» ,Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Berounky za obdobi
2011-2012” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyhl&skodni bilanci [2]),

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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e ,Zprava o hodnoceni mnoZstvi a jakosti podzemnamhwdikim povodi Berounky za
rok 2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. d), e) &ky o vodni bilanci [2]).

3. Pro di¢i povodi Dolni Vitavy

e ,Zprava o hodnoceni mnoZzstvi povrchovych vod ¥idilpovodi Dolni Vitavy za rok
2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlaskpdni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod vcil povodi Dolni Vitavy
za obdobi 2011-2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 p&3myhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemniod v dikim povodi Dolni
Vitavy za rok 2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pisinefl vyhlasky o vodni bilanci [2]).

4. Pro di¢i povodi ostatnichiftoka Dunaje:

» Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod idil povodi ostatnichifioka
Dunaje za rok 2012” (ustanoveni § 5 odst. 2 pignb)avyhlasky o vodni bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod v¢itil povodi ostatnich ffioki
Dunaje za obdobi 2011-2012” (ustanoveni 8 5 odgpish. c) vyhlasky o vodni
bilanci [2]),

e Zprava o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemnioti v dikim povodi ostatnich
piitokd Dunaje za rok 2012” (ustanoveni 8 5 odst. 2 pid@mne) vyhlasky o vodni
bilanci [2]).

Prehled o stavu vypousiti vod, zejména ve vagima hodnoceni jakosti povrchové vody a na
ohlaSované udaje, podava ,Zprava o hodnoceni vygoiugod do vod povrchovych v dim
povodi Horni Vitavy za rok 2012, ,Zprava o hodno€eypouséni vod do vod povrchovych

v dilcim povodi Berounky za rok 2012”, ,Zprava o hodndcegpouséni vod do vod
povrchovych v dilim povodi Dolni Vitavy za rok 2012” a ,,Zprava odmmceni vypoushi
vod do vod povrchovych v diim povodi ostatnichifiokii Dunaje za rok 2012”

Vystupy vodohospodaké bilance za rok 2012 pro jednotlivA hodnoceail jpodlec¢lanku

1 metodického pokynu o bilanci [6] nejp&fddo jednoho misice po jejim sestaveni
zpiistuprény na internetovych strankach Povodi Vitavy, stgioadnik, internetova adresa
www.pvl.cz, v sekci ,Vodohospodské informace” pod nabidkou ,Vodohospésl& bilance
v dilcim povodi“, a to v rozsahu uvedenych zprav.

Hodnoceni jakosti povrchovych vod v oblasti povettirni Vitavy za obdobi 2011-2012 je
zpracovano jak pro kmenovy vodni tok celého povedflitavu (od pramei po VN Orlik),

tak i pro dalSich 9 nefiSich vodnich tok v oblasti povodi. Pro hodnoceni byla vyuZzita
CSN 75 7221 ,Jakost vod — Klasifikace jakosti powengfch vod* [8] a normy
environmentalni kvality rié&zeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9], ve 2ni n&izeni vlady

¢. 23/2010 Sb. Vysledky jsou souh#nvedeny v 33 tabulkach, 44 grafech a 5 obrazcich.
Hodnocen je i vyvoj jakosti vody ve sledovanych nimth tocich v poslednich letechii P
zpracovani této zpravy byly vyuZzity izpravy o jakopovrchovych vod, kazdo¥oé
zpracovavané jednotlivymi zavody statniho podniko pzemi své {sobnosti v dilich
povodich Vlitavy [10] a souhrnna zprava zadqrhazejicéasové obdobi [11].

Vystupy vodohospodéaké bilance v déim povodi Horni Vitavy, Berounky, Dolni Vitavy
a ostatnich fitokt Dunaje za rok 2012 se vyuZiji zejména:

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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- pri vydavani stanovisek a vyjéehi spravce povodi (ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho
zakona [1]),

- pii rozhodovani a dalSich opanich vodopravnich iadi i jinych spravnich fadi
(ustanoveni § 54 odst. 4 vodniho zakona [1], ustamio§ 21 odst. 6 vodniho zakona

[1]),

- pii planovani v oblasti vod (ustanoveni § 24 vodnip@kona [1]). V souladu
s ustanovenim 8§ 10 odst. 1 pism. c) bod 2 vyhlaBkpisterstva zer&délstvi
¢. 142/2005 Sb., o planovani v oblasti vod [13] bytyplar oblasti povodi mezi jinymi
podklady zahrnuty i Udaje a vystupy vodni bilanaefo zejména vodohospddké
bilance mnozstvi a jakosti povrchovych a podzemmaxh

- pii zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnicd wwstanoveni
§ 21 vodniho zakona [1]),

- pii dalSich¢innostech spravce povodi podle vodniho zakona [1].

Rok 2012 byl zasrecnym rokem sledovani jakosti povrchovych vod podi®gpanmi
provozniho monitoringu povrchovych vod pro obdob®?2-2012, které byly sestaveny v roce
2006 v souladu s poZzadavky Ramcovesrce pro vodni politiku 2000/60/ES [7]. V zawu
roku 2012 byl proto v souladu s vyhlaskaw8/2011 Sh., o Zgobu hodnoceni stavu utuar
povrchovych vod, zisobu hodnoceni ekologického potencialuésiwlivnénych a unglych
Gtvari povrchovych vod a nélezitostech progtamjistovani a hodnoceni stavu povrchovych
vod [12], sestaveny programy monitoringu povrchdvywd na obdobi 2013-2018, které
zahrnuji situani a provozni monitoring a navazuji na z#m@ programy provozniho
monitoringu povrchovych vod. V roce 2012 palowal statni podnik Povodi Vitavy ve
sledovani jakosti povrchovych vod v profilech pmtipby snérnice Rady 91/676/EHS [14]
(tzv. Nitratové snarnice).

V roce 2012 pokrovaly prace na sestaveni vodohospgski@ bilance saiasného

a vyhledového stavu mnozstvi a jakosti povrchovgghodzemnich vod. Tyto studie budou
navazovat na vystupy a zkuSenosti z bilanci¢asného a vyhledového stavu z roku
2006-2007 a budou vychazet z aktualnich pozadawk moznosti na sestaveni
vodohospodié&kych bilanci a planovéani v oblasti vod k roku 20¥6dohospodié&ké bilance
sowasného a vyhledového stavu mnoZzstvi a jakosti powsech a podzemnich vod budou
dokorteny v roce 2013.

Zakonem¢. 25/2008 Sh., o integrovaném registru @&®vani a integrovaném systému
pInéni ohlaSovacich povinnosti v oblasti Zivotniho s byla mimo jiné provedena 2ma
ustanoveni § 10 a 8§ 22 odst. 2 vodniho zakonapiaypovinné subjekty ohlaSovat udaje dle
téchto ustanoveni prasdnictvim Integrovaného systému @in ohlaSovacich povinnosti.
V prosinci 2012 byly zahajenytipravné prace na prov&m projektu "Integrace vodnich
bilanénich formuldi do ISPOP". V této &ci byla zaloZzena pracovni skupina, ktera se sklada
ze zastupt zpracovatele a dodavatele projektu, jehoZ gestgedieska informani agentura
Zivotniho prostedi (CENIA). Cleny jsou dale delegati z Ministerstva Zivotnihamgtedi,
Ministerstva zer&délstvi, jednotlivych podnik Povodi a za ohlaSovatelerepstavitelé
Sdruzeni obdr vodovodi a kanalizaci (SOVAK). Jednim z iintegrace vodnich bil&nich
formul&ta do ISPOP bylo zavedeni elektronického ohlaSovaamqei budovaného
Celostatniho informmiho systému pro $b a hodnoceni informaci o zfigteni Zivotniho
prostedi (projekt CIAZP), a to pragdnictvim portalu Integrovaného systému é&pin
ohlaSovacich povinnosti (ISPOP). Po ragech jednanich se podriln Povodi podiélo

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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uplatnit swij léty owteny, vylepSovany a furki elektronicky formulf se ktery byl jiz
ohlaSovateli vyuzivan. N@v zpracovavana aplikace tedy nahradi stavajici aqilik
elektronického ohlaSovani spraévpovodi. Zarov# je nezbytg nutné, aby tato nova aplikace
bezproblémo¥ oboustran& komunikovala s aplikanim softwarem spravic povodi pro
vedeni vodni bilance (Evidence uzivatelody). Prvni elektronické ohlaSovani Gdgjodle
ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona se tekippklada od 1. ledna 2014, kdy budou
ohlaSovany Udaje pro vodni bilanci za rok 2013.

Povodi Vitavy, statni podnik, v roce 2012 padlaeal v zanéru reSeni problematiky
nedostatku vodnich zdigja to gedevSim v lokalt Rakovnického potoka a i®ty. Tato
Gzemi jsou jednim zifkladi Uzemi, kde se v poslednich letech projevuje Kickatznena
a ktera mohou byt vyrazrohroZzena nedostatkem povrchovych a podzemnichRmodedena
meéieni zde opakovannaznguji zvysujici se teplotni gmi praméry, negizniva rozlozeni
atmosfeérickych srdzek v {gséhu roku a na to navazujici vyrazné poklesytgki v mistnich
vodoteich i snizovani urovni hladin podzemnich vodedevsim u rkych zdroj.
Vzhledem k této situaci se na dané lokality ani n¢které hydrologické, hydrogeologické
a vodohospodékeé studie. Uvedené lokality jsou také &ati vyznamného projektu
,Udrzitelné vyuZivani vodnich zdnbjv podminkach klimatickych zén“, ktery je od roku
2011 zpracovavan Vyzkumnym Ustavem vodohosfsbgyan T.G. Masaryka v Praze
a podileji se naam také statni podniky Povodi Vitavy, f8ha Labe. Satasti vysledku
projektu bude komplexni posouzeni Uzemi Rakovniock@otoka a Sely z hlediska
hydrologického a hydrogeologického, a to ve vztihwyuZivani vod pro vodohospagéé
a zentdelskeé uziti. Sotasre by meély byt stanoveny podminky pro zlepSeni stavajictavu
vod v podminkach klimatické zimy a v podminkdch zvySujicich se ndraka mnoZstvi
a jakost odebirané vody. S@asre jsoutreSeny i dalSi oblasti, kde se projevuji "lokalnilsl

a tak dalSim vystupem tohoto projektu bude edvrvytvoieni metodického postupu
pouzitelného i v dalSich lokalitach zasazenych statkem vod.

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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1 Srazkoveé, teplotni a odtokové porry v dil ¢im povodi Horni Vitavy
Rok 2011

Pro zpracovani této kapitoly byla vyuZifAprava o hydrometeorologické situaci deské
republice* zpracovanaCeskym hydrometeorologickym UGstavem, Usekem Metegrel
akllmatologle a usekem Hydrologie [15Hydrologicka bilance mnoZstvi a jakosti vody
Ceské republiky 2011“zpracovanaCeskym hydrometeorologickym Ustavem, Usekem
Hydrologie v srpnu 2012 [16], zejména pak kapit®lk,Zhodnoceni vysledkhydrologicke
bilance mnoZstvi vody v kaledém roce 2011“a déle téZ,Souhrnnéa zprava o povodni
v oblasti povodi Horni Vitavy, Berounky a Dolni avlg, povode leden 2011“[17]
a,Souhrnnéa zprava o povodni v oblasti povodi HorrdfaVly, Berounky a Dolni Vitavy,
povodé cervenec 2011"[18], které zpracoval Povodi Vitavy, statni podniRentralni
vodohospodi&ky dispé&ink v dubnu arijnu 2011. Uvedené zpravy jsou jednim z podklad
pro sestaveni vodohospddiéé bilance v jednotlivych oblastech povodi, a teouladu
s ustanovenim § 22 odst. 2 vodniho zakona [1],48kdu o vodni bilanci [2] a v souladu
s metodickym pokynem o bilanci [6].

Srazkové ponéry

Na Uzemi povodi horni Vitavy byl fomérny raéni Ghrn srazek 666 mm (93 % normalu). Rok
hodnotime jako srazkévnormalni. Msicni Ghrny srazek byly vzhledem k norrind

v pribéhu roku nevyrovnané, aleigvazovaly misice srazko¥ normalni (leden, iezen,
duben, kéten, ¢erven, srpen, 28a prosinec). Srazkévbohatsi, ale v mezich normalu, byl
i fijen (137 %) a srazkevsilné nadnormalni bykervenec (161 %). Naopak unor (34 %)
hodnotime jako srazkeéwsilné podnormalni a listopad (3 %) jako mikadre podnormalni.
NejvysSi r@ni uhrn srazek (1 145 mm) byl naren ve stanici PraSily. NejnizSidmi ahrn
srazek byl nartren pobll'i Vonré % Niho§ovicich (505 mm) Nejvyééiém’éni ljhrn sréiek
srazek nalezi extréminsuchému listopadu, kdy na 10 % stan|C|ch bylo dano jen
nentiitelné mnozstvi srazek a naopak vice nez 4 mmetignpouze ti stanice. NejvysSi
denni uhrn srdZzek byl naiten 5. z& na stanici Lipno (77 mm) a ve Vy5Sim Bégd@4 mm).

Snéhové zasoby

Na za&atku roku leZela sthova pokryvka ve vSech poloh&ch, ale ulghu zimy byla velmi
proménliva. V lednu i Uunoru celkova shova pokryvka pechodrt roztala i na horach
a souvisla vrstva setrvala pouze na hfiaimn hrebeni Sumavy v polohach nad 900 m n. m.
V nejvyssich polohach Sumavy se udrZelaigti tyreznové dekady. Veigidnich a vy3sSich
polohach se #dala az do Unora obdobi sesavou pokryvkou s obdobimi zcela bezism.
Posledni snih tu byl kratce (jeden & dny) zaznamenan v polowinbiezna. Souvisla
snthova pokryvka se znovu objevila az od 6. prosincdnorskych polohach, nize se
vyskytovala jen fechodr v nékolika dnech.

Nejvy3si celkova sthova pokryvka na Sumay166 cm) byla nagtena 26. a 27. ledna na
Filipoveé Huti. Nejvice sahu na konci roku bylo nagheno 31. prosince v PraSilech (62 cm).
V Novohradskych horach bylo &mu relativé malo, maximald 22 cm, a to
25. a 26. prosince v Pohorské Vsi a Starych Hutie)vyssi vodni hodnota &mu (280 mm)
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byla nangtena 22. noraipexpedtnim miteni na hrarinim hrebeni Sumavy na Poledniku.
V Novohradskych horach zaznamenala stanice@nbdne 3. ledna nejvyssi vodni hodnotu
47 mm, Rozmital pod fEmsinem pod Brdy 72 mm a stanicernovice naCeskomoravské
vrchovirg 40 mm.

Teplotni poméry

Na Uzemi horni Vitavy byla pmérna rani teplota vzduchu byla +8,1 °C (odchylka od
normalu +0,7 °C) a rok hodnotime jako teptotradnormalni. Z&tek ledna byl mrazivy, ale
velmi rychle doslo k otepleni a podabstidavé pdasi bylo také ghem Gnora aiezna.
Leden, Unor i Bezen byly teploté normalni ngsice, nasledoval sinnadnormalni duben
(+2,7 °C), normélni kiten a nadnormalnéerven (+0,9 °C)Cervenec byl chladijsi, ale
nakonec v mezich normalu.dfce srpen (+0,7 °C) ai1§+1,8 °C) uz byly o§ teplotré
nadnormalnifijen a listopad normalni a velmi teply prosinec &iyiti¢ nadnormalni (+3,0 °C).
Maximalni denni teploty vystoupily nad 30 °C ve af$ermgsicich od k¢tna az po za
(absolut’ nejvyssi teplota +35,6 °C byla nafena 23. srpna v Bypveé u Novych Hrad).
hodnota (-28,4 °C) byla natena na Jezerni slati u Kvildy. V obvykle studenych
jiho¢eskych panvich neklesla minimalni teplota pod -@Qrfejchladgji bylo dne 24. Gnora
v Borkovicich (-19,4 °C).

Odtokové ponery

Odtokow byl rok na sledovanych tocicliqgvazre praimérny, pouze na horni Vitaévoyl misty
podpiimérny a na Lomnici a Skalici nadpmérny. Vitava pod vodnim dilem Lipno Il a nad
MalSi méla 70 az 80 % dlouhodobéhaipréru, MalSe ndla rocni pratok podptimérny (70 az
75 % dlouhodobého pmérného piitoku Q). Vodni tok je vyrazé ovlivnén vodarenskym
odkérem z vodniho dil&imov na MalSi. LuZnice se v tomto roce svyndmion priitokem
nachazela mezi 70 % (Nezéarka padpérnd) az 100 % (horni LuZnicecésti povodi dolni
Luznice). Réni odtok Otavy byl také podfpmérny (65 a 75 %) a Blanice dosahovala na
dolnim toku 80 % svych dlouhodobych hodnot. Pouamhice a Skalice se chovaly zcela
jinak nez ¥tSina jih@eskych povodi, protoze jejich odtok byl natiperny (115 az 140 %).

Zima byla odtokow dosti promdnliva s velmi vyznamnym odtokem v lednu, a to jak
relativnim, tak i v absolutnich hodnotach. Tytoakgt se staly i rénimi maximy ve vSech
ukazatelich tohoto roku. Pouze vlastni tok horiéa¥ nengl ro¢ni maximum v lednu, ale az
v srpnu a zimni odtok zde byl pouzd&upkrny (80 az 100 %). To se tykalo i Vltavy od MalSe
po soutok s Luznici. Na MalSi byl lednovy odtok pegnérny a Unorovy pimérny. Na
Luznici a Nezarce byl lednovy odtok silnadpfimérny (190 a 250 %). Jednalo siérpzerg

o maximalni hodnoty v daném roce, a to jak na Uremgsicnich hodnot, tak i v dennich
hodnotach. Podoléinse vyvijela situace v lednu i na Ofakde pfitoky dosahovaly sika
nadpamérnych hodnot (200 az 230 %). @Blo o r@&ni maxima, protoZze zbytek roku byl
odtokow jiz mére vyrazny. Na Lomnici a Skalici se tento rok projeasi ze vSech
jihoc¢eskych povodi nejvyznanmii Nejvih¢i leden se tak dostal na mibddre nadpfimérnou
hodnotu (400 az 420 %). Unor byl jiz na viech pdsacpouze pimerny az nadpimérny,

a tendence poklesu odtoku paloaala aZz do polovinyilezna, kdy zé&al pongrné nevyrazny
snehovy odtok.

Jarni odtok celkay byl malo vyznamny. Po malém&mvém odtoku druhé polovinyézna
se odtokova situace dale¢nmila do menSich gtoki. Na Nezarce byly jtoky v dubnu
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mimoradreé podpameérné (25 %), ale i na ostatnich tocich byly v dupodpimérné az silg
podpitimerné.

Teprve letni misice ginesly vysSi odtok, coZz se aléil neprojevilo nafiklad na LuZnici.
Pouze na Lomnici a Skalici byl odtok silnadpfimérny jak vcervenci (280 az 300 %), tak
i v srpnu. Na ostatnich povodich byl odtokmperny.

Podzimni odtok se sice p&gud zvysil, ale réoniho maxima z ledna nedosahl. Pouze na
Lomnici se odtok udrZoval na nadpmérné drovni 175 az 180 %. V poslednich dvou
mesicich roku odtok aoft poklesl na pimérné hodnoty, na LuZnici az na podperné
hodnoty. Podgmeérny odtok listopadu a prosince na Luznici je spgerapousnim rybniki

po jejich podzimnim vypuéhi.

Povodné

V roce 2011 byly zaznamenany podséhako v letech minulych dvextrémni povotlové
udalosti.

Prvni, lednové povamvé epizody zasahly pamé velké tzemiCech. Povodova situace
v lednu 2011 nastala po studeném a na srazky bohatdéobi trvajicim od konce listopadu
do za&éatku ledna a byla typickou povodni t@benou skokovym navySenim teploty
v kombinaci s de®vymi srdZkami a s tim souvisejicim intenzivnim évdinim sshové
pokryvky ve vSech polohach.®oky nebyly extrémévelke.

Druhé, ¢ervencové povodn byly zpisobeny regionalnimi desti. Nejvydajsi srazky se

v povodi VlItavy vyskytly piblizné na spojnici Sumava — Brdy. Dal3i iky se vytvdily nad
Prahou a vychodnimtechami a tento pas bimk postupoval dale nad Liberecky a Ustecky
kraj. Intenzivni boikové srazky vsSak &sinou netrvaly vyrazhdéle nez hodinu. Nicmén
doSlo kéast&nému nasyceni zasazenych povodi a v povodich zagdv&mito boukami
byla hydrologicka odezva na nasledujici intenziwdatné srazky velmi vyrazna.

VSechna vodni dila ve sp&wovodi Vitavy, statni podnik, bylagd z&atkem povodovych
udalosti v provozuschopném stavu, byly na nich gdewny prohlidky a vSechny zjge
zavady byly odstramy tak, aby byl zaji$h bezpeény provoz &chto vodnich d. Na
spravovanych vodnich dilech se vilpthu povodi manipulovalo dle platnych, schvalenych
manipul&nich radi, pripadré podle povodovou komisi schvélené mirfedné manipulace
a vSechny manipulace probihaly tak, aby byl paweey pfitok maximalg transformovan
a nedochéazelo ke zhorSovani situace na tocich pdaimi dily.

Odtavani séhové pokryvky probihalo v povodi horni Vitavy jearpalu a postupn Pritoky

se \¥tSinou pohybovaly pod dlouhodobymiprérem pro nésic leden. Bda pod sséhem byla
na Wtsine uzemi promrzla. Zrychlené tani¢ki nastartovaly désvé srazky 12. ledna. Na
fekach se odtok z tajiciho & za&al projevovat az nasledujici den, kdy tig@dkratoval

a spoléné¢ s cerstvym vihkym ¥trem zvySovat intenzitu tani. Vetvrtek 13. ledna ve
vecernich hodinach stoupaly hladiny prakticky na vssleldovanych vodo#nmnych stanicich,
nejrychleji rostly hladiny na tocich odviugici Brdy a Stedaieskou pahorkatinu tedy
v povodich Lomnice, Skalice a Smutné. V noci nalédna byla dosaZzena na horni Skalici
hladina 3. SPA - stav ohroZeni, na dolni Skalic@aSmutné 2. SPA. V patek 14. ledna se
teploty vzduchu je8tzvysily, ale protoZe plocha, ze které odtaval s@hrychle zmenSovala,
hladiny na nejohrozejsich tocich uz tak rychle nestoupaly a nasleduji@é uz byly
vétsSinou po kulminaci a klesaly. 3. SPAefratila jeS€ Luznice v Bechyni, kde hladina
kulminovala v noci z 14. na 15. ledna. NejvysSSiademny piitok v Bechyni byl zfisoben
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z tSi miry odtokem z dolnéasti povodi Luznice. Odtok z tajicihoébi ve stednicasti
povodi LuZnice a n&eskomoravské vysmé probihal pozvoldji a proto hladiny Nezarky
kulminovala az 15. ledna, LuZnice v Klenovicich do&e az 16. ledna. Maximalni hladiny
zde dosahly pouze nad 1. SPA. V Bechyni se dobibdvodioveé viny z hornicasti povodi
projevilo uz pouze zpomalenim poklesu vodnichist&povodi Otavy, které je na rozdil od
Luznice, Lomnice a Skalice malo citlive na povédn tani sghu, pekraiily hladiny

v kulminaci pouze 1. SPA, a to jenom na dolnim Us€kavy a na Blanici v Henani.

V povodi Vitavy po soutok s Luznici negobilo tani sséhu takové z¥tSeni péitoku vody,
aby byly dosazeny povédvé stupi. NejvySsi extremity dosahla povadea horni Skalici,
kde ve stanici Zadni Pigi byl prekraten pitok 10leté povodéy na dolni Skalici se jednalo
o povodé s pstiletou dobou opakovani, v ostatnich mistech s Zsani SPA to byla
vétSinou povode s jedno nebo dvouletou dobou opakovanéhddn lednové povodn
zpisobenécasténe dedovymi srazkami, ale fiedevSim tanim shové pokryvky, bylo do
transformace povagbvych pfitoka vyznamr zapojeno pouze vodni dilo Husinec na Blanici.
Ostatni vodni dila nebylagbem povodd vyznamgji zasazena.

Cervencovéa povodebyla zpisobena regionalnimi desti a ptbba ve dvou vinach. Prvni
vina srézek byla z&f@inéna zejména bdlovou cinnosti ve dnech 11. az 1&rvence. Tato
srazkov&tinnost zasahla zejména povodiekhelné a horni tok Blanice. DoSlo kegraceni
2. SPA. Druhd vina srazek zaséhla jen povodi Hgkalice, na dolnim toku ve Varvazolyl
dosazen 2. SPA a horni Lomnice, na hornim tokwfilprBlanice byl dosaZzen 1. SPA.

Zadné z vodnich & ve spra¢ Povodi Vltavy, statni podnik, zavod Horni Vitavebylo
¢ervencovou povodni vyraZrzasazeno a nedoslo na nich ani k zadnym vyrazrgstuim
hladin.

Podzemni vody

Prabéhy hladin ve vrtech gkého okthu podzemnich vod v povodi Vitavy, Luznice i Otavy
byly velmi podobné. V lednu a unoru dosahovaly maralnich hodnot a maxim tohoto roku
(Otava 28 %, Luznice 20 %, Vitava 26 % DMKP). N&Sux sledovanych objektzataly
hladiny shoda klesat na felomu uUnora a iezna na podnormalni stavy. Minima byla
dosaZena v povodich Otavy a LuZnice vétku (74 % DMKP). V povodi Vitavy hladiny na
podnormalnich hodnotach (60 az 70 % DMKP) kolisalydo konce roku, v prosinci poklesly
az na roéni minimum (75 % DMKP). V povodich LuZnice a Otangsledd zataly stoupat

a nadnormalnich hodnot dosahly v povodi Luzniagnu (40 % DMKP), v povodi Otavy
v srpnu (48 % DMKP). Néasledoval pokles, ktery v pdivOtavy od z#, v povodi Otavy az

v prosinci, dosahl podnormalnich hodnot (50 az 7DIIKP).

Kiivky vydatnosti pramen na Uzemi povodi #y téngi shodné pibéhy jako vrty.
Nadnormalni hodnoty a maxima byla dosazena v leddooru (Otava 27 %, Luznice 20 %
a Vitava 35 % DMKP). Odilezna nastal pokles, ktery vyvrcholil vétau, kdy podnormalni
stavy dosahly minim (65 az 80 % DMKP). Vydatnostmperi v povodi Vitavy Astaly na
podnormalnich hodnotach do konce roku (60 az 75M#KB). Vydatnosti v povodi Otavy
a Luznice od kd¥tna pozvolna rostly adhem zdi a tijna dosahly nadnormalnich hodnot
(40 aZz 45 % DMKP). Prosinec jiz byl ve vSech poebddodnormalni (50 az 55 % DMKP).

Celkow byl rok podnormalni (55 az 52 % DMKP).
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Rok 2012

Pro tuto kapitolu byla vyuZitgRocni zprava o hydrometeorologické situaci Geské
republice” [19] zpracovan&eskym hydrometeorologickym Ustavem, Usekem Metegrel
a klimatologie a usekem Hydrologie v dubnu 2013¢ délydrologicka bilance mnoZstvi
a jakosti vodyCeské republiky 2012°[20] zpracovanaCeskym hydrometeorologickym
ustavem, usekem Hydrologie v srpnu 2013, zejmékakppitola 2.2,Zhodnoceni vysledk
hydrologické bilance mnozZstvi vody v kalemdé roce 2012 Jednim z podklad byla

i ,Zprava o boukach a povodni v jizniclechach ve dnech 1. az 8. 7. 201[21], kterou
zpracoval rovtz Cesky hydrometeorologicky Ustav, paka Ceské Budjovice v gervenci
2012. Déle byly vyuzity zpravy o povodnich, ktengracoval centralni vodohospddiy
disp&ink Povodi Vltavy, statni podnik, a t@Zprava o lokalnich pivalovych povodnich
v dil¢cich povodich Horni Vitavy a Berounkycervnu acervenci 2012“[22] z fijna 2012
a,Zprava o zimni povodni v dfich povodich Horni Vitavy a Berounky v prosinci 201
alednu 2013“[23] z dubna 2013. Uvedené zpravy jsou jednim dklamii pro sestaveni
vodohospod&ké bilance v jednotlivych oblastech povodi, a t@sowuladu s ustanovenim
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1], vyhlaSkou o vdgitdnci [2] a v souladu s metodickym
pokynem o bilanci [6].

Srazkoveé ponéry

Na uzemi diliho povodi horni Vitavy byl gimérny raeni Ghrn srdzek 791 mm (111 %
normalu). Rok hodnotime jako srazkowmirné nadnormalni. Msicni uhrny srazek byly
vzhledem k normdin v pribéhu roku nevyrovnané. V mezich normélu bylgsice duben,
kvéten, ¢erven, z& a fijen. Srazkow bohatSi byl sila nadnormalni leden (194 %)
a nadnormalni byEervenec (145 %), srpen (141 %) a prosinec (136 Nappak bezen
(23 %) hodnotime jako srazkéwsilné podnormalni a listopad (68 %) jako podnormalni.
Nejvy3si r@ni Ghrn sraZek (1 555 mm) byl nafen na bebeni Sumavy ve stanici Prasily,
dale v Novohradskych horach ve Starych Hutich @ ®in) a naCeskomoravské vrchown
(568 a 583 mm). NejvysSi dsicni uhrn srazek byl zaznamenan v PraSilech, kdygdnd
spadlo 272 mm a \ervenci 254 mm. NejnizSi &sicni Uhrny srdZzek nalezely s#n
podnormalnimu feznu, kdy méanez 5 mm nasfilo pét stanic (nejméd Hluboka 3 mm
aCerna v Posumavi 4 mm). Nejvy3si denni Ghrn sragkekdmsten 28.¢ervence na stanici
Priseina uCeského Krumlova (105 mm) a na Horské K¥iRl cervence (103 mm).

Snéhové zasoby

Souvisla sshova pokryvka leZela v horskych polohach na Sumay z&atku roku az do
prvni dubnové dekady. Na ostatnim Uzemi se&heva pokryvka z&tkem ledna
nevyskytovala. V Novohradskych horach a(teskomoravské vrchowinse souvisla stovéa
pokryvka vytvdila béhem ledna a udrZela se az da&éthu kiezna, v niZzSich aigtdnich
polohach se vyskytovala od poloviny ledna do kowicehé uUnorové dekady. Souvisla
snthova pokryvka se znovu objevilargghod® koncem fijna ve vSech polohach. Od
30. listopadu se trvale drzela pouze v horskycblpith Sumavy, zatimco na ostatnim tGzemi
se vyskytovala feruSovag vzhledem k #kolika oblevam.

Nejvy3ssi celkova sthova pokryvka (140 cm) byla nahena na Sumaw Préasilech 20. Gnora
(na Filipow Huti bylo nam¢feno 16. a 17. unora 120 cm). V Novohradskych hot#db
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maximum 51 cm zjiho ve Starych Hutich dne 10. Gnora aGeskomoravské vrchown
(53 cm) v Poatkach 17. anora. Nejvyssi vodni hodnotehsn(400 mm) byla na#tiena steji
jako nejvyssi sthova pokryvka také 20. unora v PraSilech. VySSinvdwbdnota (878 mm)
byla stanovena 9.rbzna pi expedtnim miieni na hraminim hrebeni Sumavy na Poledniku.
V Novohradskych horach a n@eskomoravské vrchowinbyla maximalni vodni hodnota
snthu nangtena roviZz 20. Uunora, a to ve Starych Hutich 87 mm a&Ba@ch 77 mm.

Teplotni poméry

Primérna rani teplota vzduchu na Gzemi @fo povodi horni Vitavy byla +7,7 °C, coz
predstavuje odchylku od normélu +0,4 °C. Rok hodnetjako teploté normalni. Pevladaly
meésice s kladnou odchylkou od normaludjcpmz teplotd normalni byly nésice duben,
cervenec, ZA4, fijen a prosinec. Mkice leden (+2,0 °C), kten (+1,0 °C)gerven (+1,1 °C),
srpen (+0,7 °C) a listopad (+1,6 °C) byly teptotmadnormalni a ilezen byl &sné silné
nadnormalni (+2,5 °C). Vyjimkou byl studeny, teplotsilné podnormalni anor (-4,3 °C).
NejvysSi maximalni denni teplota vzduchu (+39,0 °Byla nandfena 20. srpna
v Klenovicich. Minimalni denni teplota vzduchu reemi ditiho povodi klesala pod —30 °C
pouze v Unoru v mrazovych kotlinach na Sumaxicemz nejnizsi hodnota —38,1 °C byla
naméfena 6. Unora na Rokytské slati. V niZzSich polohégto nejchladgji 12. Gnora
v LuZznici u Trebore (-25,3 °C).

Odtokové ponry

Celkow Ize hodnotit odtokové pofry na sledovanych tocich jakotonérné (80 az 105%),
Luznice nad soutokem s Nezarkou byla&iadptimeérna (147 %). NejvodfSim mesicem
byl na Vitaw po nadrz Orlik leden (151 %). Mirradre nadptimérny odtok byl zaznamenan
na Skalici (270 %) a sithnadpfimérny na Lomnici (237 %). Na ostatnich tocich byly
odtokové porary praimérné az nadgmeérné (115 az 180 %).

Jarni odtok byl ptmérny v bieznu az silé podptmérny v dubnu (Vitava po Orlik 76 %),
a zejména v kitnu odpovidal nad&sin¢ uzemi urovni 25 az 60 %dgsicniho normalu. Pouze
horni Otava a Vltava vykazovaly odtokiprérny. Podpéimérny az silié podpfimérny odtok
byl zaznamenan na Lomnici a Skalici jiz od dubr@a g8 15 %) a zejména v srpnu.

Celé 1éto bylo mimtadre vodné zejména na LuZnici nad ustim Nezarky, kdyolyok silre
nadptmeérny (250 %), celé dii povodi Luznice a Nezarky pak vykazovaly naaiprny
odtok v srpnu (180 az 250 %). Naproti tomu Vitawdabodtoko¥ praimérna, jen misty
nadpfimérna Cerven na MalSi 128 %ervenec na Vitavnad MalSi 119 % a srpen na MalSi
a Vitaw pod Malsi 120 az 150 %). Na Otae prmimérnych hodnot vyb&oval pouze
nadpamerny ¢ervenec (140 %).

V z&i byl zaznamenan nadpnérny az sil nadpiimérny odtok na wtSin¢ toka (130 az
250 %) krong horni Vitavy a Otavy (100 az 110 %Rijen a listopad byly odtokav
pramérné. Prosinec byl nadjpmérny na Luznici s Nezarkou, Otawa zejména na Lomnici
a Skalici (200 az 230 %).

Povodnrg
Rok 2012 byl stejtrjako rok minuly obdobim s menSimdem povodni. Je dokonce mozné

konstatovat, Ze byl z hlediska povodni nejkéidim obdobim od roku 2008. Tak jako v roce
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2011 i v hodnoceném roce 201&pazovaly zimni povagbvé epizody nad letnimi. V roce
2012 byly zaznamenany rozhié druhy i mé#castych tyf povodiovych udalosti.

VSechna vodni dila, ke kterym ma Povodi Vitavytrét@odnik, pravo hospo#iabyla pred
zatdtkem povodovych udalosti v provozuschopném stavu. Nehto vodnich dilech se

v pribéhu povodni manipulovalo dle platnych, schvalenycanipulanich fadi, pripadre
podle povodovou komisi schvalené mirfécdné manipulace a vSechny manipulace probihaly
tak, aby byl povotlovy pritok maximali transformovan a nedochézelo ke zhorSovani situace
na tocich pod vodnimi dily.

V prvni dekad unora, tedy za obdobi silnych méazlochazelo misty k celkovému zamrzu,
vzniku ledového vzduti a ojedile i nagcha. V takovych pipadech byly zaznamenany
v nékterych lokalitacki profilech vylieZzeni a dosazeni 1. a vz&ecn2. SPA. Takova situace
se projevila nafiklad na Vyde a Ota¥. K prudkému odtavani shu v horskych polohach,
zejména na Sumaydoslo v posledni dekadiubna, kdy denni maximalini teploty vystoupily
az ke 300C. Odtavani vyvrcholilo na konci dubng; kyly dosazeny az urogrl. SPA.

Privalovych povodni se dem letniho obdobi hodnoceného roku odehralo vige,
nejvyznamgjsi v mésicichcervnu acervenci. Prvni vyznamnou udalosti byla silna itxau
doprovazena extrémnimi srazkami, ktera se odel@@lgervna naCeskobudjovicku. Ke
zvySeni pitoku doSlo na MalSi v Roudném, kde byl dosazen SERA. BEhem zmigné
povodré doslo zarovie po Uderu blesku k poruse technologii vodniho diéské Vrbné
a opakovanym vypadikn dodavky elektrické energie. Sahem tchto udalosti bylo zvySeni
hladiny v jezové zdrZi, coz ¢o za nasledekipliti biehové hrany ochrannéhéigtavu.

Cervencové povodnbyly zpisobeny opakovanymi beékovymi piivaly, které souvisely se
zvinénym frontalnim rozhranim. K prudkému vzestupu dgimievsim na Vitayv Ceskych
Budgjovicich a dale po toku. Povosl@yvolana silnymi srazkami ve dnech od8rvence do
4. cervence byla druhou a z hlediskaitoka i naslednych povagvych Skod nejvyznandsi
epizodou a zasahla nejvyr&ardil¢i povodi horni Otavy. Naigdnim a dolnim Useku Otavy
se povodové stavy tykaly pouze hlavniho toku. Vysokda intenmsrazek zfisobila, Ze
vzestup vodnich stévoyl extréemst rychly, 3. SPA byl pekraten narece Kkemelné v profilu
Stodilky a diky zvySenym fitokim z mezipovodi také v SuSici na QtalNa Otav

v Rejstejrg a Ostruzné v Kolinci dosahly nejvyssi hladiny PASa na dolni Otayjiz pouze
1. SPA. Negjnizsi stupebclosti byl také kratkodob prekraten narece Blanici nad nadrzi
Husinec. TFeti povodiova udalost se odehrala 2&rvence naeskokrumlovsku, kde doslo
k masivnimu odtoku v jinak prakticky suchém kéryfato epizoda souvisela znovu s vinicim
se frontalnim rozhranim a intenzivnimi skami. Ve sledovanych profilech nace Malsi
doSlo jen ke kratkodobému dosaZeni 1. SPA.

V prabéhu povodiové situace vereti dekad prosince byly vyraznymi vzestupy zasazeny
toky v dikim povodi Horni Vitavy, které vykazovaly vzestupyd svych horskych dsecich.
Zvyseneé pittoky okolo vandnich svatk prisly ve dvou vinach. Prvni vyrazgi byla
nasledkem srézek 22. a 23. prosince, ta druha plaknbérgé vyrazna, zpsobena srazkami
26. a 27. prosince. Na horni Vitawyly pri prvni vine v dilcim povodi Luznice, Otavy
(s pritoky Kiemelnou, Vydrou a Ostruznou, niZze pak Blanici) aliB& i Lomnice pekraceny
limity pro 1. SPA, resp. 2. SPA. Nagkierych tocich, které v ipdchazejicich dnech
vzestupem nereagovaly, zaznamenaly hladiny vyrazgstup okolo 28. prosince (riap
Tepla a Studena Vitava)irévazn&ast povodoveho piitoku byla zachycovana v zasobnim
prostoru vodniho dila Lipna na VItgvcoz pozitivie ovlivnilo pribéh povodr na toku pod
timto vodnim dilem a nedoslo k M@Zzeni vody z koryta. Dolni tok byl ro¥h pozitivre
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ovlivnén manipulacemi na vodnim dil®mov na Maldi. Po provedeni manipulace
a s fispenim zvySeného fiitoku Stropnice dosSlo na dolnim toku MalSe v profiRoudné

k piekrateni 1. SPA. Rekonstrukci prochazela v @abySenych pitoka vodni nadrz Jordan
na KoSinském potoce, kterd je ve vlastnictsta Tabor. B rekonstrukci byla zdrz
piecklena sypanou hrazi, nad kterou byla zadrZzovana. @ 28. prosince doslo k protrzeni
této ctlici hrdze a voda s bahnem postupovala do spogniSéne casti a odtékalaips otvor
Stoly v rekonstruovaném hradicim objektu do Ko&hsk potoka. Kratkod@btak doslo

k dosazeni 2. SPA.

Podzemni vody

Prib¢h hladin ve vrtech #kého olghu podzemnich vod v povodi Vitavy, Luznice i Otavy
byl po cely rok rozkolisany a typicky &oi chod nebyl Hli§ patrny. V lednu az fleznu
dosahovaly hladiny v povodi Vitavy urav8 %, Luznice 63 % a Otavy 35 % DMKP. Na
vétSine sledovanych objeltzataly hladiny v Beznu klesat. Rmich minim bylo dosazeno
v dubnu v povodi Vitavy (80 % DMKP) a v povodi Luza (50 % DMKP), vcervnu

v povodi Otavy (70 % DMKP). Poté &y hladiny stoupat, v ¥adosahly nadnormalnich
hodnot a zarowerocnich maxim (povodi Vitavy 20 az 28 % DMKP, Luznize az 30 %
DMKP, Otavy 25 az 35 % DMKP). Véthto nadnormalnich hodnotach se Urbvyradin
pohybovaly az do konce roku. Celkawyl rok normalni (45 % DMKP).

Vydatnost pramei byla ve vSech sledovanych povodich velmi podobvidaxima byla
dosazena v lednu aZzdznu v povodi Vitavy na drovni 45 %, Luznice 35 %tavy 30 %
DMPK. Nésledoval pokles vydatnosti aZz na minimavétiku, v povodi Luznice aZz &ervnu
(65 az 75 % DMKP). Do konce roku vydatnost prafnefistala na hodnotach 50 az 70 %
DMKP. Celkow byl rok normalni (55 % DMKP).

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012

22



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

2 Jakost povrchové vody ve vodnich tocich

Sledovéni jakosti povrchové vody ve vodnich tocigtovodi Vitavy je ve statnim podniku
Povodi Vitavy ¥novana velka pozornost a bylo tomu tak i v minulageho organizénich
piedchidci (dokladem je skutamost, Ze prvni ucel&jsi informace o jakosti vody mame jiz
ze Sedesatych let 20. stoleti, i kdyZz pouzekolika malo ukazatd). Vlastni odiry vzorki
povrchové vody a provédi jejich analyz zajiduji tiéi podnikové vodohospodské laboratte
(Ceské Budjovice, Praha, Plz8, piislusre akreditované podle platnych poZzadaygiicemz
seznam odirovych profii srozsahem sledovanych ukazatghkosti vody je ufovan
kazdor@n¢ aktualizovanymi programy monitoringu, zpracovavanyitvarem povrchovych
a podzemnich vod generélnibeditelstvi, ve spolupréci giglusnymi provoznimi gedisky
jednotlivych zavod statniho podniku. Vzorky vody z vodnich tolsou odebirany
ve sledovanych profilech obvykle¢stnosti 1x misicné. Souhrnné hodnoceni jakosti vody
se provadi v fevazné wutSine pripadi z 24 vysledi rozboki za sledované dvouleti.
K matematickému zpracovani dat je jedrotguzivan péitacovy systém od firmy Hydrosoft
Veleslavin s.r.o0., Praha, pod oZzeaim ASW Jakost.

Vyhodnocovani jakosti povrchové vody se vzdy uskiig jednak podle ré&eni viady

&. 61/2003 Sb., ve 2ni naizeni vliadye. 23/2011 Sb. [9], jednak pod{eSN 75 7221 "Jakost
vod - Klasifikace jakosti povrchovych vod’igna 1998 [8], ktera plati pro jednotnéieni
tiéidy jakosti tekoucich povrchovych vod. Hodnocengujszejména nasledujici ukazatele
jakosti vody:

» ukazatele kyslikového rezimu

rozpusény kyslik

biochemicka spaeba kysliku ptidenni
chemicka spdeba kysliku dichromanem
celkovy organicky uhlik

» z&kladni chemickeé a fyzikélni ukazatele

—_ pH

— teplota vody

— rozpuséné latky

— nerozpusiné latky
— amoniakalni dusik
— dusknanovy dusik
— celkovy fosfor

» biologické a mikrobiologické ukazatele

— saprobni index makrozoobentosu
— termotolerantni koliformni bakterie

U veétSiny profili jsou sledovany a hodnoceny i dagjici chemické ukazatele (nagelkovy
organicky uhlik, chloridy, sirany, vapnik, iki&k, Zelezo, mangan aj.),fack pripad i t¢zké
kovy (chrom, nikl, niéd’, zinek, kadmium, rtt} olovo, arsen), dale i adsorbovatelné organicky
vazané halogeny, chlorofyl, polychlorované bifenybplycyklické aromatické uhlovodiky,
chlorované nebo dusikaté pesticidyfippdré i dalSi specifické organické sk&niny
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(nagr. huminové latky, moSusové latky, komplexotvornéya urony, ftalaty, chlorované
fenoly). Ve vybranych profilech se pravidelsieduji i ukazatele radioaktivity.

Pro kazdy ukazatel jakosti vody (s vyjimkou bioldgich ukazatei, které se hodnoti zvI&s
se vyhodnocuje aritmeticky jgmér nangfenych hodnot, median, maximalni a minimalni
hodnota, charakteristickd hodnota ve smydanku 4.6 CSN 75 7221 [8] (pro 24 a vice
nantienych hodnot jako &, coZ je hodnota ukazatele jakosti vody s pépediobnosti
negekrateni, resp. u rozpudiého kysliku pekroieni, 90 %), iida jakosti vody podle
meznych hodnot uvedenychGSN 75 7221 [8]. Hodnoceni podle platnéhdizeni viady
¢. 61/2003 Sh. [9] se provadi porovnanim Zpgth statistickych hodnot (fmérna hodnota,
maximalni hodnota nebo hodnotg)Ps normami environmentalni kvality (dale jen ,NBK"
piislusného ukazatele. Ukazatele maji stanoveny N&koO jpaméry (NEK-RP) a/nebo
maxima (NEK-NPH), pouze u mikrobiologickych ukazatgsou NEK stanoveny jako
hodnota B, Pokud u nsfeného ukazatele jakosti vody nedosahuje koncenjedae meze
stanovitelnosti, tak vyuzivany ASW Jakost dalé spatistickych vypétech pracuje
s polovEni hodnotou této meze stanovitelnosti. Tento postagsad nezpisobuje problémy
s prezentaci ziskanych statistickych dattipgdech, kdy se v souboru n&enych dat
hodnoty pod mezi stanovitelnosti vyskytuji pouzedagle, jakmile vSak pé&et €chto hodnot
piesahne 50 % @tu hodnocenych dat, je nutno ziskané vysledky hoidse zvySenou
pozornosti. V fipac, Ze se jedna o ukazatel, ktery je &mii celkového sd@tu dané skupiny
chemickych nebo fyzikath— chemickych ukazatlvcetre jejich rozpadovych a reakich
produkti nebo metabolit se pro vysledek pod mezi stanovitelnosti pro ¢dldré latky
pouzije hodnota nula.

Povrchové vody (tekouci) se ve smydliSN 75 7221 [8] zmzuji podle jakosti vody
do 5 ¥id:

| — nezne&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery nebyl @mre ovlivnén lidskou
¢innosti a pi kterém ukazatelé jakosti vody rrepahuji hodnoty odpovidajici¢znému
piirozenému pozadi ve vodnich tocich;

Il — mirn¢ zneisténa voda, tzn. stav povrchovée vody, ktery byl owiviidskoucinnosti tak,
Ze ukazatelé jakosti vody dosahuji hodnot, kter@ziniji existenci bohatého, vyvazeného
a udrziteIného ekosystému;

Il — zn&iStén& voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivridskou ¢innosti tak,
Ze ukazatelé jakosti vody dosahuji hodnot, kterdwusé vytvdit podminky pro existenci
bohatého, vyvazeného a udrzitelného ekosystémui;

IV — silre zn&isténa voda, tzn. stav povrchoveé vody, ktery byl owivilidskoucinnosti tak,
Ze ukazatelé jakosti vody dosahuji hodnot, ktertvargji podminky umoiujici existenci
pouze nevyvazeného ekosystému;

V — velmi silré zn&isténa voda, tzn. stav povrchové vody, ktery byl owivlidskoucinnosti
tak, Ze ukazatelé jakosti vody dosahuji hodnotgékigtvdeji podminky umotkujici existenci
pouze silg nevyvazeného ekosystému.

Pti hydrobiologickém hodnoceni jakosti vody se vydspecialni nazvoslovi podle Ur@vn
eutrofizace [24]. Eutrofizaci se rozundist obsahu mineralnich Zivin (nutriéht predevsim
slowenin fosforu a dusiku, v povrchovych vodach. Eutaafe je doprovazena rozvojgady
fotosyntetizujicich organisin (fytoplanktonu, obvykle sinic neboras) a projevuje
se redevsim ve stojatych vodach tvorbou vegeitao zbarveni nebo az vodnihodky. Voda

s minimalnim mnoZstvim Zivin se oznge jako ultraoligotrofni, se zvySujicim se obsahem
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Zivin pak postup® jako voda oligotrofni, mesotrofni, eutrofni a hgtpefni. Mirou celkového
mnoZstvi biomasy fytoplanktonu je ukazatel chlokofy

Pri zpracovavani vodohospadgé&é bilance v déim povodi Horni Vitavy byla vyuzita
zakladni data o jakosti povrchové vody ve vodnaztidh, jejichZ plocha povodini alespa
3 % z celkové plochy dilho povodi Horni Vitavy. Krom vlastni Vitavy (od pramenpo
hraz vodni nadrze Orlik) se jedna o tyto vodni toky

- Mal3e (pravostrannyifiok Vitavy v Ceskych Budjovicich)

- Stropnice (pravostrannyiok MalSe pod vodarenskou nadRimov)

— Luznice (pravostranny ifiok Vitavy ve vzduti VN Kéensko pod Tynem
nad Vitavou)

— Nezéarka (pravostrannyipok Luznice ve Veseli nad LuZnici)

— Otava (levostrannyifiok Vitavy ve vzduti VN Orlik)

- Volynka (pravostrannyijtok Otavy ve Strakonicich)

— Blanice (pravostrannyifiok Otavy nad Piskem)

— Lomnice (levostrannyijtok Otavy ve vzduti VN Orlik)

— Skalice (levostrannyiftok Lomnice ped vzdutim VN Orlik).

Vymezenim ditiho povodi ostatniiftoky Dunaje [3] nebyly z dfiho povodi Horni Vitavy
pro zpracovani vodohospad&é bilance wlenény zadné vodni toky. N@évvymezenému
diléimu povodi ostatniiftoky Dunaje se &nuje ,Vodohospodi&ka bilance v déim povodi
ostatnich fitoka Dunaje za rok 2012°".

V grafech, zachycujicich vyvoj jakosti povrchovédyove zvoleném profilu vodniho toku
v poslednich letech, jsou vzdy zobrazeny hodnotyin(pr a charakteristicka) zji&é za
piislusné dvouleti a jsou umdaly mezi ok¥ kéty let tohoto dvouleti. V grafech 32 az. 44,
které ukazuji vyvoj jakosti vody ve zvoleném profile vice ukazatelich, jsou zobrazeny jen
hodnoty aritmetickych fméra. Na obrézcick. 2 az¢. 6 je znadzoréno vyhodnoceni jakosti
vody podle n#izeni vliadyc. 61/2003 Shb. [9] ve vSech pravidélgledovanych profilech pro
pét zakladnich ukazatiel hodnoceném obdobi 2011-2012.
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2.1 Vitava

Kmenovy vodni tok celého diho povodi Horni Vitavy (od pramérpo vodni nadrz Orlik)
byl sledovan ve 14 profilech. V {ds¢hu podélnych profil Ize u jednotlivych ukazatel
jakosti vody pozorovat dii odliSnosti, pevazuje vSak fbeéh s mirnymi naisty zneisteéni
pod Ceskymi Budjovicemi (v rekterych ukazatelich jiz i vySe, pod soutokem s Nals
a znatelgjSimi pod soutokem s Luznici. Ukazatel BSKpaiatku odpovida Il.iid¢ jakosti
vody, od Ceskych Budjovic pozvolré nafistd a po soutoku s LuZnici odpovida IHd&
jakosti vody, naslednpod VN Orlik klesne z do Il. tidy (grafé. 1). Ukazatel CHSK; je

v horni ¢asti vodniho toku ve IV. jakostniidé (v dasledku vyplavovani huminovych latek
z radelinig v pramenné oblasti na Sundw daldim Gseku pak pod hranici Il. a IHdy. Po
soutoku s Luznici je zaznamenanusdrdo lll. tidy jakosti s naslednym poklesemégzpod
hranici Il. a lll. tidy jakosti vody pod VN Orlik (grat. 2). Amoniakalni dusik se z Eidy
jakosti vody zhorsuje do Ilfitly aZ podCeskymi Budjovicemi (grafé&. 3). Dusénanovy
dusik v celém podélném profilu pozvolna ngimarista, ale koncentéai hodnoty jsou nizké
(v praméru nafistaji z cca 0,5 mg/l na zhruba 2 mg/l) aiesphuji (s vyjimkou profilu pod
soutokem s Luznici a pod VN Orlik) hraniciilidy jakosti vody (gra€. 4). Celkovy fosfor je
prevazre ve Il. tid¢, s dikim zvySenim mir& nad hranici Il. a lll. tidy pod soutokem
s Luznici (graf¢. 5). Celkovy organicky uhlik ma v podélném profjadobny pitbéh jako
CHSKc,. V horni¢asti toku odpovida IV ritdé jakosti vody, v dalSim Useku se pohybuje pod
hranici Il. a Ill. ¥idy; lll. tfida jakosti vody je dosazena v profilech pod soemols Malsi,
pod Ceskymi Budjovicemi a pod soutokem s LuZnici.tRirné koncentrace se pohybuiji
kolem 8 mg/l, zvySeni nad 10 mg/l je zaznamenane@@od fitokem Luznice (grat. 6).
Ukazatel FKOLI se po celé délce vodniho toku polpgbu I. tid¢, s dikim zvySenim
a prekrozenim hranice 1. a ILitdy v oblasti podCeskym Krumlovem (grat. 7). Ukazatel
AOX je az poCeské Budjovice ve Ill. tidg, nafist do IV. tidy je vidst po soutoku s LuZnici
a prekrateni hranice IV. a V.itdy ve VN Orlik (v ptimérnych koncentracich z hodnot pod
20 ug/l na hodnoty 28.g/l; graf ¢. 8). Koncentrace chlorofylu v podélném profilu isdl.

Z pccateeni |. tridy jakosti vody je zaznamenan agtr pod VN Lipno az do lll.ifdy jakosti
vody, v oblastiCeskych Budjovic je pokles do IL.idy. K vyraznému zhor3eni aZ nad hranici
[ll. a IV. tiidy dochazi pod soutokem s Luznici (gta$).

Podle zékladni klasifikace, provedené ve smydéinku 4.8CSN 75 7221 [8], odpovida
jakost vody horni Vitavy ve sledovanych profileatiSinou II. ¥idé (48 %), 33 % vysledkje

v mezich I. tidy, 16 % ve Il tid¢ a 3 % ve itid¢ IV.; V. tiida nebyla zjig&na. Nejnizsi
zneisténi vykazuje ukazatel dusianovy dusik (prmeérna tida jakosti ve vSech sledovanych
profilech je 1,1), nejvysSi pak CHSK(pramérnd ¥ida 2,6). NEK podle ri&zeni viady
¢. 61/2003 Sh. [9] jsou dodrzeny u vSech ptofilukazatelich dughanovy dusik a celkovy
fosfor, z 93 % u BSK CHSKc, a amoniakélniho dusiku. #nérna tida jakosti vody horni
Vitavy v péti zakladnich ukazatelich je 1,9 a jejich NEK zZimeni viadyc. 61/2003 Sb. [9]
jsou splrny v 96 % pipadi.

Vzhledem k tomu, Ze Vltava slouzi rasnjako recipient odpadnich vod z Jaderné elektrarny
Temelin, jsou ve vodnim toku sledovany i ukazatalfioaktivity, zejména tritium. Obsah
tritia ve vitavské vod se logicky zvySuje v profilu pod vodni nadrzii€asko, do niz jsou
odpadni vody z elektrarny vypo#sty (pramér 37,5 Bg/l, maximum 307,0 Bg/l). V dalSich
Usecich vodniho toku az po usti do Labe koncentrda@epostupi vyrazre klesaji (ptimery
25,7 az 12,6 Bg/l, maxima 51,3 az 29,1 Bqg/l) a fjiyse tak hluboko pod limitni hodnotou
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narizeni vlady¢. 61/2003 Sh. [9] (g@mér 700 Bg/l, maximum 3500 Bg/l), vess tedy

odpovidaji Il. fid¢ jakosti vody. Vyskyt dalSich ugtych radionuklidi (za nejvyznamgjSi se

povazuji cesium 137 a stroncium 90) ve Vé#tav profilu pod VN Kdensko odpovida
atmosférickému spadu po testech jadernych zbr&0i \etech a po havarii @ernobylu a ne
prispEvku radionuklidi v odpadnich vodach vypogatich z JE Temelin.

V uzawrovém profilu horni Vitavy YN Koiensko pod ti¢ni km 200,2) bylo ve sledovaném
obdobi klasifikovano podI€SN 75 7221 [8] 29 ukazaftel Z nich 14 odpovidalo |t
jakosti vody, 81tidé 1. a 5 tide Ill. Ve IV. trid¢ jsou ukazatelé AOX a chlorofyl; Viitla
nebyla zastoupen®odle na‘izeni vliady¢. 61/2003 Sb. [9bylo v tomto profilu hodnoceno
39 ukazatefi. Hodnotim NEK vyhovuje 34 ukazateh a nevyhovuje 5 ukazatai

- sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2iBygren (ptimér prekraten vice nez 4x),
TOC (pfimer prekroten o0 9 %), CHSK; (prameér prekroten o 7 %), AOX (pkmér prekrocen

0 6 %) a BSK (pramér prekroaten o 2 %). Celkem bylo v profilu sledovano 63 ukaeltia
jakosti vody.

Jakost vody v horni Vitavbez ovlivreni Luznici podchycuje profil ¥luboké nad Vitavou
(fieni km 228,9). Tam bylo ve sledovaném obdobi klksifano podleCSN 75 7221 [8]
39 ukazatdl, z nichZz 29 odpovida lfite, 6 tide II. a 4 #de 1. TEidy IV. a V. nejsou
zastoupenyPodle naizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu Hlubok&d hodnoceno
89 ukazatefi. Hodnotdm NEK vyhovuje 87 ukazateh a nevyhovuji pouze sumarni
ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyrenrufpr piekraten vice nez 5x)
a Escherichia coli (hodnotagP piekratena o 7 %). Celkem bylo v profilu sledovano
304 ukazatdi jakosti vody.

Vyvoj jakosti vody v profilu Hlubokd nad Vitavou (graf ¢. 32) dokumentuje postupné
a vyrazné zlepsovani jakosti vody po roce 199Gisapené hlawh zprovozgnim COV
pro odpadni vody z papiren vetthi a z néstaCesky Krumlov a dale zkvatibvanimeisteni
odpadnich vod z sista Ceské Budjovice. V ukazateli BSK se tak jakost vody zlepsila
z pamérnych ranich koncentraci 10 az 15 mg/l az pod 3 mg/l, bbké V. tidy na hranici

[I. a lll. tfidy, u CHSk, z ptamérnych hodnot fes 100 mg/l na cca 20 mg/l a také z hluboke
V. tiéidy na hranici Il. a lll. tidy, u amoniakélniho dusiku z 1,5 mg/l zhruba r2andg/l,

ze IV. tidy na hranici I. a Il.fidy a u celkového fosforu z 0,2 mg/l pod 0,1 mylkazatel
AOX zaal byt sledovan az v devadesatych letech a jelionggné rani koncentrace
se do roku 2000 pohybovaly kolem 1m@/l, od té doby dochazi ve sledovaném profilu
k postupnému néstu az k25 ug/l, vjakostnim hodnoceni ke zhorSeni z Ikidy

az na IV. tidu. V poslednich &i letech dochazi k pozvolnému poklesu na¢ssné hodnoty
kolem 20ug/l (hranice Il. a lll. tidy jakosti vody). O zrnach v jakosti vody v dééném
profilu swd¢i i pribéh primérnych ra@nich hodnot pH — naiplomu 70. a 80. let se hodnoty
pH pohybovaly kolem 6,7 a po roce 2000 je patrngistaaZz na cca 7,5. Vyrazné zlepSeni
jakosti vody horni Vitavy je vigt i z grafu ¢. 33, ktery zachycuje vyvoj jakosti vody
nadCeskymi Bugjovicemi v profiluBor3ov (Biezi), fi¢ni km 248,9.

2.1.1 Jakost povrchové vody ve velkych vodnich nadrzich

Vodni nédrz Lipno | je vyuzivana pro hydroenergetiku, ochraniedp povodsmi,
nadlepSovani [itoka ve Vltaw, k odkEru povrchové vody pro Upravnu vody pro obec
a papirny Lodgovice a je také vyznamnym centrem rekreace. Nadrpbgmérné melka,
protahlého tvaru, ale s velkymigtvu vystavenymi plochami. Teoreticka doba zdrzesdw
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v né&drzi je zhruba 270 dni. Morfologické charalgtice odpovida teplotni stratifikace, kterd
je malo stabilni s tendenci k destratifikaci zaadného ¥trného p@éasi. To ma fiznivy
dopad na kyslikovy rezim, protoze destratifikacemena fisun kysliku ke dnu vodni
nadrze. UZivnost nadrze odpovida eutrofii s prawiglai vodnimi kwty na bazi sinic
Microcystis

Znetisteni pritokd vodni nadrze organickymi latkami (CH@kK CHSK:)) je relativré vysoké,
dané vsak jiz firodnim zné&isténim vodnich tok v oblasti Sumavy, a to zejména vysokymi
obsahy huminovych latek z raSelihiSkteré zpsobuji i silné hadé zbarveni vody.
V poslednich letech se stale zvySuje re&néavyuzivani vodni nadrze a tim natd

I zn&iistovani vody sloteninami dusiku a fosforu.

V roce 2011 byla teplotni stratifikace a jakost yodnadrzi ovliviegna vysokymi piitoky
ponerné malo — nejvyssiifisun vody probhl v ¢ervenci a znamenal vynu pouze zhruba
15 % objemu vody v nadrziCervencové chladné pasi vedlo k destratifikaci nadrze
a odstranilo vyrazné&ervnové kyslikoveé deficity v hypolimniu. Minimalnkoncentrace
dusinanovych ioni a nedostatek kysliku u dna byl§iginou zvySeného obsahu Zeleza a také
fosforu, \&. rozpousnych forem (rozpushé Zelezo az 5,1 mg/l a rozpirst fosfor az
0,20 mg/l). Maximum fytoplanktonu nastalo v srpniyéo vysoké (hréz: chlorofyl 44g/l ve
smesném vzorku, 51-7g/l u hladiny), s dominantnim podilem sinic it\@ch vodni kt.

V této dolg byla také zaznamenana minimalniidednost vody (i pod 1 m). Rok 2011 byl
tak podstaté eutrofrgjSim“ nez roky pedeslé.

Vroce 2012 byla teplotni stratifikace a jakost yo# nadrzi ovliviéna steji jako
v predeSlém roce vysokymi jioky pongrné malo. Nejvyssi fisun vody probhl v ¢ervnu
a znamenal vy#nu pouze zhruba 10-12 % objemu vody v nadrzi. Prazka obmina vody
ve VN Lipno znamenala vhodné podminky pro vyerd dlouhodob negiznivych
kyslikovych pongra u dna hluboké dolniasti nadrze. Jiz otervna se zde ustavily anoxické
podminky, které setrvaly v zasadz do z#. Z tohoto divodu bylo mozné ddle pozorovat
jak za absence désianového dusiku (< 0,15 mg/l) stoupaji koncentiadeza a fosforu, a to
véetrg rozpusénych forem (Zelezo rozp. az 4,5 mg/l a fosfor roap.0,19 mg/l). Rozvoj
fytoplanktonu nebyl v roce 201ZipS vysoky (hraz: chlorofyl 26ug/l ve snésném vzorku),
piitomnost sinic tvéicich vodni k¢t byla hodnocena max. stufim 3 z @gtibodoveé skaly, coz
znamenalo relativhpriznivé podminky k rekreaci. Rok 2012 byl tak maéeutrofnim” nez
rok predesly.

Vodni nadrz Lipno 1l je vyrovnavaci vodni nadrzi s kratkou dobou zdrzendy
a s intenzivnim kolisanim vysky hladiny. Jakost wadtéto vodni nadrzi odpovidé jakosti
vody @itékajici z vodni nadrze Lipno |.

Vodni naddrzZHnévkovice je ponerné hluboka protahla nadrz korytovitého tvaru, ovSémes
prato¢na (teoreticka doba zdrzeni vodyaperné jen cca 8 dni). Slouzi hlayrjako zdroj
technologické vody pro Jadernou elektrarnu Temélipravitelnost vody pro Jadernou
elektrarnu Temelin byla ve sledovaném obdobi beblgmi. Od napu&ni v roce 1994
se ve vodni nadrzi jakost vody podstantepSila prakticky ve vSech sledovanych ukazdtelic
a v poslednich letech setrvava na stejné urovnidrN&yla v obou poslednich letech
hodnocena jako eutrofni.

DalSi vodni nadrzi j&oienskqg coz je pitocna, zcela nestratifikovana nadrz s charakterem
jezové zdrze, kteraifima jednak malo Gzivnou vitavskou vodiitpkajici z vodni nadrze
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Hnévkovice a jednak vysoce Uzivhou vodu z vodniho tblkénice. Vlivem zn&sténé vody

z Luznice je nadrz hodnocena jako vysloventrofni s velmi dobrymi podminkami pro dalSi
rozvoj fytoplanktonu diky fisunu vysSich koncentraci fosforu. V profilu u leazodni
nadrze Kaéensko jsou zal&ty odpadni vody vypoudté z Jaderné elektrarny Temelin.

Nasledujici sotasti vitavské kaskady je vodni nadtilik (hluboka, dlouhd, korytovita
nadrz s porérné dlouhou dobou zdrzeni, cca 100 dni), v niZz dockgmmnmerné vyraznému
zlepSeni jakosti vody Vltavy, coz se pozitivprojevuje iv dalSich Usecich vodniho toku.
Jakost vody odtékajici z této vodni nadrze (prufiava — Solenice fi¢cni km 144) byla
hodnocena podl€SN 75 7221 celkem u 21 ukazdit¢hkosti vody — pevazié je v mezich
. tiidy (12 ukazateél) a Il. tidy (7 ukazatei), V. tfida je zastoupena ukazatelem rozgugt
kyslik a do V. tidy sefadi ukazatel AOX; lll. ida neni zastoupena. Podlginani viady
¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu Solenice (situogmm 0,7 km pod hrazi VN Orlik)
hodnoceno 29 ukazateh z nich hodnotdm NEK nevyhovuji pouze-t rozpustny kyslik
nesphuje pimér o 20 %, AOX (piémér piekraien o 14 %) a pH (na#fena maximalni
hodnota 9,5). Celkem bylo v profilu sledovano 1R@zateh jakosti vody.

PrestoZe se jakost vodyitekajici do vodni nadrze Orlik v poslednich leteciine zlepSuje,
je néadrz stale nadim¢ zatZovana organickymi latkami i fosforem (#toka do nadrze
se jedna zejména o Zn&eni z Lomnice a Skalice, z vodnich fokad vzdutim nadrze hlagn
z LuZnice). To zpsobuje v letnim obdobfasté problémy s nadprodukics a sinic v mélo
pratocnych zatokach a vznik n&ignivych kyslikovych porra zejména v hornéasti vodni
nadrze, ale ve vodnych letech se Zivinami a inakusénic bohatéd voda dostava i do dolnich
partii vodni nadrZze a zhorSuje jakost vody i tatetw podminek pro rekreaci. V roce 2011
odpovidala kvalita vody v nddrzi az dmrvence suchému roku: rozvégs a sinic byl
soustedn v hornich partiich nadrze. &érvenci ale kratkodabzvysené pitoky (zejména na
vodnim toku Otava) posunuly boBaiZivenou oblast povrchové vrstvy vody nize po aidr
ato az ke Zakovskému mostu, kde byl rozvoj sinic neobvykle okjs U hraze byla
zachovana dobra jakost vody po celou sezénu. KysfikkeZim odpovidal vtomto roce
obecnému popisu — 8pbyla VN Orlik hlavnim generatorem kyslikovych idéfi pro vodni
tok Vltava, &etr¥ vodnich nadrZi na ni leZicich (Kamyk, Slapy, VtaB&chovice). V roce
2012 se kvalita vody v nadrzi podobala roku 20x@m, Ze sinicovym k&tem byla zasaZzena
vétSina nadrze, a to az tétrke hrazi. Vysoké koncentfai hodnoty chlorofylu (150-180 pgl/l,
v oblastech maximalniho rozvoje az 630 ug/l) znaaherysokou biomasu vodniho &wu,
kterd zapicinila vyrazeni ¥tSiny plochy nadrZze z kontaktni rekreace (koupaNgdrz je
dlouhodol charakterizovana jako eutrofni.

2.2 Malse

Vodni tok Mal3e je fitokem Vitavy v Ceskych Budjovicich a zahrnuje i vyznamnou
vodarenskou nadrRimov. Vodni tok je sledovan celkem v 9 profilectsladovany jsou

i vdechny ¥tSi pitoky, uvodarenské nadrz& mov i fada drobnych vodnich tak

U zakladnich ukazatieljakosti vody odpovida 38 % vysleilkl. tiidé, 35 % I. tidé a 27 %
teide 1., IV. ani V. tfida nejsou zastoupeny. NejnizSi &8&ni vykazuji ukazatelé
dustnanovy dusik (pmérna tida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 1,0)
a amoniakalni dusik (pmérna tida 1,2), nejvySSi pak CHSK (primérna ¥ida 2,9).
Hodnoty NEK narizeni vlady¢. 61/2003 Sh. [9] jsou dodrzeny ve vSech profilechvSech
péti zakladnich ukazateli. Pimérna ¥ida jakosti vody MalSe vgbi zakladnich ukazatelich
je1,9.
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Ténet u vSech sledovanych ukazdtghkosti vody je pozorovan obdobnyipéh podélného
profilu. Paateni jakost vody ve vodnim toku pammé dlouho gfetrvava nebo se jen drabn
zhorsuje. Bhem pfichodu vodarenskou nadiimov se jakost vody midzlep3uje, k jejimu
zhorSeni pak dochazi v dokdsti vodniho toku po soutoku se Stropnici, kterée@pientem
odpadnich vod z oblasti Novych H¥ad v jejimz povodi je také mnoho rybRky intenzivig
vyuzivanych rybnik i zemédélsky obhospod@avanych pozemk Ukazatel BSK je v mezich
IIl. tfidy jakosti vody, s vyjimkou profilu nad Kaplicidk je hranice Il.tfdy piekrotena
(grafé. 10). CHSKk kolisa v podélném profilu na rozmezi Il. a lltidy jakosti vody.
Dusknanovy dusik se pohybuje v mezichtidy jakosti vody. Amoniakalni dusik odpovida
. tfidé jakosti vody po celé délce toku s vyjimkou Usekusputoku se Stropnici, kdy hranici
I. a ll. ttidy prekraiuje. Celkovy fosfor se pohybuje pod hranici llllatkidy jakosti vody, do
[1l. tridy vstupuje v profilu nad Kaplici a v uzrevéem profilu (grak. 11).

V uzawrovém profilu Malde fed Gstim do Vitavy Ceské Budjovice, ficni km 1,8)
je ze 11 ukazatél hodnocenych podI€SN 75 7221 [8] 5 v I.¥fde, 2 ve tidé Il. a4 ve
[Il. tride; IV. ani V. ttida nebyly zaznamenangodle natizeni viady¢. 61/2003 Sb. [9] bylo
v tomto profilu hodnoceno 13 ukazatal. Hodnotam NEK vyhovuje vSech 13 ukazatél

Celkem bylo v profilu sledovano 21 ukazétgkosti vody.

Vyvoj jakosti vody MalSe je dlouhodeéjp sledovan (grak. 34) ve vySe polozeném profilu
Roudné (fiéni km 5,6). Od roku 1965 do roku 1990 se v tomtafifar primérna koncentrace
BSKs trvale pohybovala kolem 2 mg/l, poté se zvysSifaolovirg 90. let az nad 3 mg/l a od té
doby jen pomalu klesa. #mnérné koncentrace CHSK dlouhodol kolisaly mezi
20 az 25 mgl/l, v poslednich letech s poklesem iy kolem 20 mg/l. Amoniakalni dusik
se postup&stale snizoval az na stasné hodnoty okolo 0,1 mg/l. Dasanovy dusik ukazuje
narist z hodnot pod 1 mg/lied rokem 1970 az na 3 mg/l kolem roku 1990, pagajeny
pokles na hodnoty mezi 1,5 az 2 mg/l. Celkovy fogfuirné klesal a nyni se pohybuje
na arovni kolem 0,1 mg/I.

Podle pislusnéCSN [8] bylo v obdobi 2011-2012 v tomto profilu hadeno 27 ukazati|
16 z nich seéadi do I. fidy jakosti vody, 7 ukazateldo II. #idy a 4 ukazatele do Illfity;
IV.a V. tfida nebyly zji&ny. Podle naizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu
Roudné hodnoceno 41 ukazaté| priéemz hodnotam NEK vyhovuje 40 ukazated
a nevyhovuje pouzesumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2pyan (paGmeér
piekraten vice nez 8x). Celkem bylo v profilu sledovanau8@zatei jakosti vody.

2.2.1 Jakost povrchové vody ve vodarenské nadriimov

Vodarenska nadrRimov slouZi jako hlavni zdroj pitné vody v jieském regionu. Nadrz
se vyznauje delSi dobou zdrzeni vody (cca 100 dni), je grotnhlubokda, Uzka, korytovita
a stabili teplotre stratifikovana. Jakost vody je zavisla na hydraikgch podminkach, které
znamenaji fedevsim zriny v piisunu fosforu (jenz trvale limituje rozvoj bioceyoe dolni
¢asti nadrze), sezonni kolisani koncentrace humitouatek (které vstupuji do nadrze
piitokem a ovliviuji upravitelnost surové vody), stabilitu teplostirfatifikace a také fjsun
kiemiku do nadrze.

Vegeta&ni sezéna 2011 byla pro jakost vody ve Riinov velmi specificka tim, Ze zakladova
vypust byla mimo provoz aé¢tSina vody (kromd vodarenského odbu) opou&tla nadrz
pielivem. \Wazovani vody fitékajici do nadrze probihalo péme intenzivré do hornicasti
vodniho sloupce,iftemz dochazelo zaroiweke vnosu fosforu do prodakich vrstev vody.
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Vnos fosforu byl zvyrazn tim, Ze koncentrace celkového i fostoranového fosforu
v MalSi byly v letnim obdobi podstatrvyssi nez v poslednich letech. Tento jev byl k&el
casti disledkem nizSich jitoka vody, které znamenaly menSi red&ni zneisténi
pochazejiciho z bodovych zdiojNizsi patoky vody zarové znamenaly, Ze vnasené Ziviny
prochazely nadrzi po¥mé pomalu, takze byly fiednost® vyuzity v horni polovig nadrze,
kde koncentrace chlorofylu dosahly vyjiame¢ vysokych hodnot (profil VeleSin az 16@/l),
véetre hromadné fitomnosti sinic tvéicich vodni két. Béhem l|éta nenastaly zadnét$i
povodiové viny, které by biomasu nakultivovanou v hatasti nadrze zanesly az ke hrazi.
Z pohledu jakosti vody vyuzivané k Up&ana vodu pitnou (hypolimnion dolgasti nadrze)
byla situace vroce 2011 pémé prizniva, protoZe biologické procesy zasahovaly jen
ponerné tenkou vrstvu vody v horriiasti vodniho sloupce a kyslikové deficity nepostiyup
az ke hrazi, takze ani koncentrace manganu nebjnameji zvySené. V tomto roce se
nevyskytly Zzadné zavazné problémy s vodarenskoamitpiosti vody z nadrze.

V roce 2012, podokinjako v roce 2011, seipékajici voda do VNRimov wazovala porérné
intenzivre do hornicasti vodniho sloupce,figemz dochazelo zarowek vnosu fosforu do
produlkénich vrstev. Vnos fosforu byl zvyragm tim, Ze koncentrace celkového
i fosfore&cnanového fosforu v MalSi byly v letnim obdobi padst vysSi nez v poslednich
cca tech letech. Tento jev byl z velkésti disledkem nizSich fitoka vody, které znamenaly
mensSi néedni zne&isSténi prichazejiciho z bodovych zdioj NizSi piatoky vody zarove
znamenaly, Ze vnaSené Ziviny prochézely nadrzi ¢pmmpomalu, takZze byly vyuZzity
piednosti v horni polovik nadrze, kde koncentrace chlorofylu dosahly g vysokych
hodnot (VeleSin az 7Qag/l), véetns hromadné fitomnosti sinic tvéicich vodni k¢t. Béhem
postupu ke hrazi byl fosfor z vody odstoaan saméisticimi procesy (sedimentace), takze
biomasu nakultivovanou v horgésti nadrze zanesly az ke hrazi. Z pohledu jakestly
vyuzivané k upravna vodu pitnou (hypolimnion dolgésti nadrze) byla situace v roce 2012
ponerné negizniva, protoZze vstupy huminovych latekhiem vegeténiho obdobi vyrazh
zvySovaly hodnotu CHSlif, v surové vod. Z pohledu fytoplanktonu byla situace v roce 2012
v zasad standardni.

V poslednim sledovaném profilu MalSaed vstupem do vodarenské nadrAeoresin
fieni km 40,3) je ze 30 ukazaighodnocenych podl€SN 75 7221 [8] 19 v | #dg, 6 ve tidé

. a 5ve lll. #d¢ (CHSKun, CHSKs, TOC, AOX a PAU); IV. a V. fida nebyly
zaznamenanyPodle na‘izeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v tomto profilu hodnoceno
66 ukazatefi. Hodnotdm NEK vyhovuje 65 ukazateh a nevyhovuje pouzesumarni
ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyrenifmr prekroien vice nez 5x). Celkem
bylo v profilu sledovano 278 ukazaiefjakosti vody. Vyvoj jakosti vody v zakladnich
ukazatelich v profilu P@Sin je zachycen na gratu35. TrvalejSi zlepSovani jakosti vody je
patrné prakticky jen u dusianového dusiku.

2.2.2 Stropnice

Stropnice je fitokem Malde pod vodarenskou nadRimov. Jakost jeji vody je sledovana
a hodnocena celkem ¥tp profilech. V zakladnich ukazatelich taggji odpovida Ill. tide
(52 % vysledk), 20 % vysledik spada do l.itdy, 16 % do Il. tidy a 12 % do IV.iidy;
V. ttida nebyla zji&na. NejnizSi zn@sténi vykazuje ukazatel dusianovy dusik (prmeérna
tiida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 1,8¢jvySSi pak CHSK (pramérna
téida 3,6). NEK podle ri&zeni vliadyc¢. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrzeny ve vSech profilech
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u dusénanového dusiku, v 80 % u amoniakalniho dusiku4@eé6 v ukazateli BSKa ve
20 % v ukazatelich CHSKa celkovy fosforPramérna tiida jakosti vody Stropnice v @ti
zékladnich ukazatelich je 2,6 ajejich NEK z n#izeni vlady €. 61/2003 Sh. [9] jsou
splnény jen ve 52 % ipada.

V podélnych profilech jakosti vody fevldda u w¥tSiny ukazatdél znatelné zhorSeni
pod Novymi Hrady. FEkladem je podélny profil v ukazateli CHSK (grafé. 12).
V uzawrovém profilu StropniceRasinovice fi¢ni km 3,55) ped Ustim do MalSe bylo podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 27 ukazatdDo I. tidy jakosti vody je z&@zenol6 ukazati|
ve ll. tfid¢ 2 ukazatele, ve lll.itdé 6 ukazatal a do IV. tidy radi jakost vody 3 ukazatele
(CHSKc, AOX a chlorofyl); V. tida jakosti nebyla zaznamenarRodle na‘izeni viady
¢.61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 42ikazateli. Hodnotam NEK
vyhovuje 36 ukazatehi a nevyhovuje 6 ukazatai: sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren {p@r piekroien vice nez 6x), Zelezo (pnér
piekracen o 21 %), CHSK (pramérna hodnota jgkrazena o 12 %), celkovy fosfor @mer
piekraten o 10 %), TOC (fmeér prekraten o 7 %) a BSK (pramér prekraien o 1 %).
Celkem bylo v profilu sledovano 128 ukazatglkosti vody. Vyvoj jakosti vody v zakladnich
ukazatelich zachycuje gré&f 36. PatrgjSi pozitivni zngny jsou vidt jen u dusinanového
a amoniakalniho dusiku.

2.3 Luznice

Vodni tok LuZnice byl od statni hranice s Rakouskpm Usti do Vitavy sledovan ve
12 profilech (sledovan je jeSfeden profil, a to na naSem Uzemi v blizkosti pran@ oblasti
Luznice - Pohti na Sumaw, fi¢cni km 193; profil je v3ak v zimnim obdobi régtupny

a proto nejsou vysledky jeho sledovani zobrazemyezentovanych grafech). Zim&hu
podélného profilu jakosti vody je patrné vyraznér@eni pod rybnikem Rozmberk (rybnik je
intenzivre ryb&sky vyuZivan a slouzi také jako recipient pro odpaady zCOV pro misto
Trebai a do roku 2011 slouzil jako recipient i pro velgksmnu vepi). Frikladem je
podélny profil jakosti vody v ukazateli BgKgraf ¢. 13), kdy se jakost vody se zhorSuje
Z hranice mezi Il. a lll.ifdou (s ptmérnymi hodnotami kolem 2,5 mg/l) az do horni polgvin
rozmezi IV. tidy (s pimérnymi hodnotami nad 8 mg/l) a CHgK(graf ¢. 14) ze Ill. do
V. ttidy (z pa&ateenich pameéra okolo 15 mg/l az nad 45 mg/l). Jakost vody v ukelza
amoniakalni dusik vasta z I. fidy nad hranici Il. a lll.iidy (graf ¢. 15), celkovy fosfor
z hranice Il. a lll. tidy do IV. #idy (graf¢. 16). Ukazatel TOC nasta ze Il. az do Vridy
(graf¢. 17). Ukazatel chlorofyl je v horiasti vodniho toku ve Ilfidé jakosti vody, nasledn
kolisa na hranici Il. a lll.ifdy a pod RoZzmberkem se prudce zvySuje daidyt(grafc. 19).

V prvnim profilupod rybnikem RoZzmberk (obec LuZnice fi¢ni km 91,3) (profil je situovan
1,8 km pod hréazi rybnika) bylo ve sledovaném obdauinoceno podl€SN 75 7221 [8]
11 ukazatal — 3 z nich jsou v Litdé, 2 ve Il. tide, 1 ve lll. ¥id¢, ve IV. #id¢ jsou ukazatelé
BSKs a celkovy fosfor a az v Viité jsou ukazatelé CHSK, TOC a chlorofyl. Podle
narizeni vlady €. 61/2003 Sb. [9] bylo v tomto profilu hodnoceno 1Rkazateli jakosti
vody, z nichz 5 rekracuje hodnoty NEK (BSKs pramér prekraten vice nez 2x, CHSK
pramér piekraten o 93 %, TOC mer prekroien o 63 %, celkovy fosfor pmér prekroien

0 53 %, nerozpudhe latky ptimér prekraten o 41 %). Celkem bylo v profilu sledovano
22 ukazatdl jakosti vody. Vyvoj jakosti vody v profilu pod rpkem RoZzmberk je zobrazen
v grafu ¢. 38, z khoZ je patrné, Ze od roku 1992 doslo ve vodnim thkyrazréjSimu
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zlepSeni jen u dusmanoveho dusiku (v pmérnych hodnotach z2 mg/l na 0,8 mg/l)
a mirnému zlepSeni u amoniakalniho dusiku.

V dalSim useku vodniho toku se jakost vodyétswmy zakladnich ukazatemirng zlepSuje.
Dusknanovy dusik je v mezich Ifidy jakosti aZ do soutoku s Nezarkou, kdieeghazi
do Il. tridy. Ukazatel AOX se &tSinou pohybuje nad hranici IV. a Widy, s pamérnymi
hodnotami kolisajicimi kolem 3@g/I (graf¢. 18).

Ze zakladnich ukazatejakosti vody v LuZnici fipada nejvice vysledk(32 %) na lIl. fidu,
25 % na Il. tidu, 23 % na l.idu, 17 % na IV. a 3 % na Widu. NejniZsi zn&Steni vykazuiji
ukazatelé dughanovy a amoniakalni dusik @pnérna #ida jakosti ve vSech sledovanych
profilech je 1,4) a nejvy3Si pak CHgK (pramér 3,8). NEK podle niédzeni viady
¢. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrzeny ve vSech profilgalkazateli dusinanovy dusik, v 92 %
profild u amoniakalniho dusiku, ve 42 % profi ukazatelich BSKa celkovy fosfor, v 33 %
u CHSK:.. Primérna tida jakosti vody Luznice va zakladnich ukazatelich je 2,5 a jejich
NEK z nd&izeni vliady¢. 61/2003 Sb. [9] jsou spiny v 62 % pipad.

V uzawrovém profilu Luznice Kolodéje nad Luznici, ¥icni km 4,3) ped ustim do Vitavy
bylo ve sledovaném obdobi klasifikovano podi8N 75 7221 [8] 12 ukazatel Pt z nich
je vmezich I. fidy jakosti vody, 1 veitd¢ Il. a 3 ve tidé Ill. Ve IV. ttidé jakosti jsou
ukazatelé CHSK a TOC; v V. tidé je chlorofyl. Podle na‘izeni vlady ¢. 61/2003 Sh. [9]
bylo vtomto profilu hodnoceno 13 ukazatal. Hodnotam NEK vyhovuje 8 ukazateh
a nevyhovuje 5 ukazatai — CHSK:, (pramér prekraten o 39 %) TOC (gimér prekraien
0 35 %), celkovy fosfor (fimér prekraen o 33 %), BSK (pramér piekrazen o 25 %),
a nerozpusné latky (ptimér prekroien 03 %). Celkem bylo v profilu sledovano
23 ukazatdl jakosti vody. Vyvoj jakosti vody v profilu Kolage zachycuje gra€. 37 a je
vidét, Ze v poslednich zhruba 10 letech nenastaly uniceZzZzadné vyznandsi zmeny
u hodnocenych zakladnich ukazatel

Podrobgji je v poslednich letech sledovan vySe poloZzengfipBechyrg (fi¢ni km 10,7).
Tam bylo podleCSN 75 7221 [8] hodnoceno 35 ukazatel |. tida byla dosaZena
23x, Il alll. #ida 4x. Ve IV. tidé jakosti vody jsou CHSK a TOC, v V. tid¢e AOX

a chlorofyl. Podle na‘izeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu Bechy& hodnoceno
81 ukazatefi. Hodnotdm NEK vyhovuje 73 ukazateh a nevyhovuje 8 ukazatai: sumarni
ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyrenufmr prekraien vice nez 3x), CHSK
(pramér prekraten o 45 %), TOC (mmeér piekroien o 35 %), BSK a nerozpugné latky
(pramery prekrateny o 29 %), AOX (prmér piekraten o 27 %), celkovy fosfor (pmer
piekraten o0 26 %) a Zelezo @mér prekraien o 2 %). Celkem bylo v profilu sledovano
257 ukazatdl jakosti vody.

Poslednim #tSim gitokem LuZnice fed Ustim do Vitavy j&mutna Ta odvadi povrchové
vody z okoli Jistebnice a Milevska a jakost jejidyoje zatim stale neuspokojiva.
V uzawrovém profilu SmutnéBRechyrg, fiéni km 3,4) byla ve sledovaném obdobi jakost
vody hodnocena podl€SN 75 7221 [8] ve 26 ukazatelich - 13x byla dosazentida,
4x trida 1. a 3x lll. tida. Ve IV. tid¢ jsou ukazatele CHS{ BSKs, TOC, celkovy fosfor
a chlorofyl a v V. tid¢ je z&azen ukazatel AOX. Podleifizeni viadyc. 61/2003 Sb. [9] bylo
v tomto profilu hodnoceno 27 ukazatghkosti vody. Hodnotam NEK vyhovuje 22 ukazatel
a nevyhovuje 5 ukazafel celkovy fosfor (pimér piekraten o 90 %), AOX (pimér
prekraten o 39 %), CHSK (pramér prekraien o 24 %), BSK (pramér prekraten o 23 %)
a TOC (ptimér prekraten o 21 %). Celkem bylo v profilu sledovano 44 w@tak jakosti
vody.
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Jakost vody Smutné velmi negatévovliviiuje hlavié jeden z jejich fitoki — Milevsky
potok, ktery svou jakosti p#it mezi nejvice zngstené vodni toky v celém povodi Vitavy.
V jeho poslednim profilu i@d Gstim do SmutnéSépekov fi¢ni km 4,4) bylo podle
CSN 75 7221 [8] hodnoceno 21 ukazat@kosti vody, z nichz 6 odpovida Kds, 1 #de

Il. a 7 ¥ideé 1ll. Ve IV. tfid¢ jsou ukazatele BSK TOC a chlorofyl, v V.itidé jsou ukazatele
CHSKc,, amoniakalni dusik, celkovy fosfor a AOX. Podlgirmani vlady¢. 61/2003 Sh. [9]
bylo v tomto profilu hodnoceno 46 ukazatéhkosti vody. Hodnotam NEK vyhovuje pouze
31 ukazatdl a nevyhovuje 15 ukazatelpiicemz gekrateni paiméra je mnohonasobné, niap
pro sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[X@ipyren 15x, pro amoniakalni dusik
8x, pro celkovy fosfor 7x, BSKa AOX vice nez 2x atd., u FKOLI bylagkraiena hodnota
Pgo Vice nez 8x. Celkem bylo v profilu Sepekov sleduvd63 ukazatéljakosti vody.

2.3.1 Nezarka

NeZéarka vznika soutokem Zirovnice a Kamenicgebfra tak na patku jakost jejich vody.
Zirovnice byla v uza¥rovém profilu (aroSov nad NeZarkoy fi¢ni km 0,1) hodnocena
podleCSN 75 7221 [8] v 27 ukazatelich. 14x byla it |. ¥ida, 6x II. tida a 4x llI. tida.

Ve IV. ttidé jsou ukazatele celkovy fosfor a chlorofyl, v ¥ide je zastoupen ukazatel AOX.
Podle néizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 4iRazatei.
Hodnotdm NEK vyhovuje 38 ukazaiela nevyhovuji 4 ukazatele — sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren §pwr piekraten 3,5x), celkovy fosfor (gmeér
piekraien 2x), BSK (pramér prekrosen o 20 %) a AOX (@mér piekrasen o 7 %). Celkem
bylo v profilu sledovano 128 ukazaigbkosti vody.

Kamenice v uza¥rovém profilu JaroSov nad Nezarkou fi¢cni km 0,3) byla jakost vody
podle CSN 75 7221 [8] hodnocena ve 27 ukazatelich #itlat byla dosaZena 16x, liida
5x a lll. tida 6x; IV. a V. tida nebyly zaznamenany. Podldginani vladyc. 61/2003 Sb. [9]
bylo vtomto profilu hodnoceno 41 ukazd@telHodnotam NEK vyhovuje 39 ukazaiel
a nevyhovuji pouze sumarni ukazatel benzo[ghi]eerindeno[l,2,3-cd]pyren @@mer
piekraten 2x) a celkovy fosfor (imér piekraten o 13 %). Celkem bylo v tomto profilu
sledovano 128 ukazatejakosti vody.

V podélnych profilech jakosti vodfeZarky (sledovano 5 profil) je nyni u ¥tSiny ukazatei
patrné jiz jen dii zhorSeni pod Jitcthovym Hradcem. Zakladni ukazatelé jakosti voayjs
negasgji ve lll. tfide — 56 % vysledi. Ve Il. tfidé je 24 % vysled, ve IV. #idé 12 %
avl tide 8 %; V.#ida nebyla zastoupena. NejnizSi &B€ni vykazuji ukazatelé
amoniakalni dusik (gmérnd tida jakosti ve vSech sledovanych profilech 1,6usicthanovy
dusik (ptimérna tida 2,4), nejvyssi pak celkovy fosfor {pierna tida 3,4). NEK podle
narizeni vlady¢. 61/2003 Sh. [9] jsou dodrZzeny ve vSech profilealkazateli dusinanovy
dusik, v 80 % fipadi v ukazateli amoniakalni dusik, v 20 % u CH$KJ BSKs (graf¢. 20)
a celkové fosforu neni hodnota NEK dodrZzena v Zadmé sledovanych profil Primérné
téida jakosti vody Nezarky véi zakladnich ukazatelich je 2,7 a jejich NEK podgizeni
vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] jsou spiny pouze ve 40 %ifpad.

V uzawrovém profiluNezarky pred ustim do LuzniceMeseli nad Luznicj fi¢ni km 1,1)
bylo hodnoceno podlefislusné normy [8] 30 ukazatel Z nich se 18tadi do |I. tidy,
5 do Il. #idy a 4 doitidy Ill. Ve IV. tfid¢ jsou chlorofyl (grak. 21) a CHSK,. Ve tid¢ V. je
ukazatel AOX.Podle naizeni vlady ¢. 61/2003 Sh. [9] bylo v tomto profilu hodnoceno
50 ukazatefi. Hodnotdm NEK vyhovuje 44 ukazateh a nevyhovuje 6 ukazatal: sumarni
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ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyrenufmr prekroen vice nez 2x), CHSK
(pramér piekraten o 32 %), TOC (@mér prekroien o 24 %), AOX (pimér prekroten
0 18 %), BSK (pramér piekraten o 12 %) a celkovy fosfor @mér prekraten o 11 %).
Celkem bylo v profilu sledovano 173 ukazéatglkosti vody.

Jakost vody v NeZarce se v poslednich letechazilapsSuje, Kemuz gispela i intenzifikace
COV Jindichiv Hradec a také zlep3ujici se jakost vody v hldvmidtocich. Casovy vyvoj
jakosti vody v uzé¥rovém profilu (grafé. 39) ukazuje u BSKod poloviny 60. let ndist

z pramérnych 2,5 az 3 mg/l na zhruba 5 mg/l v prvni pa\80. let a pak pokles na hodnoty
kolem 4 mg/l v sotasné dob. Celkovy fosfor poklesl od roku 1990 zZiprérnych 0,3 mg/I
na hodnoty pod 0,2 mg/I.

2.4 Otava

Otava vznika soutokem Vydry ar&melné viicnim km 113,0 a na své délce je sledovana
celkem v 9 profilech. Vramci zakladni klasifikagakosti vody ve smyslu¢lanku
4.8CSN 75 7221 [8] je 36 % vysledk |. tidg, 33 % v II. tidé a 31 % veiids IlI.; IV. ani

V. tiéida nebyly zji&ny. NejnizSi zné&steni vykazuji ukazatelé amoniakélni dusik
a dustnanovy dusik (prmérné tidy jakosti ve vSech sledovanych profilech jsou 4,1,2),
nejvyssi pak CHSK (pramérnd tida 2,9; picinou je zejména vySSi obsah huminovych latek,
pochézejicich z radelini& oblasti Sumavy)NEK podle nafizeni vlady ¢ 61/2003 Sb. [9]
byly v hodnoceném obdobi dodrzeny u v3ech sledovaty profilia ve vSech zakladnich
ukazatelich. Pimérnd tida jakosti vody Otavy v zakladnich ukazatelich byla 2,0.

ey

Ize u rekterych ukazatél najit jen pod Strakonicemi a pod Piskem. V ukdz&8Ks se
jakost vody pohybuje kolem hranice Il. a llitidy jakosti, u CHSIK, zistava pevazri ve
[1l. tride jakosti s pimérnymi hodnotami okolo 20 mg/l (gréf 22) a také ukazatel TOC se
pievazré pohybuje v oblasti lll.idy jakosti vody (gra. 23). Ukazatel amoniakalni dusik
odpovida v ramci celého vodniho toku fid¢ jakosti vody, pouze pod Piskenephazi do
tiéidy 1. Ukazatel dusinanovy dusik je na hornim toku v I. jakostiidd, pod Strakonicemi
piechazi do Il. fidy jakosti vody. Celkovy fosfor postupmairista z Il. tidy do tidy
[ll. (v praimérnych hodnotach z 0,03 mg/l na zhruba 0,11 mgvhf § 24). Trida jakosti vody
v ukazateli AOX se v podélném profilu zhorSuje kerla IV. ttidu (grafc. 25).

V uzéwrovem profilu Otavy Topélec, ticni km 19,3) bylo ve sledovaném obdobi
klasifikovano podleCSN 75 7221 [8] 35 ukazafe]akosti vody. Prvniifdé jakosti odpovida
23 ukazatdl, II. tfidé 5 ukazatel a lll. tfidé 6 ukazatal. Do IV. ttidy spada ukazatel AOX
aV. tida nebyla zjigna. Podle na‘izeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v tomto profilu
hodnoceno 80 ukazatél. Hodnotdm NEK vyhovuje 79 ukazateh a nevyhovuje pouze
sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3ygn (pimér piekrauje vice nez 5x).
Celkem bylo v profilu sledovano 256 ukazétgkosti vody.

Uroven zngisteéni vody v Ota¥ v uzagrovém profilu fed Ustim do Vitavy ve vzduti vodni
nadrze Orlik se v jednotlivych ukazatelich od prpudloviny 90. let mira zlepSuje,
jak je vickt z grafuc. 40.
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2.4.1 Volynka

Volynka je gitokem Otavy ve Strakonicich a jakost vody u niabylodnocena v
profilech. V zakladnich ukazatelictigvazuije Il. tida (48 % vysledk), I. tfida je zastoupena
36 % a lll. tida 16 %; IV. ani V. ifida nebyly zji&ny. NejnizSi zn&steni je patrné
u ukazatel amoniakalni a dushanovy dusik (prmeérné tidy jakosti ve vSech sledovanych
profilech jsou 1,0 a 1,4), nejvySSi u celkovéhofdos (primérna ¥ida 2,6). Pimérna tida
jakosti vody Volyiky v péti zakladnich ukazatelich je 1,8jgjich NEK z nafizeni viady
¢. 61/2003 Sb. [9] jsou spkny ve vSech hodnocenych profilech

V podélném profilu jakosti vody Vohky obvykle gevliada mirné zhorSeni pod Vimperkem,
jako piklad je uveden ukazatel celkovy fosfor (gtaf26). V uza¥rovém profilu Volyiky
pied Ustim do OtavyStrakonice, fi¢cni km 0,5) bylo hodnoceno podlgiglusné normy
26 ukazatdl, z nichz je 15 v mezich Iiity a 7 ve Il. tide. Ve lll. tiidé je BSKs, celkovy
fosfor a PAU, ve IV.iid¢e AOX; V. tiida nebyla zji&na. Podle na&izeni vlady
¢.61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 37ukazateli. Hodnotdm NEK
vyhovuje 36 ukazateli. Prekroéena byla pouze hodnota NEKsumérniho ukazatele
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren (vice ned.Xelkem bylo v profilu Strakonice
sledovano 84 ukazatele jakosti vody.

Jiz od 60. let je jakost vody Vality sledovana vySe nad Strakonicemiéétice, ticni
km 9,0); tam bylo hodnoceno podle normy 11 uka#atelnichZz je 6 v mezich Lty
a4 ve ll. tide. Ve lll. tride je celkovy fosfor; IV. a V.#ida nebyly zji&ny. Podle naizeni
viady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu Nmétice hodnoceno 13 ukazatél Hodnotam
NEK vyhovuji vSechny hodnocené ukazatele Celkem bylo v profilu sledovano
22 ukazatdl jakosti vody.

Casovy vyvoj jakosti vody v profilu Bimétice (graf ¢. 41) vykazuje vyrazné zmy

v ukazateli duginanovy dusik — z imérnych hodnot kolem 1 mg/l a Ilridy jakosti vody

v druhé polovig 60. let naiist az nad 7 mg/l a Vtitlu v obdobi kolem roku 1990; od té doby
primérné koncentrace dusianového dusiku klesly na Urdvenezi 2 az 3 mg/l a do Ity
jakosti vody. V ukazateli celkovy fosfor je patrmppkles z pimérnych zhruba 0,2 mg/l
v prvni polovirgé 90. let na hodnoty pod 0,15 mg/l.

2.4.2 Blanice

Blanice je pitokem Otavy nad Piskem a jakost jeji vody je skéda v 8 profilech.
V zakladnich ukazatelich je weptji zastoupena Il. ffda jakosti (42,5 % ipadi), ve
27,5 % lll. ¥ida, ve 20 % l.tfda a v 10 % IV.ifda, V. tida nebyla zastoupena. Nejnizsi
zneisténi vykazuji ukazatelé amoniakalni a dusinovy dusik (grmeérna tida jakosti ve
vSech sledovanych profilech je 1,5), nejvyssi pgkimérnou ¥idou 3,1 ukazatel CHSK
(graf ¢. 27), dale pak BSKa celkovy fosfor (gra€. 28; k natéistu z Il. do Ill. tidy dochazi
pod Zivnym potokem) s pmérnou ¥idou 2,6. NEK podle rié&zeni viadys. 61/2003 Sb. [9]
jsou dodrzeny ve vSech profilech v ukazatelich BS&moniakalni a dusmanovy dusik,
v 75 % profili u CHSK;, a v 50 % u celkového fosforu.Pnérna ¥ida jakosti vody Blanice
v péti zakladnich ukazatelich je 2,3 a jejich NEK Zimani viady¢. 61/2003 Sh. [9] jsou
splreny v 85 % pipada.

V poslednim sledovaném profilu Blanicked soutokem s Otavo@(tim, ficni km 1,5) bylo
hodnoceno podl€CSN 75 7221 [8] 10 ukazatel Z nich 3 odpovidaji I.f¥fd¢, po dvou
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ukazatelich 1. a lll.ifidé. Do IV. tiidy jakosti vody seadi ukazatele nerozpége latky,
CHSKcr a TOC; V. fida nebyla zjigina. Podle nidzeni vladye. 61/2003 Shb. [9] bylo v tomto
profilu hodnoceno 12 ukazatel Hodnotdm NEK vyhovuje 8 ukazaiel nevyhovuji
4 ukazatele: nerozpusié latky (ptimér prekroen o 28 %), celkovy fosfor (pmér prekracen
0 27 %), CHSIK; (pramér prekraten o 9 %) a TOC (fimér prekraien o 4 %). Celkem bylo
v profilu sledovano 21 ukazatejakosti vody.

V piedchazejicim, déle a podrafinsledovaném profilu Heifmai, fi¢ni km 5,0), bylo
hodnoceno podI€SN 75 7221 [8] 27 ukazafel 15 z nich je v mezich lfitly, 3 ve fids

., 7 ve lll. tid¢ a 2 ve IV. fid¢ (CHSKc, a AOX); V. tida nebyla zjigtna. Podle naizeni
vliady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo v profilu Hémai hodnoceno 44 ukazatél. Hodnotam NEK
vyhovuje 39 ukazateh  anevyhovuje 5 ukazatal: sumarni  ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren §pwr prekroien vice nez 5x), AOX (fmer
piekraten o 7 %), nerozpulié latky (ptimér prekroien o 4 %) a celkovy fosfor a Zelezo
(pramér obou ukazatél piekraten o 2 %). Celkem bylo vtomto profilu sledovano
156 ukazatdi jakosti vody.

Casovy vyvoj jakosti vody v dolnim Gseku Blanice &ige. 42) neukazuje v poslednich
n¢kolika letech zasadni zmy, ale v delSiméasovém Useku (zhruba od poloviny 90. let)
je vidét zlepSeni u vSech zakladnich ukazatel

Na pribéhu podélnych profil jakosti vody v Blanici je patrné mirné zhorSend gvnym
potokem.Zivny potok je recipientem odpadnich vodCDV mésta Prachatice a jakost jeho
vody byla ve sledovaném obdobi hodnocena v &s&em profilu Béleg, ricni km 1,2) podle
piislusné normy [8] celkem v 24 ukazatelich. Prviida jakosti vody byla zjisha

u 12 ukazatdl, Il. ttida u 6 a lll. tida u 3 ukazatél Ve IV. tid¢ je z&dazen amoniakalni
dusik a v V. ttid¢ ukazatelé celkovy fosfor a AOX. Podlefizani vliady¢. 61/2003 Sb. [9]
bylo v profilu Bele¢ hodnoceno 35 ukazatel Hodnotam NEK vyhovuje 29 ukazaiel
a nevyhovuje 6 ukazatel sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[l,2iRgren
(pramér prekraien vice nez 6x), amoniakalni dusiki(per piekroien vice nez 5x), celkovy
fosfor (pfimeér prekrosen téngt 4x), AOX (primer prekrasen 2x), BSk (pramér prekraien
08 %) a u FKOLI byla fekraiena hodnota §g3 o 73 %. Celkem bylo v profilu sledovano
78 ukazatdl jakosti vody.

2.4.2.1 Jakost povrchové vody ve vodarenské nadrzi Husinec

Vodarenskd nadrz Husinec v horédsti vodniho toku Blanice slouzila jako zdroj vody
pro Upravnu vody Husinec. O&b vody byl v minulych letech odstaven #wbdu
rekonstrukce uUpravny vody. Od dokemi rekonstrukce vibznu 2007 upravna funguje
pouze jako fipadny dopikovy zdroj pitné vody pro #sto Prachatice. VN Husinec
se vyznauje pongrné kratkou dobou zdrzeni vody (pmérné pouze cca 12 dn a zn&nou
fluktuaci vodni hladiny. Obvykle je hodnocena jaglaks eutrofni s typickym vyskytem
vodnich keti sinice typuAnabaenaa zvySenym obsahem huminovych latek. V roce 2011
byl stav nadrze zasaglovlivnén vysokymi pfitoky na gelomu fezna a dubna, dale¢ervnu

a také koncentervence. Nadrz se chovala jako fikp eutrofni (koncentrace chlorofylu
< 28ug/l), prestoZze sinice Microcystig byly sowéasti fytoplanktonu. Koncentrace
dusiknanového dusiku klesly ve druhé polavisezény pod 0,5 mg/l. Riziko negativniho
dopadu na kola#h fosforu ale neni vysoké, protoze anoxie u dnaanasen vzach Fritok
nadrze (profil Podedvory) je obecangistén jen mirg, ovSem v letnich gsicich roku 2011
byla stanovena koncentrace fostaranového fosforu v rozmezi 0,034-0,060 mg/l, cogrie
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rychlé obn&né vody v nadrzi jiz znéné eutrofizani riziko. V roce 2012 byl stav nadrze
zasadan ovlivnén vysokymi piitoky jednak v pedjarnim obdobi a nasletitaké na pelomu
cervna acervence, dale srpna a také vizdlakost vody se ve VN Husinec v tomto roce
vyvijela v souladu s obecnou charakteristikou.

2.4.3 Lomnice

Lomnice je poslednim vyznam§8im pritokem Otavy, ovSem aZ ve vzduti vodni nadrze
Orlik. Jakost vody je u ni sledovana v 5 profileZkladni ukazatele jakosti vody sa&di
ve 40 % pipadh do IV. tidy, v 28 % do lll. tidy, v 24 % do Il. tidy a ve 8 % do V.ridy;

l. tiida nebyla zaznamenana. NejnizSi &¥teni vykazuji ukazatelé amoniakalni dusik
(pramérna tida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 2,@dusénanovy dusik (grmeérna
tiida 2,8), nejvyssi pak CHSK (pramérnd ¥ida 4,2). NEK podle r&eni vlady

¢. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrzeny ve vSech profilectukazateli dusinanovy dusik,

v 80 % v ukazateli amoniakalni dusik a jen v 20 %ofitfi u zbyvajicich zakladnich
ukazatel. Primérna tida jakosti vody Lomnice v zakladnich ukazatelich je 3,3 a jejich
NEK z nd&izeni vlady jsou spbiny pouze ve 48 %fifpadi. Lomnice je tak ze vSecktgich
vodnich toki v dilcim povodi Horni Vitavy v zakladnich ukazatelich vieg ,zne&istena”.

K tomuto stavu &ejme prispiva, zejména v horni polowirvodniho toku, intenzivni rybgkeé
hospodé&eni na mnoha rybnicich v povodi a dale pak i hoagigod na pilehlych zengdelsky
vyuzivanych Uzemich a nedostaté ¢iSténi odpadnich vod ze zdfojzneisteni. Podélné
profily jakosti vody Lomnice maji velmi podobnéupehy — obvykly je néist zngisteéni

v oblasti pod obci L@ - pikladem jsou grafy. 29 (CHSk,) nebo¢. 30 (celkovy fosfor).

V uzawrovém profilu Lomnice Dolni Ostroveg fi¢ni km 7,0) bylo podle jisluSné normy
[8] hodnoceno 27 ukazatglz nichz je 12 v mezich Fitdy, 6 ve Il. a 3 ve lll.i{d¢, IV. trida
je dosazena v ukazatelich BGKCHSKy,, CHSK:,, TOC a celkovy fosfor a az v \fideé je
ukazatel AOX.Podle naizeni vlady ¢. 61/2003 Sh. [9] bylo v tomto profilu hodnoceno
45 ukazatefi. Hodnotam NEK vyhovuje 35 ukazateh a nevyhovuje 10 ukazatdi:
sumarni ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3gdn (pimér prekroien vice nez 3x),
BSKs (pramér prekraien o 70 %), CHSK (pramér prekroien o 68 %), celkovy fosfor
(pramér prekroien o 64 %), TOC (f@meér piekraten o 50 %), amoniakalni dusik {pmer
piekraten o 26 %), nerozpudté latky (pimer prekraten o 19 %) a AOX (@mér prekroien
0 18 %). U FKOLI byla pekratena hodnota g o 53 % a pro pH byla naffena maximalni
hodnota 9,3. Celkem bylo v profilu Dolni Ostrovéedovano 133 ukazate|akosti vody.

Casovy vyvoj jakosti vody Lomnice v uzgovém profilu v letech 1965 aZ 2012 je zobrazen
v grafu ¢. 43. S vyjimkou dughanového dusiku, u¢hoz je od 90. let patrny pokles
pramérnych rainich koncentraci, jsou zmy u dalSich zéakladnich ukazdigbkosti vody

v tomtocasovém useku malo vyrazné a nedokumentu;ji trvalyszijici se trend. Lomnice tak
stéle pati mezi nejvice znastené wtSi vodni toky v celém povodi Vitavy.

2.4.3.1 Skalice

Skalice je nejutSim gitokem Lomnice a jakost jeji vody je sledovanamréfilech. Zakladni
ukazatelé jakosti vody n&gstji odpovidaji lll. fide (68 % gipadi), ve 20 %fitide Il., 8 % ve
dusik (piimérna tida jakosti ve vSech sledovanych profilech je 2r@sleds dustnanovy
dusik s piimérem 2,6. NejvySSi zre&teni vykazuje celkovy fosfor (graf.31) a CHSIk,

s pimérnou ¥idou 3,2. NEK podle ré&eni viadyc. 61/2003 Sb. [9] jsou dodrZzeny ve vSech
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profilech v ukazateli dushanovy dusik, v80 % profil v ukazateli amoniakalni dusik
a v zadnem ze sledovanych prdfil ostatnich zakladnich ukazatelicharmférna tida jakosti
vody Skalice v pti zdkladnich ukazatelich je 2,8 a jejich NEK Zimani vladyc. 61/2003 Sb.
[9] jsou splrny pouze ve 36 Y%ifpadi.

V uzawrovém profilu Skalice f&d Ustim do LomniceMarvaZzov, fiéni km 3,3) bylo podle
piislusné normy [8] hodnoceno 30 ukazaéted nichz 15 je v mezich Iridy, 7 ve Il. tide
a6 ve lll. ¥id¢, v V. tiidé jsou ukazatele AOX a chlorofyl; IViitla nebyla zastouper@odle
narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. [9] bylo vtomto profilu hodnoceno 53ikazateli.
Hodnotam NEK vyhovuje 47 ukazateh a nevyhovuje 6 ukazatal: sumarni ukazatel
benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyren ipwr prekracen o 61 %), AOX (pimér
piekraten o 36 %), celkovy fosfor (mér piekroien o 31 %), CHSK (pramér prekroien
0 17 %), BSK (pramér prekrosen o 16 %) a TOC (pmér prekroien o 6 %). Celkem bylo
v profilu Varvazov sledovano 171 ukazatgkosti vody.

Casovy vyvoj jakosti vody Skalice v zakladnich ukeliah zatim neukazuje v uzfrevém
profilu Zadné vyrazné zlepSeni (gtai44).
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Zavér

Predkladana vodohospad&a bilance v déim povodi Horni Vitavy za rok 201Zgdstavuje
hodnoceni minulého kalenigdho roku aobsahuje tyto vystupy:

» "Zpravu o hodnoceni mnoZstvi povrchovych vod ¥idil povodi Horni Vitavy za rok
2012", ktera obsahuje rovh prehled ohlaSovanych Uda{ustanoveni § 5 odst. 2 pism.
a), b) vyhlasky o vodni bilanci [2]),

» "Zpravu o hodnoceni jakosti povrchovych vod il povodi Horni Vitavy za obdobi
2011-2012" (ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. c) vyhlaSkpadni bilanci [2]),

» "Zpravu o hodnoceni mnoZstvi a jakosti podzemnioth v dikim povodi Horni Vitavy
za rok 2012 (ustanoveni 8§ 5 odst. 2 pism. d), B)agky o vodni bilanci [2]).

Prehled o stavu vypouditi vod, zejména ve vaglna hodnoceni jakosti povrchové vody
a na ohlaSované udaje podava "Zprava o hodnocgmduggni vod do vod povrchovych
v diléim povodi Horni Vitavy za rok 2012"“.

V predloZzené ,Zpra¥ o hodnoceni jakosti povrchovych vod vt povodi Horni Vitavy
za obdobi 2011-2012" jsou shrnuty vysledky sleddyakosti povrchové vody v nejtsich
vodnich tocich a vodnich nadrzich wéih povodi Horni Vitavy. Hodnoceni jakosti
povrchové vody je provedeno jednak podBN 75 7221 "Jakost vod - Klasifikace jakosti
povrchovych vod” [8], jednak podle gini NEK naizeni vlady¢. 61/2003 Sb. [9] ve zZmi
pozdjSich pgedpidi. U sledovanych vodnich tékv diléim povodi Horni Vitavy nejsou
v jejich uza¥rovych profilech plgny NEK naizeni viady [9] zejména v ukazatelich: sumarni
ukazatel benzo[ghi]perylen+indeno[1,2,3-cd]pyre®X a celkovy fosfor atasto také ani
u TOC a CHSK;,. Do V. tidy jakosti vody se néastji fadi AOX, celkovy fosfor a chlorofyl.
Ze zakladnich ukazateljakosti vody jsou u deseti népgich vodnich tok v diléim povodi
nejlepSi  vysledky dosazeny v ukazatelich amoniakala dusénanovy dusik
(u 77 hodnocenych profil je pimérna ¥ida jakosti vody 1,4 a 1,5), nejhorsi v ukazatel
CHSKc, (pramérna tida 3,1). Hodnoty NEK jsou u nich sphy ve vSech sledovanych
profilech v ukazateli dushanovy dusik, v 92 % profil u amoniakalniho dusiku,
v 68 % u BSK, v 64 % u CHSI; a v 62 % u celkového fosforu. PodliSN 75 7221 [8] je
u zakladnich ukazatel negastji dosahovana Il. itda jakosti vody (34 % ifpadi), ve
32 % lll. #ida, v24 % I.#ida, v9 % itida IV. av1% i V. iida. U ¥tSich vodnich tok
je nejhorsi jakost vody zjidvana u Lomnice, Skalice, Nezarky, Stropnice a ia€&n
Z menSich vodnich tdkje z hlediska jakosti vody najie hodnocen Milevsky potok, dale
pak i nap. Smutnd, Zivny potok nebo Zirovnice. Naopak néjlgakost vody maji vodni toky
Volynka, horni Vitava, MalSe a Otava.

Porovnani historickych dat o jakosti povrchové vegyodnich tocich (v tekoucich vodéach)
s daty sotasnymi ukazuje, Ze v dim povodi Horni Vitavy doSlo tiady ukazatdl jakosti
vody k podstatnému zlepSeni.iidhou je hlaveé postupné omezovani zfigteni
vypoustného z bodovych zdrdjzneisteni komunalniho nebo pmyslového charakteru.
Prikladem nejetsiho poklesu zngsteni povrchové vody je Vitava pod &nim, Ceskym
Krumlovem aCeskymi Budjovicemi. Ve &tSiné vodnich tok do$lo v poslednich letech
krom¢ poklesu organického z&isteni i k vyraznému zlepSeni jakosti vody v ukazateli
amoniakalni dusik. Patrny je i pokles v ukazatelkovy fosfor a urady vodnich tok mirng
klesaji i koncentrace dusianového dusiku. V poslednich letech se vSak Zliepswend

v jakosti vody zpomalil nebo i zastavil, nebwe disledku nové vystavby nebo zasadnich
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rekonstrukci a intenzifikagiistiren odpadnich vod hlavmu wtSich zdroj zneisteni jiz sice
poklesl zasadni vliv bodovych zdiiogn&isténi na jakost vody ve vodnich tocich, al€ina
pievazovat vliv ploSného ztgteéni, pripadreé s dopl@nim i zn€istenim difaznim.

Vodohospodéska bilance v déim povodi Horni Vitavy za rok 2012 je idgtupréna
na internetovych strankach Povodi Vitavy, statntrpk, na adrese www.pvl.cz v sekci
,vodohospod#&ské informace” pod nabidkou ,Vodohosptskéa bilance v déim povodi*,
a to v rozsahu vyse uvedenych zprav.

Podle vyhlasky Ministerstva zeiklstvi ¢. 391/2004 Sb., o rozsahu uGil&j evidencich stavu
povrchovych a podzemnich vod a aigpbu zpracovani, ukladani gegavani ¢échto Gdaij

do informa&nich systém verejné spravy [5] byly ddaje za rok 2012 ulozeny 8v$ VODA

na Vodohospodéky informani portal, internetova adresa http://www.voda.gpyzdloZzka
,Evidence ISVS*. Udaje ohlasené povinnymi subjektp vodni bilanci podle ustanoveni
§ 22 odst. 2 vodniho zakona [1] jsou urrist na zélozce ,Odsy a vypou&ni“, Udaje

0 jakosti povrchové vody ve vloZenych profilech&ame povodi jsou umisty na zalozce
.MnoZstvi a jakost vody“. UloZzené udaje Izedbprohlizet pomoci mapové aplikace nebo
si je stahnout jako soubor dat.
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Tabulka¢é. 1: Jakost vody v ukazateli Bgmg/l) v obdobi 2011-2012 - podiéSN 75 7221 3
0]

aritmeticky ptimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérnél ?:é

. hodnoceng » o
vodni tok _ _ il 1. 1. m V. - tfida 2
min. max. min. max. | Profitu jakosti 3

<2 <4 <8 <15 | =15 g

Vitava 1,80 | 39| 260 550 14 10 4 2,29 g
MalSe 2,00 3,50 3,00 5,60 9 8 1 2,11 ;r’
Stropnice 3,00 5,20 4,70 7,60 5 5 3,00 §
LuZnice 2,30 8,20 3,10 13,0 12 3 6 3 3,00 %
Nezarka 4,00 5,50 5,70 7,90 5 5 3,00 2
Otava 1,80 3,20 2,80 5,10 9 5 4 2,44 =
Volynka 1,70 2,60 2,80 4,00 5 4 1 2,20 §
Blanice 1,80 3,80 2,70 5,50 8 3 5 2,63 %
Lomnice 3,40 8,40 5,70 13,0 5 1 4 3,80 <
Skalice 4,20 4,50 6,50 7,20 5 5 3,00 5
o

souhrn - poet 77 33 37 7 2,66 §
- % 42,9 48,1 9,1 N

S

N
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Tabulka¢. 2: Jakost vody v ukazateli BgKmg/l) v obdobi 2011-2012 - podleifizeni viady®. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
<3,8 > 3,8
Vitava 1,80 3,90 14 13 1
MalSe 2,00 3,50 9 9
Stropnice 3,00 5,20 5 2 3
Luznice 2,30 8,20 12 5 7
Nezarka 4,00 5,50 5 5
Otava 1,80 3,20 9 9
Volynka 1,70 2,60 5 5
Blanice 1,80 3,80 8 8
Lomnice 3,40 8,40 5 1 4
Skalice 4,20 4,50 5 5
souhrn - poet 77 52 25
-% 67,5 32,5

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulka¢. 3: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2011-2012 - podféSN 75 7221

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné'
vodni tok _ _ hodnoceng— I . v, I tide
min. max. min. max. | Profila <15 <25 <45 <60 jakosti
> 60
Vlitava 19,0 27,9 22,3 51,3 14 7 5 2 2,64
MalSe 14,4 21,2 22,8 31,0 9 1 8 2,89
Stropnice 19,0 35,1 27,3 58,5 5 2 3 3,60
LuZnice 14,5 52,7 26,0 79,5 12 5 5 2| 3,75
Nezéarka 22,4 34,4 29,0 48,8 5 4 1 3,20
Otava 16,5 22,4 20,8 42,5 9 1 8 2,89
Volynka 10,6 14,3 14,0 20,1 5 1 4 1,80
Blanice 12,4 28,3 18,0 53,7 8 3 1 4 3,13
Lomnice 200 | 481 283 73,0 5 1 2 2| 420 |
Skalice 26,3 30,5 36,5 45,8 5 4 1 3,20
souhrn - poet 77 1 16 38 18 4 3,10
- % 1,3 20,8 49,4 23,4 5,2

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulkaé. 4: Jakost vody v ukazateli CHSK(mg/l) v obdobi 2011-2012 - podleifizeni viady¢. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer natizeni viadyc. 61/2003 Sb.
vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
< 26,0 > 26,0
Vitava 19,0 27,9 14 13 1
MalSe 14,4 21,2 9 9
Stropnice 19,0 35,1 5 1 4
LuZnice 14,5 52,7 12 4 8
NeZéarka 22,4 34,4 5 1 4
Otava 16,5 22,4 9 9
Volynka 10,6 14,3 5 5
Blanice 12,4 28,3 8 6 2
Lomnice 20,0 48,1 5 1 4
Skalice 26,3 30,5 5 5
souhrn - poet 77 49 28
- % 63,6 36,4

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulkaé. 5: Jakost vody v ukazateli amoniakéalni dusik (f)gy obdobi 2011-2012 - podESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221

prﬁmérné'

vodn tok . . hodnocene— T . [ V. N e
min. max. min. max. | Profiu <03 <07 <> <2 >4 | jakosti
Vitava 0,02 0,26 0,03 0,47 14 10 4 1,29
MalSe 0,03 0,15 0,06 0,53 9 7 2 1,22
Stropnice 0,10 0,40 0,23 0,84 5 1 3 1 2,00
Luznice 0,04 0,27 0,06 0,69 12 I 5 1,42
NeZéarka 0,11 0,32 0,20 0,66 5 2 3 1,60
Otava 0,02 0,15 0,04 0,31 9 8 1 1,11
Volynka 0,02 0,09 0,03 0,23 5 5 1,00
Blanice 0,02 0,22 0,02 0,50 8 4 4 1,50
Lomnice 0,15 0,29 0,33 0,50 5 5 2,00
Skalice 0,12 0,33 0,22 0,93 5 1 3 1 2,00
souhrn - poet 77 45 30 2 1,44
- % 58,4 39,0 2,6

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AneyA 1uIoH Iponodiypie pon yoAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulka¢é. 6: Jakost vody v ukazateli amoniakalni dusik (fdgy obdobi 2011-2012 - podle Faeni vlady. 61/2003 Shb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
<0,23 > 0,23
Vitava 0,02 0,26 14 13 1
MalSe 0,03 0,15 9 9
Stropnice 0,10 0,40 5 4 1
Luznice 0,04 0,27 12 11 1
Nezarka 0,11 0,32 5 4 1
Otava 0,02 0,15 9 9
Volynka 0,02 0,09 5 5
Blanice 0,02 0,22 8 8
Lomnice 0,15 0,29 5 4 1
Skalice 0,12 0,33 5 4 1
souhrn - poet 77 71 6
% 92,2 7,8

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulka¢. 7: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2011-2012 - pod®N 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221

prﬁmérné'

vodni tok . . hodnoceng—- . . v, I tide
min. max. min. max. profila <3 <6 <10 <13 jakosti
> 13
Vitava 0,33 1,88 0,50 3,73 14 13 1 1,07
MalSe 1,28 1,95 1,90 2,70 9 9 1,00
Stropnice 1,19 2,06 1,98 3,40 5 4 1 1,20
Luznice 0,75 2,37 1,55 4,88 12 7 5 1,42
Nezarka 2,18 4,22 4,88 8,03 5 3 2 2,40
Otava 0,64 1,79 0,87 3,30 9 7 2 1,22
Volynka 0,76 2,83 1,10 4,03 5 3 2 1,40
Blanice 0,61 2,20 0,91 3,80 8 4 4 1,50
Lomnice 1,94 2,62 4,68 7,62 5 1 4 2,80
Skalice 2,64 3,76 3,80 9,78 5 2 3 2,60
souhrn - poet 77 47 21 9 1,51
-% 61,0 27,3 11,7

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulka¢. 8: Jakost vody v ukazateli dusianovy dusik (mg/l) v obdobi 2011-2012 - podié¢inani viady. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer

natizeni viadyc. 61/2003 Sb.

vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
<54 >54
Vitava 0,33 1,88 14 14
MalSe 1,28 1,95 9 9
Stropnice 1,19 2,06 5 5
Luznice 0,75 2,37 12 12
Nezarka 2,18 4,22 5 5
Otava 0,64 1,79 9 9
Volynka 0,76 2,83 5 5
Blanice 0,61 2,20 8 8
Lomnice 1,94 2,62 5 5
Skalice 2,64 3,76 5 5
souhrn - poet 77 77
-% 100,0

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulka¢. 9: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2011-2012 - podleéSN 75 7221 3
0]

aritmeticky pimér | charakter. hodnots Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 prﬁmérné' j:%

vodni tok _ _ hOd”?.I‘ie”‘ I I, . V. N tida 2
min. max. min. max. | Profiu iakosti 3

<0,05 | <0,15| <04 <1| =1 |/ <

Vitava 0,029 | 0122 0,054 0,193 14 12 2 2,14 g
MalSe 0,064 0,108 0,085 0,183 9 6 3 2,33 ;r’
Stropnice 0,119 0,230 0,180 0,34( 5 5 3,00 §
LuZnice 0,062 0,245 0,090 0,450 12 2 8 2 3,00 %
Nezarka 0,167 0,273 0,283 0,566 5 3 2 3,40 2
Otava 0,026 0,113 0,047 0,160 9 1 6 2 2,11 i
Volynka 0,038 0,131 0,081 0,233 5 2 3 2,60 §
Blanice 0,046 0,190 0,078 0,346 8 3 5 2,63 %
Lomnice 0,115 0,258 0,200 0,450 5 1 4 3,80 <
Skalice 0,186 0,253 0,345 0,44( 5 4 1 3,20 5
o

souhrn - poet 77 1 31 36 9 2,69 §
% 1,3 40,3 46,8 11,7 N

S

N
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Tabulka ¢. 10: Jakost vody v ukazateli celkovy fosfor (mg/lpbdobi 2011-2012 - podle fiaeni viadyé. 61/2003 Sb.

aritmeticky ptimer natizeni viadyc. 61/2003 Sb.
vodni tok hodno_ceno
min. max. profili pod NEK-RP | nad NEK-RP
<0,15 > 0,15
Vitava 0,029 0,122 14 14
MalSe 0,064 0,108 9 9
Stropnice 0,119 0,230 5 1 4
LuZnice 0,062 0,245 12 5 7
NeZéarka 0,167 0,273 5 5
Otava 0,026 0,113 9 9
Volynka 0,038 0,131 5 5
Blanice 0,046 0,190 8 4 4
Lomnice 0,115 0,258 5 1 4
Skalice 0,186 0,253 5 5
souhrn - poet 77 48 29
- % 62,3 37,7

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulka¢. 11: Jakost vody v ukazateli S| makrozoobentosebdobi 2011-2012 - podiESN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221

prﬁmérné'

. hodnoceng "
vodni tok ol ma | min o | profila . I. 1 v, | ;ﬂg;i
<15 <272 <3,0 <3,5| =235
Vitava 1,6 2,4 1,55 2,35 3 2 1 2,33
MalSe 1,6 1,6 1,60 1,60 1 1 2,00
Stropnice 1,8 1,8 1,75 1,75 1 1 2,00
LuZnice 1,3 2,4 1,25 2,40 5 1 2 2 2,20
NeZéarka 2,2 2,4 2,15 2,40 2 1 1 2,50
Volynka 1,4 1,4 1,35 1,35 1 1 1,00
Blanice 1,6 1,6 1,55 1,60 2 2 2,00
souhrn - poet 15 2 9 4 2,13
- % 13,3 60,0 26,7

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd
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Tabulka¢é. 12: Souhrnné hodnoceni zakladnich ukazaigakosti vody ve vodnich tocich v povodi Vitavybdobi 2011-2012

dil¢i povodi Horni Vitava | Berounka| Dolni Vitava Vitava celkem
hodnoceno vodnich ték 10 9 8 27
hodnoceno profil 77 56 44 177
BSKe pramérna tida jakosti vody 2,66 2,64 2,66 2,66
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 68 84 86 77
nad limit NV 61/2003 (% profil) 32 16 14 23
hodnoceno profil 77 57 44 178
CHSKe pramérna tida jakosti vody 3,10 2,61 2,50 2,80
r vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 64 89 89 78
nad limit NV 61/2003 (% profil) 36 11 11 22
hodnoceno profil 77 57 44 178
. o pramérnd ¥ida jakosti vody 1,44 1,33 1,50 1,42
amoniakalni dusik :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 92 86 77 87
nad limit NV 61/2003 (% profil) 8 14 23 13
hodnoceno profil 77 57 44 178
N . . pramérna f¥ida jakosti vody 1,51 1,96 2,77 1,97
dusinanovy dusik :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 100 96 89 96
nad limit NV 61/2003 (% profi) 0 4 11 4
hodnoceno profil 77 57 44 178
. pramérna tida jakosti vody 2,69 2,77 2,73 2,72
celkovy fosfor :
vyhovuje NV 61/2003 (% profil) 62 67 73 66
nad limit NV 61/2003 (% profil) 38 33 27 34
S| bentosu hodnocean profﬂ 15 19 12 46
pramérna tida jakosti vody 2,13 1,95 2,17 2,07

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz

ANVLIN IO0NOd



Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 13: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle peimérné t#idy jakosti vody v zakladnich ukazatelich

vodni tok diti povodi paet profili hodnota
Volynka HV 5 1,80
Vitava HV 14 1,89
MalSe HV 9 1,91
Uhlava BE 7 1,94
Mze BE 5 1,96
Otava HV 9 1,96
Trnava DV 5 2,04
Vitava DV 10 2,08
Litavka BE 6 2,10
Zelivka DV 7 2,11
Strela BE 9 2,18
Klabava BE 7 2,26
Blanice HV 8 2,28
Radbuza BE 9 2,32
Mastnik DV 2 2,40
Berounka BE 6 2,47
LuZnice HV 12 2,52
Stropnice HV 5 2,56
Uslava BE 5 2,60
Sazava DV 10 2,68
Nezarka HV 5 2,72
Skalice HV 5 2,80
Blanice DV 4 2,90
Bakovsky potok DV 3 2,93
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Kocéba DV 3 3,07
Lomnice HV 5 3,32
povodi Vitavy 178 2,31

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 14: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plréni limitnich hodnot nafizeni viadyé. 61/2003 Sh. v zakladnich

ukazatelich
vodni tok diti povodi pa@et profili % profila
MalSe HV 9 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Volynka HV 5 100
Vitava DV 10 96
Vitava HV 14 96
Radbuza BE 9 95
Uhlava BE 7 94
Berounka BE 6 93
Mastnik DV 2 90
Zelivka DV 7 89
Trnava DV 5 88
Klabava BE 7 86
Blanice HV 8 85
Sazava DV 10 84
Litavka BE 6 80
Strela BE 9 78
Blanice DV 4 70
Bakovsky potok DV 3 67
Rakovnicky potok BE 3 67
LuZnice HV 12 62
Stropnice HV 5 52
Uslava BE 5 52
Lomnice HV 5 48
Kocaba DV 3 40
Nezarka HV 5 40
Skalice HV 5 36
povodi Vitavy 178 81

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
66




Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 15: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli BSK

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Mze BE 5 2,00
Trnava DV 5 2,00
MalSe HV 9 2,11
Zelivka DV 7 2,14
Litavka BE 6 2,17
Volynka HV 5 2,20
Vitava HV 14 2,29
Vitava DV 10 2,30
Uhlava BE 7 2,43
Otava HV 9 2,44
Mastnik DV 2 2,50
Klabava BE 7 2,57
Blanice HV 8 2,63
Radbuza BE 8 2,63
Strela BE 9 2,78
Berounka BE 6 2,83
Blanice DV 4 3,00
LuZnice HV 12 3,00
Nezarka HV 5 3,00
Sazava DV 10 3,00
Skalice HV 5 3,00
Stropnice HV 5 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,33
Uslava BE 5 3,40
Bakovsky potok DV 3 3,67
Kocaba DV 3 3,67
Lomnice HV 5 3,80
povodi Vitavy 177 2,66

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 16: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli BgK

vodni tok diti povodi paet profili % profila
Berounka BE 6 100
Blanice HV 8 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Sazava DV 10 100
Trnava DV 5 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava HV 14 93
Radbuza BE 8 88
Uhlava BE 7 86
Strela BE 9 67
Blanice DV 4 50
LuZnice HV 12 42
Stropnice HV 5 40
Bakovsky potok DV 3 33
Kocaba DV 3 33
Lomnice HV 5 20
Uslava BE 5 20
Nezarka HV 5 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 177 77

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 17: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli CHSK

vodni tok diti povodi pa@et profili hodnota
Volynka HV 5 1,80
Litavka BE 6 2,00
Trnava DV 5 2,00
Uhlava BE 7 2,00
Zelivka DV 7 2,00
Vitava DV 10 2,30
Radbuza BE 9 2,33
Mastnik DV 2 2,50
Mze BE 5 2,60
Vitava HV 14 2,64
Blanice DV 4 2,75
Strela BE 9 2,78
Sazava DV 10 2,80
MalSe HV 9 2,89
Otava HV 9 2,89
Bakovsky potok DV 3 3,00
Berounka BE 6 3,00
Klabava BE 7 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Blanice HV 8 3,13
Nezarka HV 5 3,20
Skalice HV 5 3,20
Uslava BE 5 3,20
Kocaba DV 3 3,33
Stropnice HV 5 3,60
LuZnice HV 12 3,75
Lomnice HV 5 4,20
povodi Vitavy 178 2,80

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 18: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli

CHSK¢,
vodni tok diti povodi pa@et profili % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 6 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 100
Vitava HV 14 93
Sazava DV 10 90
Blanice DV 4 75
Blanice HV 8 75
Strela BE 9 67
Uslava BE 5 40
LuZnice HV 12 33
Lomnice HV 5 20
Nezarka HV 5 20
Stropnice HV 5 20
Kocaba DV 3 0
Skalice HV 5 0
povodi Vitavy 178 78

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢é. 19: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli amoniakalni dusik

vodni tok diti povodi paet profili hodnota
Mastnik DV 2 1,00
Mze BE 5 1,00
Volynka HV 5 1,00
Otava HV 9 1,11
Radbuza BE 9 1,11
Trnava DV 5 1,20
Uslava BE 5 1,20
MalSe HV 9 1,22
Uhlava BE 7 1,29
Vitava HV 14 1,29
Berounka BE 6 1,33
Litavka BE 6 1,33
Vitava DV 10 1,40
LuZnice HV 12 1,42
Zelivka DV 7 1,43
Strela BE 9 1,44
Blanice HV 8 1,50
Nezarka HV 5 1,60
Bakovsky potok DV 3 1,67
Kocéba DV 3 1,67
Rakovnicky potok BE 3 1,67
Sazava DV 10 1,70
Klabava BE 7 1,71
Blanice DV 4 1,75
Lomnice HV 5 2,00
Skalice HV 5 2,00
Stropnice HV 5 2,00
povodi Vitavy 178 1,42
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 20: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
amoniakalni dusik

vodni tok diti povodi pa@et profili % profila
Blanice HV 8 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uslava BE 5 100
Volynka HV 5 100
Vitava HV 14 93
LuZnice HV 12 92
Vitava DV 10 90
Uhlava BE 7 86
Berounka BE 6 83
Litavka BE 6 83
Lomnice HV 5 80
Nezarka HV 5 80
Skalice HV 5 80
Stropnice HV 5 80
Strela BE 9 78
Zelivka DV 7 71
Séazava DV 10 70
Bakovsky potok DV 3 67
Kocéba DV 3 67
Klabava BE 7 57
Blanice DV 4 50
povodi Vitavy 178 87
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulkaé. 21: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli dusianovy dusik

vodni tok diti povodi paet profili hodnota
MalSe HV 9 1,00
Vitava HV 14 1,07
Stropnice HV 5 1,20
Otava HV 9 1,22
Volynka HV 5 1,40
LuZnice HV 12 1,42
Blanice HV 8 1,50
Strela BE 9 1,56
Uhlava BE 7 1,57
Mze BE 5 1,60
Klabava BE 7 1,71
Litavka BE 6 1,83
Vitava DV 10 2,00
Berounka BE 6 2,17
Uslava BE 5 2,20
Nezarka HV 5 2,40
Radbuza BE 9 2,56
Skalice HV 5 2,60
Bakovsky potok DV 3 2,67
Kocéba DV 3 2,67
Lomnice HV 5 2,80
Sazava DV 10 2,80
Mastnik DV 2 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Trnava DV 5 3,00
Zelivka DV 7 3,00
Blanice DV 4 4,00
povodi Vitavy 178 1,97
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POVODI VLTAVY

Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012

Tabulka ¢. 22: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
dusi¢hanovy dusik

vodni tok diti povodi pa@et profili % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 6 100
Blanice HV 8 100
Klabava BE 7 100
Kocéba DV 3 100
Litavka BE 6 100
Lomnice HV 5 100
LuZnice HV 12 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Nezarka HV 5 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 9 100
Sazava DV 10 100
Skalice HV 5 100
Stropnice HV 5 100
Strela BE 9 100
Uhlava BE 7 100
Uslava BE 5 100
Vitava DV 10 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 7 86
Blanice DV 4 75
Trnava DV 5 40
Rakovnicky potok BE 3 33
povodi Vitavy 178 96
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 23: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy fosfor

vodni tok diti povodi paet profili hodnota
Trnava DV 5 2,00
Zelivka DV 7 2,00
Otava HV 9 2,11
Vitava HV 14 2,14
Klabava BE 7 2,29
MalSe HV 9 2,33
Strela BE 9 2,33
Vitava DV 10 2,40
Uhlava BE 7 2,43
Mze BE 5 2,60
Volynka HV 5 2,60
Blanice HV 8 2,63
Berounka BE 6 3,00
Blanice DV 4 3,00
LuZnice HV 12 3,00
Mastnik DV 2 3,00
Radbuza BE 9 3,00
Stropnice HV 5 3,00
Uslava BE 5 3,00
Sazava DV 10 3,10
Litavka BE 6 3,17
Skalice HV 5 3,20
Nezarka HV 5 3,40
Bakovsky potok DV 3 3,67
Lomnice HV 5 3,80
Kocéba DV 3 4,00
Rakovnicky potok BE 3 4,00
povodi Vitavy 178 2,72
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 24: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012

podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli
celkovy fosfor

vodni tok diti povodi pa@et profili % profila
Blanice DV 4 100
MalSe HV 9 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava HV 14 100
Volynka HV 5 100
Vitava DV 10 90
Radbuza BE 9 89
Zelivka DV 7 86
Berounka BE 6 83
Strela BE 9 78
Klabava BE 7 71
Sazava DV 10 60
Blanice HV 8 50
Mastnik DV 2 50
LuZnice HV 12 42
Bakovsky potok DV 3 33
Lomnice HV 5 20
Stropnice HV 5 20
Litavka BE 6 17
Kocéba DV 3 0
Nezarka HV 5 0
Rakovnicky potok BE 3 0
Skalice HV 5 0
Uslava BE 5 0
povodi Vitavy 178 66
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢é. 25: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pemérné t#idy jakosti vody v ukazateli SI makrozoobentosu

vodni tok diti povodi paéet profili hodnota
Volynka HV 1 1,00
Uhlava BE 3 1,67
Bakovsky potok DV 1 2,00
Berounka BE 4 2,00
Blanice HV 2 2,00
Klabava BE 2 2,00
Kocéba DV 1 2,00
Litavka BE 4 2,00
MalSe HV 1 2,00
Mastnik DV 2 2,00
Radbuza BE 4 2,00
Sazava DV 4 2,00
Stropnice HV 1 2,00
Strela BE 1 2,00
Uslava BE 1 2,00
Luznice HV 5 2,20
Vitava HV 3 2,33
Zelivka DV 3 2,33
Nezarka HV 2 2,50
Vitava DV 1 3,00
povodi Vitavy 46 2,07

Vodohospod#&ka bilance v déiim povodi Horni Vitavy za rok 2012

77



8.

2T0Z Y01 ez ARe)A 1UI0H 1poAod WP A 82UR|Iq BYSPOdSOYOPOA

Tabulka & 26: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2011-2012 - podiéSN 75 7221

aritmeticky ptimer

charakter. hodnotg

v tiidé jakosti vody podI€ SN 75 7221

; hodnocenq prﬁrpérné

vodni tok _ _ o l. Il. Il V2 - tiida
min. max. min. max. | Profila iakosti
<7 <10 | <16 | <20| 220 |/

Vitava 7,60 10,90 8,70 19,30 14 6 6 2 2,71
MalSe 6,20 8,90 10,00 12,00 9 9 3,00
Stropnice 7,80 12,60 10,3( 19,0( 5 3 2 3,40
Luznice 6,10 17,50 8,50 25,00 12 1 4 5 2| 3,67
Nezarka 8,70 12,40 11,0( 15,3( 5 5 3,00
Otava 6,70 8,80 9,00 16,50 9 1 7 1 3,00
Volynka 4,20 5,70 5,50 8,20 5 2 3 1,60
Blanice 6,60 10,40 8,60 19,30 8 2 3 3 3,13

Lomnice 810 | 1610 1150 21,00 5 1 2 | 420 |
Skalice 10,00 10,60 12,30 15,30 5 5 3,00
souhrn - péet 77 2 13 43 15 4 3,08

- % 2,6 16,9 55,8 19,95 5,2

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Tabulkaé. 27: Jakost vody v ukazateli celkovy organicky ikhimg/l) v obdobi 2011-2012 - podleifizeni viady’. 61/2003 Sb.

aritmeticky paimer

naizeni viadye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnqceno
min. max. profilii pod NEK-RP | nad NEK-RP
< 10,0 > 10,0
Vitava 7,60 10,90 14 13 1
MalSe 6,20 8,90 9 9
Stropnice 7,80 12,60 5 1 4
Luznice 6,10 17,50 12 4 8
Nezarka 8,70 12,40 5 1 4
Otava 6,70 8,80 9 9
Volynka 4,20 5,70 5 5
Blanice 6,60 10,40 8 7 1
Lomnice 8,10 16,10 5 1 4
Skalice 10,00 10,60 5 2 3
souhrn - péet 77 52 25
-% 67,5 32,5

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012

POVODI VLTAVY

Tabulka ¢. 28: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pezmérné t#idy jakosti vody v ukazateli celkovy organicky uhli

vodni tok diti povodi pa@et profila hodnota
Volynka HV 5 1,60
Zelivka DV 6 1,83
Uhlava BE 7 1,86
Litavka BE 6 2,00
Trnava DV 5 2,00
Mastnik DV 2 2,50
Radbuza BE 8 2,50
Vitava DV 10 2,50
Mze BE 5 2,60
Vitava HV 14 2,71
Klabava BE 7 2,86
Strela BE 9 2,89
Sazava DV 10 2,90
Bakovsky potok DV 3 3,00
Berounka BE 6 3,00
Blanice DV 4 3,00
MalSe HV 9 3,00
Nezarka HV 5 3,00
Otava HV 9 3,00
Rakovnicky potok BE 3 3,00
Skalice HV 5 3,00
Blanice HV 8 3,13
Stropnice HV 5 3,40
Uslava BE 5 3,40
LuZnice HV 12 3,67
Kocéba DV 3 4,00
Lomnice HV 5 4,20
povodi Vitavy 176 2,83
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka ¢é. 29: Prehled hodnocenych vodnich tdkv povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady®. 61/2003 Sh. v ukazateli

celkovy organicky uhlik

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Bakovsky potok DV 3 100
Berounka BE 6 100
Blanice DV 4 100
Klabava BE 7 100
Litavka BE 6 100
MalSe HV 9 100
Mastnik DV 2 100
Mze BE 5 100
Otava HV 9 100
Radbuza BE 8 100
Rakovnicky potok BE 3 100
Trnava DV 5 100
Uhlava BE 7 100
Vitava DV 10 100
Volynka HV 5 100
Zelivka DV 6 100
Vitava HV 14 93
Sazava DV 10 90
Blanice HV 8 88
Strela BE 9 56
Skalice HV 5 40
LuZnice HV 12 33
Lomnice HV 5 20
Nezarka HV 5 20
Stropnice HV 5 20
Kocéba DV 3 0
Uslava BE 5 0
povodi Vitavy 176 78
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Tabulka & 30: Jakost vody v ukazateli AOYed/l) v obdobi 2011-2012 - pod€SN 75 7221
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o
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vodni tok aritmeticky pimér | charakter. hodnotd hodnoceng Vit jakosti vody podl€ SN 75 7221 pramérng 2
- - profilt tiida 3

min. max. min. max. . . [l. V. - jakost =

<10 <20 <30 <40 | =40 g

Vitava 140 | 270| 230 37,0 5 4 1 3,20 g
<

MalSe 16,0 19,0 23,0 27,0 3 3 3,00 8
Stropnice 20,0 21,0 29,0 32,0 2 1 1 3,50 gj
LuZnice 22,0 32,0 31,0 50,0 6 1 §
Nezarka 28,0 30,0 39,0 44,0 3 1 i
Otava 15,0 25,0 25,0 36,0 5 3 2 9
Volyinka 25,0 26,0 38,0 40,0 2 1 é
Blanice 27,0 27,0 38,0 38,0 1 1 k-
Lomnice 29,0 29,0 44,0 44,0 1 E
Skalice 27,0 34,0 38,0 48,0 2 1 g
souhrn - poet 30 11 9 10 3,97 g
- % 36,7 30,0 33,3 =

o

N
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Tabulka¢. 31: Jakost vody v ukazateli AOXd/1) v obdobi 2011-2012 - podle ¥aeni vlady®. 61/2003 Sb.

aritmeticky paimer

naizeni viadye. 61/2003 Sb.

vodni tok hodnqceno
min. max. profilii pod NEK-RP | nad NEK-RP
<25 > 25
Vitava 14,0 27,0 5 4 1
MalSe 16,0 19,0 3 3
Stropnice 20,0 21,0 2 2
Luznice 22,0 32,0 6 1 5
Nezarka 28,0 30,0 3 3
Otava 15,0 25,0 5 5
Volynka 25,0 26,0 2 1 1
Blanice 27,0 27,0 1 1
Lomnice 29,0 29,0 1 1
Skalice 27,0 34,0 2 2
souhrn - poet 30 16 14
-% 53,3 46,7

Z2T0Z-TTOZ 1qopqo ez AnejA 1uIoH Ipoaodiypie pon yaAnoyainod nsoxel jussoupoy o eaeldz
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka¢. 32: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle pezmeérné t#idy jakosti vody v ukazateli AOX

vodni tok diti povodi paéet profila hodnota
Mastnik DV 1 2,00
Trnava DV 2 2,00
Zelivka DV 1 2,00
Uhlava BE 5 2,20
MalSe HV 3 3,00
Radbuza BE 5 3,00
Sazava DV 7 3,00
Uslava BE 1 3,00
Vitava DV 10 3,20
Vitava HV 5 3,20
Otava HV 5 3,40
Berounka BE 6 3,50
Blanice DV 2 3,50
Mze BE 4 3,50
Stropnice HV 2 3,50
Strela BE 2 3,50
Klabava BE 3 3,67
Blanice HV 1 4,00
Litavka BE 5 4,00
Rakovnicky potok BE 1 4,00
Bakovsky potok DV 2 4,50
Skalice HV 2 4,50
Volynka HV 2 4,50
Nezarka HV 3 4,67
LuZnice HV 6 4,83
Kocéba DV 1 5,00
Lomnice HV 1 5,00
povodi Vitavy 88 3,49
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Zprava o hodnoceni jakosti povrchovych vod #ihilpovodi Horni Vitavy za obdobi 2011-2012 POVODI VLTAVY

Tabulka¢. 33: Prehled hodnocenych vodnich tdks povodi Vitavy v obdobi 2011-2012
podle plreni limitnich hodnot nafizeni viady. 61/2003 Sbh. v ukazateli AOX

vodni tok diti povodi paéet profila % profila
Berounka BE 6 100
Blanice DV 2 100
Klabava BE 3 100
MalSe HV 3 100
Mastnik DV 1 100
Mze BE 4 100
Otava HV 5 100
Radbuza BE 5 100
Rakovnicky potok BE 1 100
Sazava DV 7 100
Stropnice HV 2 100
Strela BE 2 100
Trnava DV 2 100
Uhlava BE 5 100
Uslava BE 1 100
Zelivka DV 1 100
Vitava DV 10 90
Vitava HV 5 80
Litavka BE 5 60
Volynka HV 2 50
LuZnice HV 6 17
Bakovsky potok DV 2 0
Blanice HV 1 0
Kocaba DV 1 0
Lomnice HV 1 0
Nezarka HV 3 0
Skalice HV 2 0
povodi Vitavy 88 77
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